MESTNA OBČINA PTUJ

Mestni svet 

Številka: 900-3/2006-1012

Datum:  20.4.2009 

Z A P I S N I K

27. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj, ki je bila v ponedeljek, 20. aprila 2009, ob 13. uri v sejni sobi na Magistratu na Ptuju, Mestni trg 1/I, soba 8.

Sejo je na podlagi 23. člena Statuta občine in 21. člena Poslovnika sveta sklical in vodil dr. Štefan Čelan, župan Mestne občine Ptuj, ki je uvodoma pozdravil prisotne na seji in ugotovil sklepčnost seje. Od 29 članov je bilo na začetku prisotnih 25 svetnikov, s čimer je na podlagi 10. člena Statuta občine bila podana sklepčnost seje. Svet je na podlagi 1. odstavka 44. člena Poslovnika sveta zato lahko nadaljeval s sejo in veljavno sprejemal odločitve

Na podlagi 1. odstavka 30. člena Poslovnika sveta je župan mestni svet obvestil, da  so zaradi drugih neodložljivih obveznosti svojo odsotnost s seje predhodno napovedali in opravičili Jože Glazer, Emil Mesarič in Maks Ferk.

Med sejo se je seje udeležil še mag. Miran Kerin ob 14.40 uri..Tako je bilo na seji navzočih največ 26 svetnikov.

Seji sveta so prisostvovali še naslednji povabljeni na sejo:

- mag. Stanko GLAŽAR, direktor Občinske uprave MO Ptuj

- mag. Janez MERC, vodja Urada župana in splošnih zadev

- mag. Janko ŠIREC, vodja Oddelka za GIK, investicije, kakovost in gospodarstvo

- Tanja FARIČ, vodja Oddelka za finance in analitiko

- Ivan VIDOVIČ, vodja Oddelka za NJS in upravne postopke

- Alenka KORPAR, vodja SOU

- Dragica ŠTEFLIČ, višja svetovalka za pravne zadeve v Uradu župana in splošnih zadev

- Milena TURK, Uredništvo glasila Ptujčan

- Brigita TETIČKOVIČ, predstavnica za odnose z javnostmi in mednarodne odnose na MOP

Na seji so bili navzoči novinarji: Slavica Pičerko Peklar, Majda Goznik, Anemari Kekec, Nataša Kuhar in Uroš Gramc.

*****

Župan je mestni svet seznanil, da imajo svetnice in svetniki mestnega sveta na  voljo nekoliko dopolnjeno glasovalno napravo s programom, ki omogoča glasovanje le  tistemu, ki je pri ugotavljanju navzočnosti na seji prijavil  svojo prisotnost; vse ostalo pa je glede načina glasovanja z glasovalno napravo ostalo nespremenjeno.

*****

DOLOČITEV DNEVNEGA REDA:

Sklicatelj je z vabili za sejo predlagal 24 točk možnega dnevnega reda. Pisno gradivo k točkam predlaganega dnevnega reda je bilo 9.4. 2009 objavljeno in dostopno svetnikom in drugi javnosti na spletni strani Mestne občine Ptuj, na naslovu www.ptuj.si/, razen Novelacija št. 2 IP za OŠ Ljudski vrt (za 15. tč.), Novelacija št. 1 DIIP za OŠ Mladika (za 16. tč.), Novelacija št. 2 DIIP za Dom krajanov Grajena (za 17. tč.) ter poslovna poročila javnih zavodov v MO Ptuj  za leto 2008 (za 24. tč. - za informacije ), ki pa so ga prejemniki gradiva  za mestni svet prejeli  skupaj z vabilom za sejo sveta na priloženi zgoščenki.

*****

· Predlog za UMIK podtočke a in b v z vabili predlagani 23. točki dnevnega reda:

KVI je na svoji seji, 20.4.2009  preklicala svoja predloga sklepov z dne 17.2.2009 za:

· imenovanje predstavnika Mestne občine Ptuj v Svet ŠC Ptuj

· imenovanje dveh predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet KIP Ptuj.

Ker bo zato izveden nov postopek predlaganja in  izbire  možnih kandidatov za predstavnike občine v svete teh zavodov in, ker  po ugotovitvi KVI  ter  Statutarno pravna komisije glede teh podtočk  ni izpolnjen pogoj  glede predložitve ustreznih pisnih gradiv za obravnavo in odločanje na pričujoči seji sveta, se obe podtočki umikata iz predloga dnevnega reda  27. seje mestnega sveta, je pojasnil župan.
Miran Meško se ni strinjal z obrazlago razlogov za umik obeh podtočk. Poudaril pa je, da gre za predloga sklepov o imenovanje predstavnikov Mestne občine Ptuj  v svet ŠC Ptuj in v svet KIP Ptuj, ki ju je  KVI po obravnavi na svoji seji 17.2.2009  že pripravila za obravnavo in odločanje na seji mestnega sveta, vendar pa sta oba predloga bila umaknjena s seje sveta, ki je bila 9.3.2009. V tej zvezi je KVI pred samo današnjo sejo mestnega sveta z večino glasov sprejela odločitev, da  razveljavi oba svoja že izoblikovana  predlogov sklepov s 17.2.2009, hkrati pa tudi odločitev  o umiku  teh dveh podtočk iz obravnave na pričujoči seji mestnega sveta.

Ali lahko KVI razveljavi  svoj že izoblikovan predlog sklepa o imenovanju ni  nikjer eksplicitno povedano. Ker torej ni jasno na kakšen način se naj to opravi , oz. kdo lahko razveljavi sklep delovnega telesa, smo na seji KVI predlagali, da zadevo obravnava tudi Komisija za statut in poslovnik in glede tega pove svoje mnenje. 

Zato se je neposredno pred samo sejo  mestnega sveta na pobudo KVI  tudi  sestala Komisija za statut in poslovnik, ki je v zvezi z zahtevo po dodatni razlagi smiselne uporabe 107. člena Poslovnika sveta in načina spremembe sklepa delovnih teles v tej zadevi sprejela stališče, ki je bilo navzočim na seji tudi pisno predloženo na mizo.  To stališče Komisije za statut in poslovnik sta mestnemu svetu na seji  ustmeno predstavila  članica komisije  Marija Ovčar in Vlado Čuš kot podpredsednik komisije, ki je tudi  vodil sejo komisije v tej zadevi.

Iz stališča komisije izhaja, da 107. člen Poslovnika ni mogoče smiselno uporabiti za imenovanje predstavnikov ustanoviteljice v svete zavodov, da  poslovnik  sveta ne vsebuje določb o načinih spremembe sprejetih sklepov delovnih teles in , da je po mnenju komisije ob spremenjenih okoliščinah to mogoče, vendar si bo  komisija v tej zadevi do naslednje seje sveta pridobila tudi ustrezno mnenje pravne stroke.

To pomeni, kolikor bodo dane strokovne podlage, se bo ponovno pozvalo svetniške skupine, da predlagajo svoje možne kandidate. Najprej pa se počaka na pravno mnenje in se odloči, ali je sklep veljaven ali ne in se še le potem eventualno začne ponovna procedura za iskanje novih kandidatov, je ocenil Miran Meško.

Peter Pribožič je v imenu KVI pojasnil, da je KVI  z namenom, da ne bi bilo nič spornega, sprejela sklep,  s katerim je preklicala oba svoja sklepa v tej zadevi s  17.2.2009 (za 26. sejo sveta, 9.3.2009, op.) in se postopek zbiranja kandidatov za oba sveta zavoda, tako ŠC in KIP, lahko ponovi.  Oba predloga sklepov o imenovanju predstavnikov  MO Ptuj za  ta sveta  zavodov se bosta zato lahko  pripravila za obravnavo in sprejem za naslednjo redno sejo sveta v maju. 

Ob tem pa je treba še poudariti, da je bil takšen sklep sprejet s pripombo,  saj ni jasno kako je z  zakonitostjo , oz. možnostjo preklica že sprejetega sklepa KVI z dne 17.2.2009,  in je zato bil dan  tudi predlog, da se v tej zadevi preverijo strokovne podlage, je pojasnil Miran Meško.

Župan je pojasnil, da na podlagi 4. odstavka 58. člena Poslovnika sveta KVI pozove svetniške skupine, da ji posredujejo svoje predloge za možne kandidate za predstavnike MO Ptuj v svet  zavoda. V konkretnem primeru so se svetniške skupine na poziv odzvale in  možne kandidate tudi predlagale. KVI je nato predloge teh kandidatov obravnavala  17.2.2009 in v skladu s 3. odstavkom 58. člena Poslovnika sveta pripravila predloga sklepov o imenovanju predstavnikov MO Ptuj v svet enega in drugega zavoda in sicer za  obravnavo za 26. sejo mestnega sveta, ki je bila sklicana za  9.3.2009).  Vendar pa je še pred 26. sejo sveta s strani svetniške skupine SDS bila dana pobuda za spremembo predloga sklepa  za imenovanje predstavnika v svet ŠC Ptuj, oz. bil bi naj bil namesto kandidata, ki ga je za svet zavoda  v imenovanje  mestnemu svetu predlagala KVI, zaradi njegovih delovnih obveznosti na širšem območju  Slovenije, predlagan drugi kandidat .

Ker pa se pred 26. sejo sveta KVI ni mogla sestati, (če bi se KVI lahko bila sestala in odločala o pobudi za spremembo sklepov,  do zapletov ne bi bilo prišlo, saj bi KVI lahko bila za odločanje na mestnem svetu pripravila novi predlog sklepa).  In tako njemu kot županu v okviru pristojnosti ni preostalo drugo kot  umik teh podtočk iz predloga dnevnega reda že na 26. seji sveta. 

Vendar pa niti do pričujoče 27. seje mestnega sveta ni uspelo izpeljati vseh postopkov in, ker ni izoblikovanih dokončnih predlogov za obravnavo in odločanje na seji mestnega sveta, saj še vedno ni jasnih sklepov in stališč, na podlagi česa bi lahko predlagali rešitev, zato se ti dve podtočki umikata  tudi iz  predloga dnevnega reda 27. seje sveta. Ker ni gradiva za a/ in b/ podtočko, se v skladu s  tretjim odstavkom  26. člena Poslovnika sveta o  uvrstitvi teh na dnevni red seje, ne glasuje,  je pojasnil župan.
*****

·  Predlog za RAZŠIRITEV z novo 23. točko dnevnega reda: 
Odbor za okolje in prostor je obravnaval vlogo Ingrid Marije Čič iz Zavčeve 19, Ptuj, s katero je podala zahtevo za uradno tolmačenje določb 1. odstavka 18. člena Prostorskih ureditvenih pogojev (Uradni vestnik občin Ormož in Ptuj, št. 7/94, 11/97 in Uradni vestnik MO Ptuj št.  12/06). Glede na aktualnost zadeve je odbor  mestnemu svetu  predlagal, da se razširi predlagan dnevni red 27. redne seje sveta, če Statutarno pravna komisija kot pristojni organ oceni, da je zaradi jasnosti potrebno podati uradno tolmačenje  omenjenih določb PUP-a.

Ker je Statutarno pravna komisija  v skladu s 3. odstavkom 100. člena Poslovnika sveta zahtevo ocenila za utemeljeno in, ker je za  odločanje na mestnem svetu že pripravila tudi predlog ustreznega gradiva, je župan na sami seji na podlagi četrtega odstavka 31. člena Poslovnika sveta mestnemu svetu predlagal razširitev z vabili predlaganega dnevnega reda  z naslednjo novo točko:

- 23. tč.: Predlog obvezne razlage 1. odstavka 18. člena Prostorskih ureditvenih pogojev za območje mesta Ptuj

Hkrati je pojasnil, da so utemeljeni razlogi za umestitev te točke na dnevni red seje sveta nastali po sklicu seje, članom sveta pa je bilo  vročeno tudi ustrezno gradivo za odločanje na seji sveta. Zadeva je pa nujna, ker gre za razlago, kdaj je možno začeti z izgradnjo objekta brez da bi si predhodno moral pridobiti soglasje soseda za 4 m odmik od njegove parcele.
Nobena svetniška skupina na seji ni nasprotovala predlogu  predlagane razširitve, zato je predsedujoči dal podani predlog na glasovanje.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 21, PROTI -1, od 24 navzočih) sprejel razširitev s predlagano novo 23. točko dnevnega reda.

Zato pa se z vabili predlagani 23. in 24.  točki preštevilčita v 24. in 25. točko  predloga dnevnega reda.

*****

·  Predlog za skrajšani postopek v 5. točki dnevnega reda:

Na podlagi 89. člena Poslovnika sveta je župan že v spremnem dopisu mestnemu svetu predlagal Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o kategorizaciji občinskih cest na območju Mestne občine Ptuj v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku, ker za obnovo javne poti JP 831311 želimo pridobiti dodatna sredstva iz države, za kar pa je potrebna predhodna kategorizacija celotnega odseka; za predlagano prekategorizacijo je že  bilo pridobljeno  tudi pozitivno mnenje  Direkcije RS za ceste.

Odbor za okolje in prostor, Statutarno pravna komisija sta podprla predlagani skrajšani postopek. 

Ker na seji nobena svetniška skupina ni nasprotovala predlogu za obravnavo in sprejem sprememb in dopolnitev odloka po skrajšanem postopku, je predsedujoči dal podani predlog na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 24, PROTI - 1, od 25 navzočih) sprejel predlog za skrajšani postopek v 5. točki dnevnega reda.
*****

·  Predlog za skrajšani postopek v 6. točki dnevnega reda:

Na podlagi 89. člena Poslovnika sveta je župan že v spremnem dopisu mestnemu svetu predlagal Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o določitvi plovbnega režima na reki Dravi in Ptujskem jezeru v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku, ker gre za manj zahtevne spremembe in dopolnitve odloka. Pri izvajanju odloka v praksi se je ugotovilo, da nekateri členi v odloku ustvarjajo zmedo pri uporabnikih plovbnega območja in izvajalcih plovbnega režima in, da je  prenizko določena vrednost točke. Zato je potrebno pripraviti spremembe in dopolnitve 2. odstavka 11. člena, 14. člena, 3. odstavka 16. člena in 6. odstavka 16. člena). 

Odbor za okolje in prostor, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija so podprli  podan predlog za  skrajšani postopek.

Ker na seji nobena svetniška skupina ni nasprotovala predlogu za obravnavo in sprejem sprememb in dopolnitev odloka po skrajšanem postopku, je predsedujoči dal podani predlog na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 22, PROTI - 1, od 25 navzočih) sprejel predlog za skrajšani postopek v 6. točki dnevnega reda.
****

Miroslav Letonja je v imenu SNS napovedal, da ne podpira predlaganega preobsežnega dnevnega reda in bo zato glasoval PROTI; dnevni red je preobširen, ker v februarju ni bilo redne seje sveta. Če bi seja februarja bila, bi se gradivo, ki je uvrščeno na dnevni red pričujoče seje sveta porazdelilo na dve seji in bi bilo mogoče gradivo bolj temeljito proučiti. 

Drugih predlogov za spremembe z vabili predlaganega dnevnega reda ni bilo, zato je predsedujoči  razpravo o o njem sklenil in dal v obravnavo in sprejem naslednji

DNEVNI RED:

1. Potrditev zapisnika 26. redne seje MS

2. Predlog Odloka  o zaključnem računu proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2008

3. Pobude in vprašanja

4. Predlog Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Znanstveno-raziskovalno središče Bistra Ptuj

5. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o kategorizaciji občinskih cest na območju 

     Mestne občine Ptuj (skrajšani postopek)
6. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o določitvi plovbnega režima na reki Dravi in

     Ptujskem  jezeru (skrajšani postopek)

7. Predlog Odloka o rabi javnih površin in občinskih taksah v Mestni občini Ptuj

8. Predlog Odloka o pokopališki in pogrebni dejavnosti ter urejanju pokopališč v Mestni občini Ptuj

9. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem načrtu za območje 

     P11-P1/2  Industrijska cona - sever

10. Osnutek Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraževalnega zavoda OŠ Ljudski vrt Ptuj

11. Predlog  soglasja k poslovnikom četrtnih skupnosti Mestne  občine Ptuj

12. Predlog soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za  namene 

       daljinskega  ogrevanja v Mestni občini Ptuj

13. Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti direktorjev in ravnateljev javnih zavodov za leto 2008:

a)  ravnateljice javnega zavoda Vrtec  Ptuj 

b)  ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Olge Meglič

c)  ravnatelja javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Olge Meglič

č)  ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Ljudski vrt

d)  ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Mladika

e)  v.d. ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ dr. Ljudevita Pivka

f)   ravnatelja javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Breg

g)  v.d. ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Breg

h)  ravnatelja javnega  vzgojno izobraževalnega zavoda Glasbene šole Karol Pahor Ptuj

i)   direktorja javnega zavoda Knjižnice Ivana Potrča Ptuj

j)   direktorice Ljudske univerze Ptuj

k)  direktorja javnega zavoda Regijsko višješolsko in visokošolsko  središče Ptuj

l)   direktorice javnega zavoda Lekarne Ptuj

m)  v.d. direktorja Zavoda za šport Ptuj

14. Predlog Sklepa o sprejemu letnega programa izobraževanja odraslih v osnovni šoli  v Mestni občini 

       Ptuj za    leto 2009

15. Predlog Sklepa o potrditvi Novelacije št. 2 Investicijskega programa za rekonstrukcijo in dozidavo

      Osnovne   šole Ljudski vrt -  faza II

16. Predlog Sklepa o potrditvi Novelacije št. 1 Dokumenta identifikacije investicijskega projekta za

       rekonstrukcijo  in dozidavo Osnovne šole Mladika

17. Predlog sklepa o potrditvi  Novelacije 2 Dokumenta identifikacije investicijskega projekta za

      adaptacijo Doma krajanov Grajena

18. Predlog sklepa o opravljanju gostinske dejavnosti zunaj gostinskega obrata v premičnih objektih na 

      območju  Mestne občine Ptuj

19. Poročilo o delu Varnostnega sosveta za leto 2008

20. Poročilo in ocena dela  Sveta za preventivo in vzgojo v cestnem prometu Mestne občine Ptuj v letu

       2008

21. Dopolnitev letnega načrta pridobivanja in razpolaganja  z nepremičnim premoženjem Mestne občine 

       Ptuj za   leto  2009 in 2010

22. Predlog sklepa o sprejemu posamičnega programa ravnanja s stvarnim premoženjem v lasti  Mestne

       občine Ptuj 

a) parc. št. 1732/7 in 1732/9, obe k.o. Ptuj

b) parc. št. 733/2, 733/3, 741/1, 737, 742, 743, 746/2, 747,  738/1, 732/1, 728/1, vse k.o. Rogoznica

c) nepremičnina -  parc. št. 122/2, k.o. Brstje

23. Predlog Obvezne razlage 1. odstavka 18. člena Prostorskih ureditvenih pogojev za območje mesta Ptuj
24. Volitve in imenovanja:

a) predlog sklepa o imenovanju predstavnika MO Ptuj v Svet Splošne bolnišnice dr. Jožeta Potrča

    Ptuj

b) predlog sklepa o prenehanju dolžnosti člana in o imenovanju novega člana Nadzornega odbora 

     Mestne  občine Ptuj

25. Informacije

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 21, PROTI - 2 od 25 navzočih) sprejel predlagani dnevni red.
1. Predlog zapisnika 26. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj

Predlog zapisnika 26. redne seje Mestnega sveta MO Ptuj z dne 9. marca 2009 je objavljen na naši spletni strani.

Marjan Kolarič je predlagal, da se v obrazložitvi k pobudi št. 367/26 v zadnjem odstavku na 18. strani zapis  0,0635 popravi na 0,6305 EUR/m3,  ker je razlika, če je okoljska dajatev 0,0569 ali pa 0,6305 EUR/m3.
Drugih pripomb na predlog zapisnika ni bilo, zato je župan razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog zapisnika 26. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj z dne 9.3.2009 s pripombo Marjana Kolariča.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-23, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

2. Predlog Odloka o zaključnem računu proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2008 

O zaključnem računu proračuna so predhodno razpravljala vsa delovna telesa mestnega sveta ter Nadzorni odbor Mestne občine Ptuj. Pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Stališče NO MO Ptuj do zaključnega računa  za leto 2008 je naslednje: 

Nadzorni odbor Mestne občine Ptuj predloženi predlog Odloka o zaključnem računu proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2008 s spremljajočim pisnim gradivom ocenjuje za kvalitetno in primerno gradivo za obravnavo in odločanje na Mestnem svetu Mestne občine Ptuj.

Na sami seji so predstavniki predlagatelja k predloženemu pisnemu gradivu podali tudi zadovoljiva pojasnila in odgovore na v razpravi postavljena  vprašanja  članov odbora, in sicer glede:

-  25%  realizacije  sredstev pri varovanju podtalnice;

· 19,5%  realizacije sredstev za prostorsko načrtovanje;

· 37,8%  realizacije  sredstev za  razvojne programe  podeželja;

· načina  prerazporejanja sredstev  v okviru pooblastil  iz samega Odloka o proračunu MO Ptuj za leto 

·     2008;

· nadomestila stroškov za zasebno glasbeno šolo;

· postavitve reflektorjev na mestnem stadionu;

·  realizacije odhodkov ČS Ljudski vrt (66,5%), ČS Center (69,3%), ČS Panorama (61,3%),  ČS Jezero 
     (40,9%)  in  ČS  Spuhlja (6,7%).

Nadzorni odbor iz vidika svoje pristojnosti zato na predloženi predlog Odloka o zaključnem  računu proračuna  Mestne občine Ptuj  za leto 2008 nima pripomb in ga podpira  v predloženem besedilu.

Tudi vsa delovna telesa  (vsi odbori in tudi  Statutarno pravna komisija) so zaključni račun proračuna za leto 2008 obravnavala po vsebini, nanj niso imela pripomb in so ga podprla ter ga mestnemu svetu predlagala v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.

V načelni razpravi o zaključnem računu proračuna za leto 2008 so svoja stališča, mnenja in ugotovitve predstavili:

- Miroslav Letonja je glede pozitivne ocene Nadzornega odbora do zaključnega računa proračuna 2008 kot izhaja iz na mizo predloženega stališča pojasnil, da v SNS ocenjujejo, da NO lahko oceni zaključni račun tako kot ga je, ker je NO sestavljen tako, da ga opozicija ne more kontrolirati; v tem v SNS vidijo ves čas prisoten problem, saj njihova svetniška skupina nima svojega predstavnika v tem odboru in bi s tem lahko imeli  verodostojen vpogled v dokumentacijo ZR. Njim je zato na razpolago le gradivo kakršnega pač dobijo. Po njegovem pa bi na seji sveta lahko bila prisotna  tudi predsednica,ali pa vsaj kateri od članov odbora, da bi dodatno obrazložil stališče nadzornega odbora do ZR, saj gre vendar za sprejem zelo pomembnega akta, kar zaključni račun nedvomno je.

- Peter Pribožič je želel pojasnila na naslednja vprašanja:

1. Ali je na novo vključenih 469 gospodinjstev v redni odvoz odpadkov samo iz MO Ptuj, ker so bili izdatki zaradi intenzivnega dela komunalne inšpekcije in izvajalca javne službe na odhodkovni strani nekoliko višji kot so bili prihodki iz tega naslova?

2. Kaj je bilo v 2008 narejeno na modernizaciji ulice K jezeru , saj bi naj bila  sredstva na postavki  6126: Četrt Jezero,  v višini 34.998 EUR  porabljena za gradnjo pločnika na Ormoški cesti in za modernizacijo ul. K jezeru?

3. Zakaj je občina iz sredstev na postavki 74929 za Evropsko prestolnico kulture 2012, ki so bila realizirana 99,1% za stroške, poravnala članarino Slovenskemu gospodarskemu združenju, h kateremu smo lani pristopili? Po njegovi oceni ti stroški članarine ne bi smeli biti plačani iz tega naslova, ker to nima nobene povezave s kulturno prestolnico?

Alenka Korpar je dala pojasnili na 1. in na 2. vprašanje, Tanja Farič pa je pojasnila  glede finančnega učinka. 

K 1.: glede vključenosti novih gospodinjstev v redni odvoz odpadkov je pojasnila, da se to nanaša na celotno območje občin, ki gravitirajo na CERO Gajke. Tanja Farič je pojasnila finančni učinek na novo vključenih gospodinjstev v redni odvoz odpadkov, ter pri tem poudarila, da je realizacija prihodkov v primerjavi s planom bila za 4,3% višja (za leto 2008 je bilo iz naslova odvoza odpadkov naplanirano 1,650 mio EUR, dejansko pa je iz tega naslova bilo 1,720.324 EUR  prihodkov).

K 2.:  V ulice K jezeru je bilo  izvedeno polaganje plina in asfaltna prevleka (v smer Ranca-zadnja ulica levo, ki še  ni bila asfaltirana).

K 3.:  Župan je pojasnil, da je ena od naših aktivnosti za čim več povezav, zato smo kulturno prestolnico uporabili tudi za to, da smo vzpostavili vezi s Slovenskim gospodarskim združenjem v Bruslju in k njemu tudi pristopili in zato smo plačali tudi članarino. Zagotovo bomo članstvo v tem združenju še potrebovali, saj bo največ aktivnosti na vseh investicijskih projektih za kulturno prestolnico šlo tudi v tej smeri.

- Konrad Rižner je predlagal, da se iz proračunskega sklada za CERO Gajke v skladu s pogodbo MO Ptuj -četrt Jezero, dokončno uredi tudi javna pot (JP 828850), na kateri so se dela začela izvajati leta 2007, pa do danes še niso zaključena. Ker se ostale JP gradijo vzporedno s komunalno infrastrukturo, se zadnji dve leti zaključujejo v celoti, tudi proračunsko se urejajo kot kaže postavka 521524, zato se naj tudi ta JP zaključi, da bomo imeli zadeve čiste.

Za letošnjo leto imamo že v programu tudi sredstva za ureditev JP Ribiška pot in kot zgleda bo tudi ta urejena, rešene bodo tudi JP 828861, JP 828831 in JP 828841, razen JP 828850, zato predlaga, da se pospeši ureditev te JP.

Gre za pobudo, da bi se ta JP dokončno uredila, katere ureditev se je začela 2007 in bi morala biti dokončana že v 2008 in bi to v ZR  za leto 2008 moralo biti  tudi razvidno, pa ni. Zato opozarja naj se dela na tej JP vendar le  zaključijo.

V ZR za leto 2007 in za leto 2008 realizacije te JP ne more biti, ker vanj ne moremo napisati nekaj, česar še nismo naredili, je pojasnil župan.

Mirana Meška je zanimalo, kje na odhodkovni strani je postavka za nadomestilo stroškov za zasebno Glasbeno šolo; ker gre za zasebno šolo ga zanima, na osnovi česa so bili plačani stroški in ali je za to sklenjena kakšna pogodba?

Župan in Ivan Vidovič sta pojasnila, da zakon definira, kaj smo lokalne skupnosti dolžne pokrivati  za zasebne šole. Tako smo  po samem zakonu dolžni financirati stvari v višini 80% sredstev  na otroka  v primerjavi s sredstvi, ki gredo  javni glasbeni šoli na otroka.  Mi to spoštujemo po veljavnem programu, ki ga odobri MŠŠ.

Višina sredstev za zasebno glasbeno šolo je prikazana v posebnem delu bilance odhodkov na strani 51 in 52, na postavkah 7735 - materialni stroški, 7736 - nadomestila stroškov in 7737- programski materialni stroški, v skupni višini 9.479, ki so bili namenjeni v letu 2008 za ZGŠ, je pojasnila Tanja Farič. 
Ker druge razprave o zaključnem računu proračuna za 2008 ni bilo, prav tako ni bilo nobene razprave o priloženih dokumentih k predlogu zaključnega računa za leto 2008, je predsedujoči razpravo  njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Odloka o zaključnem računu proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2008 v predloženem besedilu .

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 21, PROTI - 1, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

3.  Pobude in vprašanja
Pisni odgovori  strokovnih služb Občinske uprave Mestne občine Ptuj na postavljena vprašanja in pobude so bili objavljeni 10.4.2009 na spletni strani MO Ptuj , in sicer:

Oddelka za GIK:

- Žigi Simoniču na pobudo št. 359/26

- Albinu Pišku na pobude št. 362/26, 363/26 in 364/26

- Silvi Fartek na pobudo št. 365/26

- Vlado Čušu na pobudo št. 366/26

- Marjanu Kolariču na pobudi št. 367/26 in 368/26

- Janezu Rožmarinu na pobudo št. 371/26

- Miranu Mešku na vprašanje št. 374/26

- Konradu Rižnerju na vprašanje št. 369/26.
 Oddelka za negospodarske javne službe in upravne postopke: 

- Miroslavu Letonji na pobudo št. 361/26

****

Na seji sveta so  mizo so bili predloženi še naslednji pisni odgovori:

 - Urada župana in splošnih zadev Miroslavu Letonji na pobudo št. 360/26.

- Oddelka za NJ in upravne postopke Petru Pribožiču na pobudo št. 372/26

****

V skladu z  18. členom Poslovnika sveta so pred sejo sveta pri strokovnem sodelavcu  MS bile vložene naslednje pisne pobude in vprašanja:

>Jože ŠTRAFELA je postavil vprašanje št. 376/27: Ali bi v blokovskih naseljih bilo možno v skladu s predpisi postaviti, oz. urediti pokrita parkirišča?

Obrazložitev: Po lanskem neurju in toči, vse več občanov, ki stanujejo v blokovskih naseljih sprašuje po pokritih parkiriščih. Obstajajo tudi že okvirne ponudbe za nadstreške. Prosi za odgovor, če je to pobudo možno v skladu s predpisi realizirati ali ne.

>Albin PIŠEK, DeSUS je dal naslednje pobude:

- pobudo št. 377/27: V času turistične sezone (maj - september) predlaga zaporo centra starega dela mesta, ki bi naj veljala le ob vikendih (petek, sobota in nedelja) za naslednje ulice: Slomškova ulica od tržnice dalje, Slovenskega trga, del Prešernove ulice do priključka na Cankarjevo ulico. 

Obrazložitev: Vedno več turistov obiskuje naše lepo mesto. Pri ogledu mesta jih zelo moti tudi avtomobilski promet, zato bi bilo prav, da bi se v času turistične sezone, od maja do septembra,  za promet zaprl center starega mesta. Tako bi omogočili turistom nemoten ogled, nosilcem gostinskih lokalov pa izrabo ulic in pločnikov za turistično ponudbo.

- pobudo št. 378/27: Strokovne službe občinske uprave naj za čas turistične sezone razmislijo o možnosti dodatnih parkirnih mest za turistične avtobuse na parkirišču pod gradom, ki bi naj v sezoni bila namenjena le za turistične avtobuse.

Obrazložitev: V sezoni je na tem parkirišču mnogo manj domačih avtomobilov, zato verjetno ne bi bil problem zagotoviti potrebna parkirna mesta le za turistične avtobuse v času sezone. Lahko bi morda namestili rampo in bi se pobirala parkirnina. Tako bi turistom omogočili parkiranje, od koder pa bi bila tudi zelo dobra izhodiščna točka za ogled mesta.

- pobudo št. 379/27: Vodstvo Pokrajinskega muzeja Ptuj naj razmisli o možnosti, da namesti arheološke izkopanine na za to atraktivnih točkah v našem starem mestu.

Obrazložitev: Prepričan je, da je v depojih našega arheološkega muzeja dovolj atraktivnih pomnikov, ki bi brez škode za njihov obstoj lahko krasile naše staro mesto. S tem bi naše mesto postalo še bolj zanimivo.

- pobudo št. 380/27: Na otroškem igrišču v parku (pri železniški progi) bi se naj vsaj pod najvišjimi igrali namestila gumijasta podlaga. S tem bi se za 10x zmanjšala verjetnost poškodbe glave pri padcu iz višine 2,5 m.

Obrazložitev: Že na odboru za socialo je bilo predlagano, da bi pod najvišjimi igrali iz varnostnih razlogov bilo potrebno namesto trdih tal ali zabitega lesa  v tla namestiti gumijaste podlage.Tako gumijasto podlago pod igrali imajo vsa igrišča po svetu; verjetno pa je gumijasta podlaga cenejša kot m2 v tla zabitih lesenih kolov.

Albin Pišek je pobude na seji še dodatno obrazložil. 

**********

V  skladu z drugim odstavkom 18. člena Poslovnika sveta so na sami seji člani sveta pisno in izjemoma ustno postavili vprašanja in dali pobude:

>Peter PRIBOŽIČ  je v imenu  svetniške skupine N.Si Mestnemu svetu in županu dal pobudo št. 381/27 za spremembo datuma občinskega  praznika  Mestne občine Ptuj, ki  je  po  Statutu  Mestne občine Ptuj  določen  za  5. avgust. Predlagal je, da se naj začne postopek za spremembo  tozadevnih določb  Statuta  MO Ptuj kot tudi  odloka o občinskem prazniku, oz.  se naj za leto 2010 pripravi vse potrebno, da se občinski praznik Mestne občine Ptuj praznuje v mesecu aprilu - na Jurjevo. 

Obrazložitev:  Mestnemu svetu in županu MO Ptuj  dajem pobudo za spremembo  datuma  občinskega praznika, ki  ga  ima   po  statutu   5. avgusta. Glede praznovanja občinskega praznika sredi poletja je potrebno poudariti, da je to izrazito neprimeren čas. Gre za čas dopustov in čas počitnic. Za primerno praznovanje občinskega praznika je pomembno, da občanke in občane poveže, poveže tudi javne inštitucije in gospodarske subjekte. Sedanji datum občinskega praznika tega ne zagotavlja, saj je veliko občank in občanov MO Ptuj  na letnih dopustih.  Zelo narobe je tudi, da so vse vzgojno izobraževalne institucije tako vrtci, osnovne šole in srednje šole v tem času prazne zaradi počitnic. 

Primernejši čas praznovanja občinskega praznika bi bilo Jurjevo. To je čas, ko se začenja pomladni utrip, začenja se turistična sezona,  vzgojno izobraževalne inštitucije so   v polni sestavi in predvsem občanke in občani so prisotni ter bodo pomen občinskega praznika veliko bolje sprejeli. Lažja bo tudi organizacija praznovanja na vseh družbenih nivojih in Ptuj bo z občinskim praznikom in aktivnostmi lažje povezal širši prostor v Podravju. 

Jurjevo na Ptuju praznujemo skozi dolgo zgodovino in smo s tem praznikom tudi simbolno povezani. Župan podeljuje spominsko priznanje in pečat mesta Ptuja z likom sv. Jurija, sv. Jurij je tudi zaščitnik mesta Ptuja. Na Ptuju se na Jurjevo odvija tradicionalni sejem. Na ta datum lahko navežemo veliko dogodkov ob občinskem prazniku.

Mestni svet naj pobudo sprejme, začne postopek spremembe statuta in odloka  in za leto 2010 pripravi vse potrebno, da se občinski praznik praznuje na Jurjevo. 

>Milan ČUČEK je dal naslednji pobudi: 
- pobudo št. 382/27: Prouči se naj možnost, da se za čas rekonstrukcije Potrčeve ceste nad OŠ Ljudski vrt odstrani prometni znak »prenehanja omejitve hitrosti vožnje 30 km/h« in se postavi prometni znak »omejitev hitrosti na 30 km/h« za celo ulico, od OŠ Ljudski vrt skozi Ul. Jožefe Lackove.
Obrazložitev: Glede na to, da se na Potrčevi cesti izvaja rekonstrukcija, se je  večino prometa usmerilo mimo OŠ Ljudski vrt in po Ul. Jožefe Lackove. Promet se je  na  Ul. Jožefe Lackove zaradi del na Potrčevi cesti  zato močno povečal in, ker nihče ne upošteva nobene omejitve hitrosti,  je treba  preprečiti, da ne pride do kakšne nesreče.

- pobudo št. 383/27 (veza pobuda št.342/24,15.12.2008, kako  je  s ceno plina v mestnem plinovodu in pisni odgovor GIK-a nanjo na 25. seji sveta, dne  26.1.2009): Pozove se naj Adriaplin ali pa Geoplin, da pripravijo podatke o oblikovanju cene plina in zakaj smo za marec 2009 vsi uporabniki za plin dobili nespremenjene položnice, oz. je po m3 enaka?  Pojasni se tudi naj, kdaj bomo gospodinjstva in  ter ostali uporabniki, saj se plin koristi preko Komunale tudi pri toplovodni oskrbi naselja, plačevali plin po spremenjeni - nižji ceni?
Obrazložitev: Glede na cene surove nafte bi se znižanje cene plina moralo že kar občutno poznati tudi na naših položnicah, ki jih individualni porabniki (gospodinjstva) prejemamo za m3 porabljenega plina.  Račun za plin je kar naprej nespremenjen, čeprav bi pa cena za m3 plina morala biti nižja. Cena surove nafte na svetovnem trgu je namreč takrat padala, na položnicah za plin pa se to nič ne pozna. 

Ker pa je na vidiku  spet podražitev surove nafte,  bo to posledično pripeljalo spet do spremembe cen plina!

>Konrad RIŽNER je postavil vprašanje in dal pobudo:

- vprašanje št. 384/27: Ali  je odlagališče CERO Gajke v evidenci slovenskih odlagališč za Podravje, saj občina Maribor in občina Ormož skupaj s trinajstimi občinami ustanavljajo novo družbo, ki bo v Podravju skrbela za odpadke; v Podravju pa smo tudi mi!

Obrazložitev: Ocenjuje, da vsi spremljamo, da se za Podravje podpisuje pismo o nameri 20-ih občin za CERO v Ormožu in Mariboru. Zanima ga, ker bi CERO naj bil eden od 13-ih v Sloveniji, ali  je odlagališče CERO Gajke zajeto v to ali ne? Če  CERO Gajke niso zajete v to, potem se ponovno lahko navezuje na kombinacijo, ki se nam čisto spontano vmešava, t.j. Surovina.  (Maribor namreč sploh nima odlagalnega polja, Ormož ga sicer nekaj ima, kar pa po logičnem razmišljanju lahko pomeni, da Mariboru preostane rešitev  s Surovino le z našimi Gajkami). Zato predlaga, da se ugotovi, ali CERO Gajke so, ali niso v evidenci slovenskih odlagališč?  Naj se poda odgovor, kaj je s tem in kako naprej! Ali je to morda celo plan B za rešitev Gajk?  Mogoče je, zato je nazadnje zahteval odgovor, če obstaja plan B za rešitev Gajk, vendar pa na to ni dobil odgovora. 

- pobudo št. 385/27: Na občini Markovci se naj preveri, zakaj avtobusnemu prevozniku Veolia transport za opravljanje šolskih prevozov prepovedujejo vožnjo po lokalnih cestah v naselju Zabovci?
Obrazložitev: Presenečen je bil, ko je dobil v roke pisni odgovor avtobusnega prevoznika Veolie transport, da občina Markovci prepoveduje vožnjo šolskemu avtobusu po njihovi javni poti v dolžini 300 m. Ne ve, kako je to mogoče,  oz. ali je to sploh mogoče?  Iz dopisa Veolie transport namreč izhaja naslednje: »Kot navajate v dopisu, da bi nadaljevali vožnjo skozi naselje Zabovci v občini Markovci, vas obveščamo, da nam je občina prepovedala vožnjo po lokalnih cestah v naselju Zabovci.« 

Prvič namreč sliši, da bi lahko lokalna skupnost prepovedala avtobusu, predvsem pa šolskemu,  2x dnevni prevoz  po lokalni cesti.  To ga  preseneča še toliko bolj, da ta zadeva prihaja od župana, ki je bil nekoč tudi ravnatelj šole in bi vsaj on moral imeti čut in razumevanje, da se  otrokom zagotovi varna pot v in iz šole.

>Milan PETEK je dal pobudo št. 386/27: Občinska uprava naj od države pridobi odgovor, zakaj se tako parcialno dela magistralna cesta Ptuj - Grajena -  Vurberk, zakaj se ta cesta ne zaključi v celoti in kdaj bo narejena dokončna preplastitev te ceste?

Obrazložitev: Na magistralni cesti Ptuj - Grajena - Vurberk je opaziti dva nova prometna znaka, eden v smeri vožnje,  eden pa v nasprotni  smeri in sicer znaka za izbokline na cesti. Ta znaka je opaziti prvič v  30 letih, od kar je ta cesta bila posodobljena. Pričetek obnove te ceste je bil v letu 1972, ko je bila cesta asfaltirana  iz Ptuja do Grajene, v letu 1986 pa je bilo dokončano asfaltiranje od Grajene do Vurberka. V letu 1996  je bil začetek preplastitve, ker je bila cesta takrat uničena, vendar le tisti najnujnejši del, potem pa smo koristniki te ceste (cca 10.000, 11.000 koristnikov, ki med delovnim tednom uporabljamo to cesto) čakali kar do predlanskega leta, da se je iz smeri Vurberka proti Grajeni malo posodobilo 600 m ceste, ostalo pa je še okoli 1,5 km že kar nevarne ceste. Res je, da je pred tremi tedni prišlo do preplastitve te ceste,  vendar je bilo preplastene le med 800 in 900 m, cca  600 m ceste pa je ostala takšne kot je, kar je po njegovem nesmiselno. 

Gre  za državno cesto in pred tremi leti  so bila zagotovljena sredstva za posodobitev ali preplastitev te ceste v celoti. Občinska uprava naj zato od države pridobi odgovor, zakaj se ta cesta dela tako parcialno oz. zakaj se ne zaključi v celoti? (Ko so pred dvema letoma zadevo obnavljali na ovinku, so dva meseca s kamnom tlakovali in oblagali jarek, ki je po njegovem stal več kot bi stala celotna preplastitev ceste; trenutno pa tisti  tako  urejen jarek  ne služi ničemur, ker je rahlo zasipan in  zaraščen, in torej odvodnjavanju, če je temu bil namenjen, ne služi).

Župan  je pojasnil, da smo z Direkcijo RS za ceste sklenili pogodbo  v letu 2008, na javnem razpisu je bil izbran tudi izvajalec, ki je dal obljubo, da bo takoj, ko bodo spomladi odprte asfaltne baze, asfaltiral celotno traso ceste Ptuj - Grajena - Vurberk.  Zakaj je izvajalec naredil samo 2/3 ceste trenutno ne more podati odgovora, sigurno pa cesto mora zaključiti, saj so zagotovljena sredstva za celotno traso ceste, ker je bila pogodba  podpisana za celotno traso ceste. Pri izvajalcu bomo pridobili potrebni odgovor, zakaj ceste ni preplastil  v celoti, je napovedal župan.

>Vlado ČUŠ je postavil vprašanje in dal pobudo:

- vprašanje št.  387/27: Ali je Mestna občina Ptuj na pristojno ministrstvo oddala načrt javne razsvetljave?

Obrazložitev:
V skladu z Uredbo o mejni vrednosti svetlobnega onesnaževanja okolja so morale vse občine v Sloveniji do 31. marca 2009  na pristojno ministrstvo  oddati načrt javne razsvetljave, zato sprašuje, če smo mi v MO Ptuj to storili ?

-pobudo št. 388/27:  Na Ptuju se naj pospešeno pristopi k obnovi javne razsvetljave, k ukrepom za zmanjšano porabo energije ter posledično za manjšanje svetlobno onesnaženje.

Obrazložitev: Kot primer dobre prakse je navedel primer mestne občine, malo večja od MO Ptuj, ki je zadevo uredila zelo hitro, prva v Sloveniji. Sledijo pa ji že tudi druge občine, tako da je že kar nekaj občin, ki so urejale te zadeve. Primer te občine pa je zelo zanimiv, tudi za Ptuj, saj je ta občina za 60 % znižala porabo energije. Čeprav imajo precej več žarnic iz skupne porabe, je višina te njihove investicije znašala le 2/3 reflektorjev, ki nam ležijo za nogometno igrišče. Pomembno je, da je občina to investicijo poplačala v 4 letih kot kredit iz prihranka manj porabljene energije. To je zanimiv primer možnosti hitrejšega reševanja zadev tudi v korist racionalne porabe proračunskih sredstev, na drugi strani pa zaznan  tudi velik plus na račun  prihranjene energije in zmanjšanje svetlobnega onesnaževanja. 

Župan  je pojasnil, da je LEA do roka na pristojno ministrstvo oddala načrt JR. 

V občini pa je kar nekaj podjetij, ki se trenutno ukvarjajo s takimi in drugačnimi tehnološkimi rešitvami. Iščejo se vse možne rešitve za postavitev solarnih elektrarn in zamenjavo svetlobnih teles, kot morajo biti.  In za vrtce je ponudba že  v celoti izdelana.  V tej smeri se torej dela zelo intenzivno. Upa pa, da ne bomo imeli velikih težav na mestnem svetu, ko bomo predlagali eno zelo varčno rešitev, saj je vprašanje kakšen bo odziv v samem mestnem svetu in tudi med ljudmi? Osebno pa meni, da je »noč za spanje«. Zato naj bodo luči v glavnem ugasnjene in se naj prižigajo le tistim, ki luči potrebujejo. To pomeni, da je treba preiti na senzorski sistem razsvetljave, saj nam ponoči  tudi 10 ur do 80 % razsvetljave sveti po nepotrebnem v prazno. Tako bi lahko imeli tudi kar nekaj  6 stadionov s takimi reflektorji v primerjavi s tistim, kar sveti v prazno. Dejstvo pa je, da to, kar bo svetilo na stadionu, ne bo svetilo v prazno, ker bo ta razsvetljava tudi potrebna. 

Zadeve je možno rešiti tudi z regulatorji, je menil Vlado Čuš, vendar pa naj o tem razmisli stroka. 

Lokalna energetska agencija (LEA) ima nalogo, da pride do najboljših tehnoloških rešitev v najkrajšem možnem času, je povedal  župan.

>Janez ROŽMARIN je dal pobudo št. 389/27: V času turistične sezone, ki prihaja, se naj na parkirišču na Zadružnem trgu in na parkirišču pod minoritskim dvoriščem (včasih Bakusovem trgu) postavijo kontejnerji za smeti in še WC (dixi-ji). 

Obrazložitev: Približuje se turistična sezona in, če se ne bo na parkiriščih kaj ukrenilo, bomo morali imeti čistilno akcijo vsakih 14 dni. O tem vsako leto veliko govorimo, ne zgodi pa se nič!  V našem proračunu je pa verjetno toliko rezerve, da bi se te zadeve lahko uredile, da morda ne bi bil podan odgovor, da te zadeve niso v planu.

Miran MEŠKO je dal pobudo št. 390/27: Naj se poda informacija, kako je z izbiro koncesionarja za plin, ker bi naj pogodba s sedanjim koncesionarjem za plin Adriaplinom, že potekla!

Obrazložitev:  Ve, da je investicijsko vlaganje dogovor kandidatov za koncesijo, informirani o tem pa nismo. Naj se pripravi informacija, v kateri fazi je izbira koncesionarja, oz. ali je že izbran, ker mi tega še ne vemo.

********

Komentarje in pripombe na pisne odgovore strokovnih služb so podali:

Marjan Kolarič, veza pobuda št. 367/26 in pripomba, da je razlika, če je pri ceni vode okoljska dajatev 0,0569 ali pa 0,6305 EUR/m3. Po 5-ih mesecih je prišlo do pravilnega odgovora glede cene vode na Ptuju. V pisnem odgovoru Komunalnega podjetja Ptuj na njegovo pobudo med drugim piše, da je pri ceni vode okoljska dajatev za greznice 0,5811 EUR/m3 brez DDV. To je podatek, ki pove, da na Ptuju plačujemo dražjo vodo kot v Ljubljani (pomeni, da za 15 m3 vode na Ptuju plačujemo 19,37 EUR, v Ljubljani pa 16 EUR). Zakaj je to tako, ne bo komentiral, naj to razišče kdo drug!.

Miroslav Letonja je izrazil nezadovoljstvo glede  ažurnosti strokovne službe občinske uprave  v zvezi s pripravo pisnih odgovorov, in sicer glede :

· pobude za sklic civilnih iniciativ na Ptuju

(opomba: na njegovo dopolnitev pobude št. 360/26, veza pobuda 287/20 z dne 22.7.2008, da župan skliče sestanek s civilnimi iniciativami, je dobil  pisne odgovore Urada župana in splošnih zadev po naslednjem vrstnem redu:

- prvi pisni odgovor z dne 3.12.2008  je bil posredovan za 24. sejo sveta, 15.12.2008;

- drugi pisni odgovor v tej zvezi je bil posredovan za 25. sejo sveta, 26.1.2009

- tretji pisni odgovor v tej zadevi -veza pobuda št. 360/26 je bil posredovan za 27. sejo sveta, 20.4.2009);

· projekta ustanovitve varuha pacientovih pravic:

(opomba: pisni odgovor na dopolnjeno pobudo št. 361/26 in pisni odgovor Oddelka za NJS in upravne postopke nanjo,  veza pobuda št. 157/11, 22.10.2007, da mestni svet naj na podlagi 5. člena Zakona o zdravstveni dejavnosti (Ur.l.RS, št. 9-460), 3. člena Zakona o zdravstvenem varstvu in zdravstvenem zavarovanju (Ur.l.RS, št. 459/1992), 21. člena Zakona o lokalni samoupravi (Ur.l.RS, št. 72/93) pristopi k Sklepu o ustanovitvi varuha bolnikovih pravic njegovih pristojnosti.) 

Župana je v imenu svetniške skupine SNS pozval, da pobudo predstavi na eni od naslednjih sej Kolegija županov Sp. Podravja z obrazložitvijo; 
· terminskega plana za plinifikacijo Ptuja tam, kjer še plinifikacije ni:

- veza vprašanje št. 328/22 na 22. seji sveta, 21.10.2008, pisni odgovor Oddelek za GIK na 23. seji sveta, 17.11.2008. Ta odgovor GIK-a je zavajujoč, ker na internetni strani Adriaplina Ptuja za razširitev plinovodnega omrežja sploh ni! In realno bi pričakoval, da bi novinarji takšne zadeve preverili in raziskali in kdo bo za takšen odgovor, v katerem podatki ne držijo in gre za zavajanje, prevzel odgovornost? Ali župan?

Hkrati je navzoče pozval,  da bi v tem prostoru morali nastopiti enotno po zgledu poslanca Dejana Levaniča, ki je edini do sedaj iskal konsenz od vseh strank. Zadnje čase je bilo veliko polemik zaradi našega poslanca Dejana Levaniča. Zanj je Dejan Levanič mlad in perspektiven politik.In ne glede na vse dogodke ocenjuje, da bi v tem prostoru Ptujčani morali nastopati enotno, ne glede na strankarsko pripadnost

Miroslav Letonja je mestni svet informiral tudi s svojo zgodbo o tem, kam so privedle skrajnosti in osebne zamere (sam je namreč bil fizično napaden in doživel je tudi predčasno zaključen bolniški stalež). 

Kolikor bomo lahko, bomo vaše težave pomagali reševati, je pojasnil  župan, sicer pa ocenil, da ni kaj dosti od tega v naši pristojnosti.

*****

Konrad Rižner je dal pripombi na pisne odgovore strokovnih služb, in sicer:

- na pisni odgovor GIK-a na njegovo vprašanje št. 369/26 ni popoln in zato je predlagal, da se drugi del odgovora dopolni tako, da se bo vedelo, kako bo z odpravo problemov na deponiji.
V bistvu se odgovor nanaša le na lastništvo Surovine Maribor in na postopek, ki se odvija na tem področju. Manjka odgovor na probleme na deponiji, oz. na odlagalnem polju, ki je polno in prepolno. Zato je pristojne pozval, da se krajanom Spuhlje posreduje odgovor, kako bodo zadeve šle naprej! Vsi dogovorjeni in podpisani normativi v Gajkah so prekoračeni in niso več v skladu s podpisano pogodbo iz leta 2002. 7 let od pričetka obratovanja deponije, je odlagalno polje še vedno odkrito, kar se ni dogajalo niti v Brstju, kjer je bila refuza (tam se je sproti zapiralo, op.). V Gajkah pa je že sedmo leto odprta deponija in se čudimo, zakaj smrad, zakaj problemi? Ker je do sedaj že velikokrat opozarjal na probleme v Gajkah, tako mestni svet kot župana -  mestni svet, kateri je pogodbo sprejel in župana, ki je za njeno uresničevanje odgovoren. In, če se bo Spuhlja uprla, ne kriviti njega, ki je pravočasno opozarjal na  odprte probleme. 
- na pisni odgovor SOU ČS Spuhlja, ki je pisni odgovor tudi dobila. Navedba v odgovoru, da se v slučaju predčasnega zaprtja deponije vse pogodbene obveznosti Mestne občine Ptuj do ČS Spuhlja ukinejo, ni sprejemljiva. In kar smešna je trditev, da bi  plačevanje najemnine  prešlo v breme ČS Spuhlja, saj ČS ni niti sposobna plačevati najemnine. In ob tem se pozablja v tem odgovoru na dejstvo, da bi vse to že moralo biti končano pred dvema letoma (4-5 let piše v pogodbi, sedaj pa teče že sedmo leto). 

Pristojne je zato  pozval, da se s takimi odgovori naj ne dreza v ljudi, ker  več, ko bo takih odgovorov, toliko prej se lahko  »zgodi Spuhlja« in bo potem problem! Nesporno pa je,  da  četrtna skupnost  Spuhlja ne prekinja pogodbe, pač pa  pogodbenih obveznosti ne izpolnjuje Mestna občina Ptuj, je opozoril Konrad Rižner. 
Župan je pojasnil, da smo za CERO Gajke že imeli skupne seje odborov in komisij. In po ugotovitvah bo takih razprav potrebno še več, ker se očitno sproti pozablja, kaj se dogaja v  tej  zgodbi. Zagotovo pa je, če nekdo pogodbo, ki je obojestranko podpisana, enostransko prekrši (ena stran se odloči, da bo pogodbo prekinila), se postavi pri taki enostranski prekinitvi pogodbe vprašanje, kdo bo pa potem sprejemal obveznosti? In, če se pogodba prekine se tudi ve, kakšne so posledice prekinjene pogodbe.  Mestna občina v tem trenutku nima namena prekinjati pogodbe in vsi v tej hiši, ki smo tako ali drugače vključeni v reševanje te zadeve, si še kako prizadevamo in iščemo rešitve, da rešujemo nastali problem.

Janez Rožmarin je opozoril, da ni  danega pisnega odgovora na njegovo pobudo št. 370/26, kako se je župan opredelil glede njegove pobude, da bi se srečal s krajani MČ Breg. Na četrtnem svetu Breg nam je direktor občinske uprave pojasnil vlaganja v četrti, vendar pa to ni dovolj. Po njegovem bi se zadeva lahko rešila tudi na razširjeni seji četrti, ker  krajani želimo župana v svoji sredini. 

Drugih pobud in vprašanj ni bilo, zato je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda. 

4. Predlog Odloka o ustanovitvi javnega zavoda  Znanstveno-raziskovalno  središče 
     Bistra Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

O predlaganem odloku se je razprava o osnutku in tudi o predlogu odloka vodila že v lanskem letu in, ker SAZU kot soustanovite4ljica zavoda Bistre odloka ni sprejela v predlaganem besedilu, (odlok zaradi tega tudi ni bil uradno objavljen), je bilo  potrebno izpeljati uskladitev besedila predloga odloka, saj na današnji seji le v tej zvezi  popravljamo predlog besedila odloka, je pojasnil župan.

Na mizo so navzoči dobili dopolnitev obrazložitve k predlogu odloka o ustanovitvi JZ ZRS Bistra Ptuj Oddelka za NJS in upravne postopke.

Ker se v razpravi o predlogu odloka nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Znanstveno-raziskovalno središče  Bistra Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 21, PROTI - 0, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

5. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o kategorizaciji občinskih 
    cest na območju Mestne občine Ptuj (skrajšani postopek)

O gradivu sta razpravljala Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni  pozitivni stališči sta  bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo. 

Odbor za okolje in prostor je predlagal, da je do seje sveta potrebno pridobiti soglasje Direkcije Republike Slovenije za ceste. 

Na sami seji sveta so navzoči na mizo že dobili Mnenje Ministrstva za promet, Direkcije RS za ceste k predlogu kategorizacije občinskih cest v MOP.

Ker se v razpravi o predlogu odloka nihče ni priglasil  k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o kategorizaciji občinskih cest na območju Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov  (ZA - 22, PROTI - 0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

6. Predlog Odloka  o  spremembah  in  dopolnitvah  Odloka  o  določitvi  plovbnega 
    režima  na  reki  Dravi  in  Ptujskem  jezeru (skrajšani postopek)

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Matej Janžekovič je napovedal,  da bo podprl predlog odloka o spremembah in dopolnitvah odloka. Postavil pa je vprašanje glede 10. člena veljavnega odloka,  ki določa, da je plovba na plovbnem območju dovoljena od 1. junija do 1. oktobra za vsa plovila v dnevnem času od 7. do 19. ure.  Že od 1. maja do 1. junija pa je dovoljena plovba  tudi s plovili na motorni pogon v coni B, kar je morda malo smešno, da je vožnja z motornimi čolni dovoljena že prej, ki veliko bolj moti ptice in ostalo, kar je na  jezeru, vožnja s čolni na vesla in jadrnice, ki pa so dejansko tihi čolni pa  je dovoljena še le od 1. junija. Po njegovem bi lahko bila celo leto dovoljena vožnja s čolni na vesla ali jadrnice. 

Imamo tudi Brodarsko društvo, ki se s tem ukvarja, oz. trenirajo in tekmujejo -  veslači in  jadralci. Ker smo kot občina sprejeli odlok, lahko tudi določimo, kdaj je dovoljena plovba.

Župan je pojasnil, da se je o tem,  ko se je razpravljalo o spremembi  odloka, tudi veliko govorilo. Odlok o določitvi plovbnega režima je bil sprejet tudi v skladu z drugimi  zakoni in drugi zakoni so tisti, ki definirajo, kdo vse so soglasodajalci. 

Spremembe odloka, ki jih predlagamo, so spremembe, ki se ne dotikajo soglasodajalcev, predvsem naravovarstvenikov.  Da pa bi lahko zakonodajo, ki  je bolj tolerantna kot so naši odloki, uveljavili, in jo uporabili, trenutno izvajamo monitoring, ki ga izvaja pooblaščena institucija, ki bo ovrgla ali potrdila  naše hipoteze. Naša želja pa je,  da bi na tej vodni površini uporabljali izključno določila zakona, saj zakon nima omejitev na mesece. Ker smo pa dobili negativno mnenje, je potrebno priti do strokovnih podlag. Vsekakor pa je težnja v smeri, da bi Dravo lahko uporabljali celo leto.

Janez Rožmarin je glede na to, da se pričenja turistična sezona ocenil, da iz predloga odloka izhaja, da je treba za plovila plačati pristojbino. Zanimalo ga je, ali imamo kakšen pregled, ali bomo s tem dejansko imeli neki zaslužek,  ali pa je koncesionar tisti, ki bo nekaj  prispeval tudi v občinsko blagajno?

Župan je pojasnil,  da je ena od sprememb odloka tudi sprememba cen, saj smo do sedaj imeli cene zelo nizke. Zato je naša želja, da  pridemo do nekega  izkupička na podlagi vseh vlaganj, ki smo jih dali v to zadevo.

Miroslava Letonja  je zanimalo, koliko čolnov ima Mestna občina Ptuj, kdo bo nadziral dogajanja na jezeru,  saj ko nekaj sprejmemo, potem  pa nimamo mehanizma, da bi to  na vodi kdo tudi nadzirali?

Župan je pojasnil, da je za izobraževalni del, za tisto javno infrastrukturo, za kar je pristojna Mestna občina Ptuj,  v tistem delu je čez 10 plovil, ki jih uporabljamo za trening in za vse ostalo. S policijo in z vsemi ostalimi pa se v najprej dogovarjamo, kako bomo prišli do tega, da bo transportna oz. prometna pot, ki je sedaj na vodi, imela vse tiste elemente, ki jih potrebuje (policijski patruljni čoln in še drugo), saj vemo, da je  zadevo potrebno urediti, vendar pa bodo predhodno potrebne še tudi druge investicije. Na tem projektu pa se dela, kajti jezero je kompleksna zgodba, ki jo je potrebno pripeljati do nekega  konca.

Miroslav Letonja se je strinjal, vendar  če kot lokalna skupnost gremo v to zgodbo, moramo  imeti tudi  svoj patruljni čoln, saj policija ima druge obveznosti. Poznano pa mu tudi je, kako gredo te zadeve, saj je že v preteklem mandatu policija kontrolirala plovbo po Dravi, vendar pa bi v prihodnosti naj imeli svoj patruljni čoln, če pa ne, pa za reševanje v povezavi z gasilci. Župan je  pojasnil,  da so vse službe, ki  na vodi  morajo biti, pozvane, da to zadevo uredijo.

Ker druge razprave o predlogu odloka ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o določitvi plovbnega režima na reki Dravi in Ptujskem jezeru v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno  (ZA – 25, PROTI – 0,  od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

7.  Predlog Odloka o rabi javnih površin in občinskih taksah v Mestni občini Ptuj                                                      

O gradivu so  razpravljali Odbor za Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance  in Statutarno pravna komisija. Pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Vlada  Čuša je zanimalo, v kakšni meri so bila upoštevana priporočila, pripombe in predlogi Območne obrtne-podjetniške zbornice Ptuj, oziroma zakaj konkretni predlogi niso bili sprejeti? 
Mag. Janko Širec je pojasnil, da v pridobljenem stališču Območne obrtne podjetniške zbornice Ptuj ni bilo konkretnega predloga, ampak je bilo njihovo stališče,  da takse naj ne bi bilo. Tega predloga pa v predlogu odloka nismo mogli upoštevati, saj je osnovni namen bil v smislu oživitve starega mestnega jedra. Razumeti pa je treba, da so za  oživitev starega mestnega jedra potrebna tudi določena sredstva, če na drugi strani razmišljamo, koliko sredstev porabimo za samo vzdrževanje in za določene posege, ki  jih v starem mestnem jedru že izvajamo. 

Vlado Čuš je spomnil na pobudo Zelenih, da naj mestni svet razpravlja o revitalizaciji mestnega jedra in o obstoječih problemih, in na kakšen način se bomo lotili zadeve, da bomo tistim, ki še vztrajajo v mestnem jedru, pomagali, ne pa, da bi jih odgnali. Verjetno si  želimo živo mesto, pa tudi tisto, kar bi naj mestno jedro predstavljalo,  saj smo na Ptuju še precej daleč od tistih ciljev, ki jih imamo zapisane. Na drugi strani pa sigurno gre tudi za določeno število delovnih mest, ki za mesto ne smejo biti zanemarljiva. Osebno je namreč pričakoval, da bomo najprej opravili razpravo o mestnem jedru in  bomo na tiste sklepe, ki jih bo mestni svet sprejel, tudi vezali naše občinske akte in vse kar je povezano. To bi bilo še kako smiselno, saj bi zadeva lahko pozitivno delovala tudi na same želene premike. Ugotavlja pa, da je Obrtna zbornica podala stališča, na katero damo nek odgovor, ključni problemi mestnega jedra pa ostajajo nerešeni in onemogočajo njegov razvoj. To ga skrbi in ne zagovarja takšnega načina sprejemanja naših  tovrstnih odlokov.

Župan je pojasnil, da je glede oživljanja starega mestnega jedra prisotnih  veliko vprašanj in dilem. Na eni strani imamo pobude in iniciative, ki jih zahtevajo, da je v starem mestnem jedru do 10. ure zvečer potrebno zapreti vse lokale. Prav tako ni malo  tudi tistih, ki  nasprotujejo v mestnem jedru zunaj postavljenim terasam, češ da z njimi oviramo promet in ljudje ne morejo hoditi po pločnikih. Zelo velik razkorak pa je med pobudami tistih, ki v tem mestnem jedru vidijo priložnost in iz njega želijo nekaj  tudi iztržiti v primerjavi s pobudami tistih, ki v mestu le živijo in hočejo imeti mir. To kaže, da nam verjetno  ne bo uspelo najti ustrezne rešitve, s katero bi v celoti  pokrili vse interese v mestu.

Ko poslušamo stanovalce in prebivalce in njihove kritike,  kaj se po mestu dogaja ob petkih in sobotah,  oz. če se v soboto, ali pa v nedeljo zjutraj sprehodimo skozi mesto, se res večkrat  postavlja  vprašanje, ali nam  terase in gostinski lokali, ki jih imamo v mestu, prinesejo toliko sredstev, da potem z njimi pokrijemo stroške vandalizma (krpali fasade, zamenjujemo razbite šipe, poškodovane koše za smeti, prevrnjena cvetlična korita, zažgane plastične kontejnerje, itd.).  Gledano iz  ekonomskega vidika je na mestu vprašanje, kaj se nam izplača in kaj ne. Vendar je to tudi kompleksno vprašanje, ki ga ni možno enostavno rešiti. Tako npr. v mestu ni prostega  lokala, ki je  v lasti mestne občine, razen, če je v sodnem sporu. Ko smo pred kratkim v mestu imeli   3 proste  lokale,  je bilo zanje  zelo veliko zanimanje. Da  bi v starem mestnem jedru  bilo  tako  težko  »ekonomsko preživeti«  nam  konkurenca  in  povpraševanje  po 

prostorih kažeta, da temu ni tako. Pa tudi primerjave cen občinskih taks z nekaterimi manjšimi sredinami in manj pomembnimi turističnimi kraji, so pokazale, da  so naše cene bile »smešno« nizke  v primerjavi z nekimi drugimi sredinami.

Miran Meško je podprl predlog odloka v predloženi vsebini, tudi glede cen. Razume pa g. Čuša, da si je težko ob tej frekvenci obiska tekom dneva in do »normalnih« večernih ur zagotoviti dovolj gostov. Hkrati je predlagal, da bi dikcijo, ki je bila uporabljena »oživitev mestnega jedra«,  ki je lahko uporabljena za  obrazložitev revitalizacije stavbe, morda  preimenovali  v »oživitev življenja v mestnem jedru«, saj bodo z vračanjem in privabljanjem gostov potem tudi manjše pripombe s strani Obrtne zbornice in zasebnikov-privatnikov. To je pa tudi nedvomno tematika, o kateri bi se moralo več razpravljati na mestnem svetu, oz. bi morali  k tej  zadevi  pristopiti bolj  sistematično.

Župan je pojasnil, da se v kratkem na to temo pričakuje zelo široka razprava, kajti, ko bomo dobili končno poročilo projekta ADHOC, bomo lahko  glede  te zadeve  še veliko povedali.

Ker druge razprave o predlogu odloka ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Odloka o rabi javnih površin in občinskih taksah v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Po   izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 21, PROTI - 1, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

8. Predlog  Odloka  o  pokopališki  in  pogrebni  dejavnosti ter urejanju pokopališč v
    Mestni občini Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo. 
Lidija Majnik je ocenila, da bi bilo potrebno v  odlok zapisati standard, kakršnega si želimo. Odgovor služb je bil, da se vsi projekti za vse to, kar smo zahtevali, pripravljajo.  Vendar, če hoče glasovati za  predloženi predlog odloka, pa želi videti terminski plan investicij v pokopališko in pogrebno dejavnost, iz katerega naj bo razvidno kdaj bo pripravljen projekt za dokončno ureditev ptujskega pokopališča, ki bo vključeval žarne pokope, žarni zid, kapelo, poslovilni prostor, nove in posodobljene mrliške vežice, nove sanitarije in vse ostalo, kar na pokopališče sodi.  V odgovoru pri predlogu odloka je namreč zapisano le, da se zadeve pripravljajo in urejajo, in da se bodo projekti sprejeli. Naj se pojasni kdaj  se bodo projekti  sprejeli! 

Janez Rožmarin je podprl razpravo Lidije Majnik, saj je tudi sam na Odboru za okolje in prostor poudarjal zahtevo o teh  potrebnih projektih, ki so že obljubljeni. Prav je, da imamo te projekte tudi predvidene, saj se dnevno srečamo s stanjem na našem novem pokopališču in ob tem  vidimo, da je to zelo neurejeno, oz. neprimerno situaciji, pa tudi  v primerjavi z  urejenostjo pokopališč z drugimi, tudi manjšimi občinami. Zato je k tem zadevam potrebno resno pristopiti, ne samo načelno, pač pa tako, kot je v razpravi povedala  Lidija Majnikova, da je za ureditev pokopališča treba določiti tudi točno določen terminski plan.

Miroslav Letonja se je strinjal z razpravo obeh predhodnikov in izrazil še začudenje, da se k ureditvi pokopališča še ni pristopilo? Da je temu tako, je po njegovi oceni kriva ptujska politika, kajti veliko denarja smo npr. dali za Hajdinsko šolo (Hajdina je postala samostojna občina), čeprav bi s temi sredstvi  lahko uredili kaj drugega (morebiti tudi lepo urejeno pokopališče), če bi politika v preteklosti imela bolj dolgoročno vizijo za politično dogajanje, saj se je že vedelo, da  bo Hajdina  postala samostojna občina.

Ker druge razprave o predlogu odloka ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Odloka o pokopališki in pogrebni dejavnosti ter urejanju pokopališč v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Hkrati pa mestni svet strokovnim službam nalaga, da pripravijo terminski plan investicij v pokopališko in pogrebno dejavnost.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 19, PROTI - 0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep

9. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem 
     načrtu za območje P11- P1/2 Industrijska cona  - sever

O gradivu sta razpravljala Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji posredovani tudi na mizo.
Na mizo je na seji navzočim bila  posredovana dopolnitev obrazložitve k osnutku sprememb in dopolnitev OLN zaradi pripombe investitorja na razgrnjeni osnutek odloka dane znotraj določenega roka v javni razpravi, da se naj v četrti alineji 4. člena spremenijo površine tako, da  alineja glasi:

»- tlorisna velikost objekta(ov): 1.250 m² (pritlična etaža), 628 m² (nadstropna etaža) in 575 m² (nadstrešek). «  

Pripravljalec odloka mestnemu svetu predlaga, da se naj pripomba upošteva in se vnesejo nove površine, saj je do spremembe površine prišlo zaradi nekoliko spremenjene tehnologije.

Župan je pojasnil, da je v sejni sobi razgrnjen tudi načrt, iz katerega je razvidno, kaj se spreminja.

Ker se v razpravi o osnutku odloka nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem načrtu za območje P11-P1/2 Industrijska cona  - sever  s pripombo iz javne razprave, da se v 4. alineji  spremenijo površine tako, da dopolnjena alineja glasi:

- tlorisna velikost objekta(ov): 1.250 m² (pritlična etaža), 628 m²  (nadstropna etaža) in 575 m² 

  (nadstrešek).  

Mestni svet pripravljavcu gradiva nalaga, da pripravi besedilo predloga odloka.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 21,  PROTI - 0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

10.  Osnutek  Odloka  o  ustanovitvi  javnega  vzgojno-izobraževalnega  zavoda   OŠ 
       Ljudski vrt Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim  na seji predloženi tudi  na mizo.

Milan Petek je v razpravi predlagal, da se razmisli, da se v 1. členu in posledično v vseh ostalih členih v tretji vrstici črta besedilo: »…v sestavo katerega sodi podružnična šola Grajena«. To pa zato, ker je lahko podružnična šola Grajena  samostojna šola Grajena. Predlog bodo strokovne službe proučile in dale odgovor, je pojasnil župan.

Ker druge razprave o osnutku odloka ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Osnutek Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraževalnega zavoda OŠ Ljudski vrt Ptuj v predloženem besedilu.   

Mestni svet pripravljavcu gradiva nalaga, da dane pripombe, predloge in sugestije iz  razprave na seji sveta prouči in jih po potrebi ustrezno umesti v besedilo predloga odloka.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 19, PROTI - 1, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

11. Predlog Soglasja k  poslovnikom četrtnih skupnosti Mestne občine Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za splošne zadeve in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

Konrad Rižner je opozoril, da je v poslovniku neskladje z določbami Statuta MO Ptuj glede števila članov sveta (3. odstavek 9. člena poslovnika). V 80. členu statuta občine je določba bolj  fleksibilna (… od – do… članov sveta), v poslovniku pa je število članov svetov vsake četrti določeno fiksno. Morda se druge četrtne skupnosti s tako  dikcijo člena strinjajo, ker nimajo problemov v svoji ožji skupnosti. Vendar v četrti Spuhlja temu ni tako, zato je dal pobudo, da se naj  vsaj za ČS Spuhlja  število članov svata spremeni in iz 5 določi na 7, ker je po njihovi oceni 5 članov ČS premalo za odločanje o tako velikih in pomembnih zadevah, kot se trenutno dogajajo na teritoriju Spuhlje. Problem ob tem  je še  toliko večji, ker vsi člani sveta ne prihajajo na seje.

Mag. Janez Merc je pojasnil, da so vse četrtne skupnosti dale pozitivno mnenje k predloženemu gradivu in tudi na sestanku  s predsedniki četrtnih skupnosti, na katerem so tudi obravnavali predloženo gradivo, so bila k tem poslovnikom pozitivna mnenja. 

V predloženem poslovniku sveta vsake četrtne skupnosti pa je zapisano dejansko stanje števila članov  vsakega sveta četrti  V kolikor bo na naslednjih volitvah prišlo do razširitve sveta četrti, se bo sprejeti poslovnik v tem delu spremenil oz. popravil in bo zadeva takrat tako tudi urejena. To velja tudi za primer ČS Spuhlja.

Dragica Šteflič je iz pravnega vidika pojasnila, da so omenjene določbe v poslovnike četrtnih skupnosti povzete iz obstoječega stanja. Število članov četrtne skupnosti se določa na podlagi števila prebivalcev četrtne skupnosti, in zato ni možno, da bi za 500 ali za 2000  prebivalcev bilo  določeno enako število članov četrti, zato je v 80. členu statuta  občine  določen razpon od do, da se lahko število članov četrti prilagodi tudi številu prebivalcev četrti. Res pa je, da je na pretekli seji četrtne skupnosti Spuhlja bila izoblikovana pobuda, da mestnemu svetu predlagajo spremembo statuta glede števila članov svetov četrti. Komisija za statut in poslovnik pa bo te zadeve tudi obravnavala in  predlagala ustrezne rešitve.

Konrad Rižner je menil, da njegov predlog ni v smeri, da bi morali med mandatom izvesti še ene volitve, pač pa, da naj bo ta sprememba upoštevana na naslednjih volitvah. V ČS Spuhlja nas je sicer 800 prebivalcev, vendar pa člani sveta ugotavljajo, da je to prevelika odgovornost in preveliko breme za sedanje število ljudi v svetu četrti, saj se v Spuhlji izvaja veliko investicij, dogajajo pa se tudi druge zadeve, in zato so tudi velike odgovornosti za sedanjih pet članov, če ob tem nekateri še ne prihajajo na seje sveta četrti. Zato je bilo  na svetu četrti izoblikovano stališče, da bi  svet četrti naj imel v bodoče 7 članov.

Župan je menil, da 80. člen statuta omogoča, da se predlog ČS Spuhlja lahko realizira na naslednjih volitvah, zato pa je do takrat potrebno izpeljati tudi vse potrebne postopke, v katerih se opredeli številčni sestav sveta četrti pa tudi  določijo volilne enote, v katerih se volijo člani sveta četrti. 

Konrad Rižner se je strinjal s podanimi  pojasnili  župana.

Ker druge razprave o predlogu soglasja  ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog soglasja k poslovnikom četrtnih skupnosti Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 20, PROTI - 0, od 22 navzočih)  sprejel predlagani sklep.

12. Predlog soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih  pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Ker se v razpravi o predlogu soglasja nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Soglasja k spremembam cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.   

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 20, PROTI - 0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

13. Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti direktorjev in  ravnateljev javnih 
      zavodov  za leto  2008:

a) ravnateljice  JZ Vrtec Ptuj

b) ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda Osnovne šole  Olge Meglič

c) ravnatelja javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Olge Meglič 

č) ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Ljudski vrt  

d) ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Mladika

e) v.d. ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ dr. Ljudevita  Pivka

f) ravnatelja javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Breg

g) v.d. ravnateljice javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ Breg

h) ravnatelja javnega vzgojno izobraževalnega zavoda Glasbena šola Karol Pahor Ptuj

i) direktorja javnega zavoda Knjižnice Ivana Potrča Ptuj

j) direktorice Ljudske univerze Ptuj

k) direktorja javnega zavoda Regijsko višješolsko in visokošolsko središče Ptuj

l)  direktorice javnega zavoda Lekarne Ptuj

m)  v.d. direktorja Zavoda za šport Ptuj

O soglasju k delovni uspešnosti so razpravljali Odbor za družbene dejavnosti, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.
Odbor za finance je predloge sklepov o soglasju k delovni uspešnosti v podtočkah od a-m obravnaval po vsebini, nanje ni imel pripomb in jih je predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.
Odbor za družbene dejavnosti je po vsebini obravnaval predloge sklepov v podtočkah od a-h  in  v podtočkah  k in m in do njih oblikoval stališča, kot sledi: 


a) ravnateljice Vrtca Ptuj
Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnateljice Vrtca Ptuj za leto 2008 in ga z večino glasov podprl v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


b) ravnateljice OŠ Olge Meglič
Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnateljice OŠ Olge Meglič za leto 2008 in ga soglasno podprl  v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


c) ravnatelja OŠ Olge Meglič
Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnatelja OŠ Olge Meglič za leto 2008 in ga soglasno podprl v predlagani vsebini ter predlagal  Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


č) ravnateljice OŠ Ljudski vrt
Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnateljice OŠ Ljudski vrt za leto 2008 in ga soglasno podprl v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


d) ravnateljice OŠ Mladika

Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnateljice OŠ Mladika za leto 2008 in ga soglasno podprl v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


e) v. d. ravnateljice OŠ dr. Ljudevita Pivka

Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti v. d. ravnateljice OŠ dr. Ljudevita Pivka za leto 2008 in ga soglasno podprl v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


f) ravnatelja OŠ Breg

Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnatelja OŠ Breg za leto 2008 in ga z večino glasov podprl v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


g) v. d. ravnateljice OŠ Breg

Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti v. d. ravnateljice OŠ Breg za leto 2008 in ga z večino glasov članov, ki so glasovali, podprl  v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


h) ravnatelja Glasbene šole Karol Pahor Ptuj

Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnatelja Glasbene šole Karol Pahor Ptuj za leto 2008 in ga z večino glasov podprl v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


j) direktorice Ljudske univerze Ptuj

Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti direktorice Ljudske univerze Ptuj za leto 2008 in ga soglasno podprl  v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


k) direktorja REVIVIS Ptuj

Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti direktorja REVIVIS Ptuj za leto 2008 in ga z večino glasov podprl  v predlagani vsebini ter predlagal Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.


m) v. d. direktorja Zavoda za šport Ptuj

Odbor se je seznanil s predlogom Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti v. d. direktorja Zavoda za šport Ptuj za leto 2008 in ga z večino glasov podprl v predlagani vsebini ter predlagal  Mestnemu svetu v potrditev in sprejem.
Mestnemu svetu je odbor predloge sklepov predlagal v obravnavo in sprejem.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo je po vsebini obravnaval predloge sklepov v podtočkah i in l, t.j.:

i) direktorja javnega zavoda Knjižnice Ivana Potrča Ptuj ter  

l) direktorice javnega zavoda Lekarne Ptuj.  

Na oba predloga sklepov odbor ni imel pripomb in ju je predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.

Statutarno pravna komisija ni imela pripomb na predloge sklepov podtočkah od  a-m.

Ker so vsa delovna telesa podprla predloge sklepov o delovnih uspešnostih ravnateljev in direktorjev, je župan  mestnemu svetu predlagal, če v razpravi ne bo večjih razhajanj glede  predloženih predlogov sklepov, da se o predlogih sklepov v  vseh podtočkah (a do l) glasuje  v paketu.

Metka Jurešič je predlagala, da se o predlogih sklepov v vsaki podtočki glasuje posebej.

Podani predlog, da se mestni svet o vsakem predlogu sklepa  od a do m glasuje posebej, je župan dal na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 15, PROTI - 11, od 22 navzočih) sprejel predlog, da mestni svet o vsakem predlogu sklepa v podtočkah (a – m) glasuje posebej.

***

Miroslav Letonja  je vprašal, kakšni kriteriji so se uporabili, da je v delovno uspešnost vključena tudi v.d.ravnateljice OŠ Breg?  Vsem je bolj ali manj poznana problematika iz preteklosti, zato se mu zdi sporen podan predlog predlagatelja sklepa o soglasju za  v.d. ravnateljico. Sicer se lahko  o tem sprenevedamo in predlog sklepa sprejmemo, vendar pa je prav, da o tem predlogu sklepa pred glasovanjem premislimo.

Župan je glede predlogov sklepov povedal, da je predlog, o katerem razpravlja mestni svet, bil oblikovan na organu upravljanja -  svetu zavoda, svet zavoda pa ima merila, kriterije in pravila.  Svet zavoda pa je verjetno na podlagi pravil moral upoštevati kriterije in pravila. Na mestno občino pa je bil posredovan predlog, ki ga je posredoval svet zavoda, in v sklepu sveta zavoda so bila vsa merila upoštevana. Upoštevali pa smo še predlog Vlade RS, ki govori o 4/12 letnega zneska te delovne uspešnosti. Meril in kriterijev nismo pisali v občinski upravi, ampak so jih pisali drugi. Pa tudi predloge za delovno uspešnost so pripravljali drugi in ne v občinski upravi. Očitno pa so morali poznati pravila, da so prišli do teh rezultatov.

Albin Pišek je vprašal, ali je to nagrada, ali del plače, kajti če je nagrada bodo pač plačali 90 % prispevkov, kot je že predlog v Ljubljani?

Župan je pojasnil, da gre za del plače, ki direktorjem in ravnateljem pripada enkrat letno po zakonu. Za to obstajajo pravila,  in je zato vprašljivo, če lahko gremo preko zakonodaje!

Marjan Kolarič  je menil, da je pereča  že sama točka dnevnega reda, o kateri razpravljamo. 

Zadovoljen pa bi bil, če bi nekdo v šestih oz. sedmih letih zadnjih dveh mandatov rekel, da bi  nekaj naredili tudi za kmeta, za delavca, ki dobi mesečno 212 EUR  in mora z njimi preživeti. Problem pa se pojavlja tudi pri teh ljudeh, ki bodo te nagrado dobili, saj jim to nič ne pomeni, hkrati pa se jim  zadeve samo še poslabšuje, saj tudi oni živijo z ljudmi, ki takih nagrad nimajo in so zato večkrat deležni očitkov. Ker bodo sedaj dobili še te nagrade, bodo ti očitki še večji.  

Ne gre za zelo velike zneske (gre za zneske od 500 do  1.000 EUR, ali morda še kaj manj), vendar pa je zadeva v tem času toliko bolj pereča predvsem zaradi vse večje brezposelnosti in vse bolj aktualnih  vprašanj kako se nekateri res s težavo preživljajo. Verjetno vsi to tudi  vidimo, vprašanje je le, kaj hočemo videti!

Župan se je strinjal z razmišljanjem g. Kolariča, vendar pa kot predlagatelj nima pravice kršiti zakona, kajti, če je temu tako, je »jutri« lahko vsak zakon kršen. Glede zakonodaje bodimo načelni.

Postavlja pa se moralno vprašanje, ali so morda direktorji in ravnatelji tisti, ki bi lahko rekli, da si zaradi situacije, ki je takšna kot je, ne bodo izplačevali  tega dela plače  in predlagajo svetu zavoda, da jim  ne izplača tega dela plače. Nikogar pa ne »posiljujemo« z denarjem, pač pa se vsak sam lahko odloči, da bo, ali ne bo  izkoristil te možnost.

Lidija Majnik je menila, da je zelo lepo v teh kriznih časih govoriti o tem, kako bi se nekdo lahko in se bo odpovedal delovni uspešnosti. Hkrati je opozorila, da so vsi zaposleni v javnem sektorju v letu 2008 dobivali delovno uspešnost,  direktorji in ravnatelji zavodov pa imajo po zakonu pravico, da se jim enkrat letno izplača delovna uspešnost za preteklo leto. Ko še nismo govorili o veliki recesiji, so si v istem letu na železnici izplačali božičnico in 13. plačo, ki je bila višja kot bo sedaj  delovna uspešnost direktorjev in ravnateljev. Zato je mogoče sedaj v teh težkih časih, ko plače tako padajo, res lepo govoriti, da bi se direktorji lahko odpovedali plači, vendar, če hočemo, da  v tej državi  velja neki pravni red, se moramo tega  tudi držati in ne moremo govoriti o tem, da se nekdo odloči, ali se ne odloči. Vlada RS je pa glede na težavno situacijo že tudi za nazaj sprejela ukrep, da se izplača le 4/12 pripadajoče delovne uspešnosti, kar je med drugim v nekaterih sektorjih tudi sporno. Mi smo se na Ptuju zavestno odločili, da bomo spoštovali ta ukrep in priporočilo Vlade RS in gremo v izplačilo samo 4/12 delovne uspešnosti direktorjem oz. ravnateljem.  Dejstvo je pa, da so v vseh javnih zavodih poslovali pozitivno, oz. v nobenem  ni bilo izgube.

Miroslav Letonja se ni strinjal z razpravo  Marjana Kolariča in županu predlagal, da naj pozove direktorje in ravnatelje javnih zavodov, da si naj delijo usodo z delavci in kmeti. 

V repliki na izvajanje ga. Majnikove pa je povedal, da se plače na železnici  že zelo dolgo niso usklajevale, hkrati pa poudaril, da o plačah javnih uslužbencev nikoli ni govoril. 

Prav bi tudi bilo, da se kaj spremeni na zakonski ravni v tej smeri, da bi lokalna skupnost imela večino v svetu zavoda, kajti potem bi pri takih nagradah lahko imela neko besedo tudi lokalna skupnost. Dokler pa lokalna skupnost nima večine v svetu zavoda, nima  tudi nobene možnosti vplivanja na sprejemanje odločitev v svetih teh zavodov,  kjer je ustanoviteljica ali  pa soustanoviteljica.

Župan je pojasnil,  da je od vseh zavodov v Mestni občini Ptuj samo v treh zavodih struktura sveta zavoda takšna, da je v svetu zavoda večina predstavnikov ustanovitelja, torej več kot ostalih članov sveta zavoda,  pa še v teh treh je struktura predstavnikov od treh do petih različnih političnih strank. 

Glede poziva, ki ga je dal  Miroslav Letonja pa je predlagatelju poziva predlagal, da sam pozove direktorje in ravnatelje javnih zavodov in svete zavodov kot  organe upravljanja,  da si naj  ne izplačajo delovne uspešnosti, ki jim pripada po zakonu.  Ni pa tudi noben problem, da ne bi pred novinarji javno rekel, »ravnateljice, ravnatelji in direktorice in direktorji odpovejte se delovni uspešnosti!«.

Vendar so do te delovne uspešnosti  omenjeni direktorji in ravnatelji  upravičeni in morajo tudi dokazati, da so za to delovno uspešnost sredstva pridobili izven sredstev ustanovitelja, iz drugih virov. Sredstva za te 4/12 delovne uspešnosti, ki jih bodo direktorji in ravnatelji dobili v večini zavodov gredo iz državnega proračuna, ostali zavodi pa so morali dokazati, da so denar dobili na trgu. Ne gre torej za sredstva občinskega proračuna, pač pa gre za sredstva pridobljena nekje drugje. 

Občina pa je lahko stranka v postopku, če bo nekdo tožil za tisto, kar mu nismo priznali, a mu gre po zakonu.

Tisti, ki smo v svetu katerega zavoda smo seznanjeni z vsemi poročili in delovanjem  dotičnega  zavoda, je povedal Janez Rožmarin.  Delovna uspešnost je izračunana in s točkovanjem določena, res pa je, da imamo glede na situacijo do tega izplačila  delovne uspešnosti neko moralno odgovornost. Težko pa je tudi nasprotovati predloženim sklepom, saj se je potrebno zavedati, da gre za del plače, ki ga bodo direktorji in ravnatelji javnih zavodov dobili iz prihodov izven proračunskih virov.

Jurij Šarman je menil, da je zanimivo, da se nobeden od svetnikov ni spomnil, da si direktor zavoda CID, kar je bil tudi sam, v vseh  teh letih od kar velja  pravilnik o izplačilu delovne uspešnosti, nikoli ni izplačal svoje delovne uspešnosti. Pa tudi na današnji seji se  iz predlogov sklepov ni ugotovilo, da ni predloga za izplačilo delovne uspešnosti direktorja CID-a.

Miran Meško je menil, da iz razprave izhaja, da je to politična razprava in politično nabiranje točk, saj je dejstvo, kar je v razpravi že poudarila Majnikova, da je delovna uspešnost del plače direktorju. Vlada RS pa je s  svojim priporočilom sugerirala, koliko se naj delovna uspešnost zmanjša,  Jurij  Šarman pa je tudi povedal, da obstajajo še druge možnosti, za katere so se recimo sami odločili v CID-u. Ne vidi pa nobene potrebe,  da bi mi vsem s preglasovanjem črtali možnost izplačila dela plače, ki jim gre po zakonu..

Milan Čuček je menil, da je vsem poznano, kaj je zakonska norma, in lahko predlagamo samo 1/12 delovne uspešnosti,  če se nam to zdi umestno,  vendar pa to mora sprejeti tudi svet zavoda. Vse drugo so namreč le besede, ki so lepe, pravilne in pravične v  tem času krize.  V mestnem svetu pa nas je nekaj tudi takih,  ki moramo prvega v mesecu še kako tudi razmišljati, kje ustvariti denar, da se lahko izplača plača, kar je nekoliko drugače od tega, da se delo v službi dobro opravlja. 

Marija Ovčar je povedala, da je Svet zavoda ZRS Bistra Ptuj sprejel sklep o izplačilu delovne uspešnosti direktorja zavoda, zato jo zanima, ali se je direktor kasneje odrekel delovni uspešnosti? 

Predloga nismo dobili, je  pojasnil župan. Če bo predlog posredovan, pa bo mestni svet o njem  tudi razpravljal.

Peter Pribožič je menil, da ni dobro niti za zavode, niti za mestni svet, da  sklepe o soglasju k delovni uspešnosti sprejema na tak način v »paketu«. Mestni svet se namreč premalo ukvarja s poročili in programi zavodov, saj bi se mestni svet skozi leto moral bolj seznanjati z delom  zavodov, saj bi potem  bilo lažje  tudi odločanje o vprašanju delovne uspešnosti, čeprav glede na regulative, ki so, ni proti glasovanju o predlaganih sklepih. Za v bodoče  zato naj ne prihaja do takega »paketa« sklepov o delovni uspešnosti, saj s takim načinom  tudi razvrednotimo delo direktorjev in ravnateljev zavodov. 

Druge razprave o predlogih sklepov ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njih sklenil in sledilo je glasovanje o predlogih sklepov v podtočkah od a-m:

*****

K a/: SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti  ravnateljice Vrtca Ptuj za leto 2008 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov  (ZA - 22, PROTI - 2, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K b/: SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o soglasju k delovni uspešnosti  ravnateljice  Osnovne šole  Olge Meglič  za leto 2008 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 25, PROTI - 0, od 26 navzočih) sprejel predlagani sklep.

****

K c/: SKLEP:  Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti bivšega ravnatelja  Osnovne šole  Olge Meglič  za leto 2008 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 22, PROTI - 1, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K č/:  SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnateljice  Osnovne šole Ljudski vrt za leto 2008 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno (ZA - 25, PROTI - 0,od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K d/): SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti  ravnateljice  Osnovne šole Mladika za leto 2008 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno (ZA - 24, PROTI - 0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K e): SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti v.d. Ravnateljice  Osnovne šole dr. Ljudevita Pivka za leto 2008 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA - 23, PROTI - 1, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K f):  SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnatelja Osnovne šole Breg za leto 2008 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da  je svet  z večino glasov (ZA - 23, PROTI - 0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K g):  SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti v.d. ravnateljice  OŠ Breg  za leto 2008 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z  večino glasov (ZA - 8, PROTI- 16, od 25 navzočih) zavrnil predlagani sklep.

*****

K h): SKLEP:  Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti ravnatelja Glasbene šole Karol Pahor Ptuj za leto 2008 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA - 22, PROTI - 2, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K i): SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti direktorja  Knjižnice Ivana Potrča Ptuj za leto 2008  v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno (ZA - 25, PROTI – 0, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K j): SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti direktorice Ljudske univerze Ptuj za leto 2008 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA-  22, PROTI - 3, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K k): SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti direktorja Regijskega višješolskega in visokošolskega središča Ptuj za  2008  v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA - 22, PROTI - 2, do 25 navzočih)  sprejel predlagani sklep.

*****

K l): SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti direktorice  Lekarne Ptuj za leto 2008 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 24, PROTI – 0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

K m): SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k delovni uspešnosti v.d. direktorja Zavoda za  šport Ptuj za leto 2008  v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA - 21, PROTI - 3, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

14. Predlog  Sklepa  o sprejemu letnega programa izobraževanja odraslih v osnovni
      šoli v Mestni občini Ptuj za leto 2009

O gradivu so  razpravljali Odbor družbene dejavnosti, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila  navzočim na seji predložena tudi na mizo. 

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog  Sklepa o sprejemu letnega programa izobraževanja odraslih v osnovni šoli  Mestni občini Ptuj za leto 2009 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 22, PROTI - 0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

15. Predlog  Sklepa  o  potrditvi   Novelacije  št.  2  Investicijskega  programa  za 

      rekonstrukcijo  in  dozidavo  OŠ  Ljudski vrt -  faza II

O gradivu, katero je bilo vsem prejemnikom posredovano na zgoščenki, so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor družbene dejavnosti, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog  sklepa o potrditvi Novelacije št. 2 Investicijskega programa za rekonstrukcijo in dozidavo OŠ Ljudski vrt  - faza II v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 20, PROTI - 0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

16. Predlog   Sklepa  o  potrditvi   Novelacije  št. 1  Dokumenta  identifikacije 
      investicijskega projekta za    rekonstrukcijo in dozidavo Osnove šole Mladika

O gradivu, katero je bilo vsem prejemnikom posredovano na zgoščenki, so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za družbene dejavnosti, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo. 

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o potrditvi Novelacije št. 1 Dokumenta identifikacije investicijskega  projekta za rekonstrukcijo in dozidavo OŠ Mladika v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno (ZA - 22, PROTI - 0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

17. Predlog Sklepa o potrditvi Novelacije 2  Dokumenta identifikacije investicijskega 
      projekta za adaptacijo Doma krajanov Grajena
O gradivu, katero je bilo vsem prejemnikom posredovano na zgoščenki, so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o potrditvi Novelacije 2 Dokumenta identifikacije investicijskega  projekta za adaptacijo Doma krajanov Grajena v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 20, PROTI - 0, od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

18. Predlog Sklepa o opravljanju  gostinske dejavnosti  zunaj  gostinskega  obrata v 
      premičnih objektih na območju Mestne občine Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.
Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o opravljanju gostinske dejavnosti zunaj gostinskega obrata v premičnih objektih na območju Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.   
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov  (ZA - 18, PROTI - 0, od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

19. Poročilo o delu Varnostnega sosveta za leto 2008

O gradivu so razpravljali Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za splošne zadeve in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.
Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo  je sprejel  na znanje poročilo o delu Varnostnega sosveta za leto 2008 in ga dal mestnemu svetu v obravnavo. Ob tem pa je  odbor ugotovil:

-   da poročilo ne odraža dejanskega stanja varnosti v preteklem letu  v Ptuju; 

-  da se  v mestu konstantno pojavljajo enaki problemi,  in da policija ne deluje dovolj preventivno,  (policija bi morala biti bolj prisotna, še posebej tam, kjer vemo, da se ob določenih terminih in krajih pojavljajo problemi);

- da je droga prisotna že v osnovnih šolah, vendar pa o tem nimamo nobenega oprijemljivega  podatka;

-  da v poročilu, pa tudi nikjer drugje ni zaslediti podatka, da je nekdo moral pokriti škodo, ki jo je povzročil  mladoletnik, kar bi morda tudi vzgojno vplivalo na mladoletnika;

-  da celotno poročilo govori o varnosti kot vrednoti, kar je za vse pomembno. Da pa se v poročilu pogrešajo  zadeve,  ki bi odgovorile na vprašanje »zakaj je mladostnik takšen« in kakšni ukrepi se predvidevajo. 

Te ugotovitve odbora bomo posredovali na Varnostni sosvet, je napovedal župan.

Odbor za splošne zadeve se je seznanil s poročilom, nanj ni imel pripomb in ga je mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.

Statutarno pravna komisija na predloženo poročilo ni imela pripomb.

Ker se v razpravi o poročilu nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme na znanje Poročilo o delu Varnostnega sosveta za leto 2008  v predloženem besedilu.

Hkrati  mestni  svet pripravljavcem  gradiva  nalaga, da  se pripombe Odbora za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo posredujejo Varnostnemu sosvetu  v pregled  in  obravnavo.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 18, PROTI - 0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep. 

20. Poročilo  in  ocena dela   Sveta  za  preventivo  in  vzgojo  v  cestnem  prometu 
     Mestne občine  Ptuj  v  letu 2008

O gradivu so razpravljali Odbor za splošne zadeve, Odbor za okolje in prostor, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo je sprejel na znanje poročilo in oceno dela SPVCP v letu 2008 in ga predlagal mestnemu svetu  v obravnavo. Ob tem pa je odbor ugotovil:

- da v poročilu ni podane analize, kakšna je varnost na prehodih za pešce, saj je npr.  na nekaterih prehodih za pešce potrebno čakati tudi do 10 minut, da avtomobili ustavijo (npr. Mariborska, Potrčeva in še drugje);

- da na vprašalnike, ki jih delijo v vrtcih glede varnosti v cestnem prometu, ni možno korektno odgovarjati, saj so neprimerni starostni strukturi za preventivno vzgojo otrok v vrtcu.

Odbor postavlja vprašanje, kako bi se lahko občinska redarska služba vključila v zagotavljanje varnosti pred osnovnimi šolami, na prehodih za pešce  in ko je največ otrok na cesti?

Ugotovitve odbora se bodo posredovale SPVCP, da bo svet lahko pripravil manjkajoče podatke, je napovedal župan.

Milan Petek je predlagal, da  se naj predlogi SPVCP, ki deluje zavestno in dobro, tudi izpolnijo. Na 5. strani poročila je napisanih kar nekaj zadev, ki niso bile realizirane, vendar gre za rekonstrukcijo prometnih površin, ki so dejansko nevarne in »kličejo« po izvedbi, in to se naj v prihodnjem letu naj  ne bi ponavljalo.

Župan je pojasnil, da se pri pripravi proračuna maksimalno poskušajo upoštevati  priporočila SPVCP. Res pa je, da je priporočil veliko, finančnih sredstev pa vedno premalo.

Janez Rožmarin je menil, da gre zahvala predsedniku SPVCP  g. Francu Kozelu, ki  zelo aktivno dela v tem organu, pa tudi izven našega okoliša, v celotni Sloveniji. Gre pa tudi za to, da sredstva SPVCP in aktivnosti, za katere svet porabi ta sredstva, niso ravno namenjena temu, kar je v razpravi opozoril Milan Petek; v take  namene bi morali več sredstev nameniti iz drugih virov. To bi iz varnostnega vidika morali imeti v vidu  tudi pri  pripravi proračuna.

Ker druge razprave o poročilu ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji
SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme na znanje Poročilo in oceno dela Sveta za preventivo in vzgojo v cestnem prometu Mestne občine Ptuj v letu 2008 v predloženem besedilu. 

Hkrati mestni svet strokovni službi občinske uprave nalaga, da se pripombe, dopolnitve in priporočila, ki so bila podana na Odboru za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo posredujejo SPVCP-ju  v  proučitev in za dopolnitev prihodnjih poročil. 

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 19, PROTI - 0, od 19 navzočih) sprejel predlagani sklep.

21.  Dopolnitev  Letnega  načrta  pridobivanja  in  razpolaganja   z  nepremičnim 
      premoženjem  Mestne  občine  Ptuj za leto  2009 in 2010

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in  Statutarno pravna komisija, katerih  pisna pozitivna stališča so  bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.
Ker se v razpravi o dopolnitvi letnega načrta nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Dopolnitev letnega načrta pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim  premoženjem Mestne občine Ptuj za leto 2009  in 2010 v predloženem besedilu.   
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 18, PROTI - 0, od 19 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 22. Predlog  sklepa  o  sprejemu  posamičnega  programa  ravnanja  s  stvarnim 
       premoženjem v lasti Mestne  občine Ptuj za:

 a)  parc. št. 1732/7 in 1732/9, obe k.o. Ptuj

 b)  parc. št. 733/2, 733/3, 741/1, 737, 742, 743, 746/2, 747, 738/1, 732/1, 728/1 vse k.o. 
      Rogoznica

 c)  parc. št. 122/2, k.o. Brstje 

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Mestni svet ni nasprotoval predlogu župana, da se o vseh podtočkah od a do c vodi razprava in glasovanje v paketu.

Ker se v razpravi o predlogih sklepov v podtočkah a do c nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog sklepa o sprejemu posamičnega programa ravnanja s stvarnim premoženjem  v lasti Mestne občine Ptuj za:

· parc. št.  1732/7 in 1732/9, obe k.o. Ptuj

· b) parc. št. 733/2, 733/3, 741/1, 737, 742, 743, 746/2, 747, 738/1, 732/1, 728/1 vse k.o. Rogoznica 

· c) parc. št. 122/2, k.o. Brstje v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 18, PROTI-0, od 18 navzočih) sprejel predlagani sklep.

23. Predlog Obvezne razlage 1. odstavka 18. člena Prostorskih ureditvenih pogojev 
      za območje mesta Ptuj
Besedilo predloga obvezne razlage določb 1. odstavka 18. člena PUP-a, ki ga je pripravila Statutarno pravna komisija, je bil navzočim na seji predložen na mizo.

Gre za obvezno razlago, ali je potrebno v 4 metrskem ali bolj oddaljenem pasu pridobiti dodatno soglasje za gradnjo od soseda, je pojasnil  župan.

Alenka Korpar  je pojasnila, da je v vsakem primeru 4 m pas tisti, za katerega je potrebno pridobiti soglasje od vseh parcelnih meja. V konkretnem primeru je bila vmes ena ozka parcela, in se je pojavilo vprašanje, ali tudi naslednji sosed mora pridobiti soglasje, za kar smo podali obrazlago.

Ker se v razpravi o predlogu obvezne razlage nihče ni priglasil k razpravi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje  naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme  Predlog Obvezne razlage 1. odstavka 18. člena Prostorskih ureditvenih pogojev za območje mesta Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 20, PROTI – 0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

24. Volitve in imenovanja:

a) Predlog sklepa o imenovanju predstavnika MO Ptuj v Svet Splošne bolnišnice dr. Jožeta 
     Potrča Ptuj

b) Predlog sklepa o razrešitvi člana in o imenovanju novega člana Nadzornega odbora Mestne 
     občine Ptuj

*****

K a): predlog sklepa o imenovanju predstavnika MO Ptuj v Svet Splošne bolnišnice dr. Jožeta Potrča Ptuj

Predlog sklepa, ki ga je na podlagi  58. člena Poslovnika Mestnega sveta MO Ptuj pripravila KVI je bil navzočim na seji predložen na mizo.
O postopku imenovanja predstavnika MO Ptuj v Svet Splošne bolnišnice dr. Jožeta Potrča Ptuj sta bila seznanjena Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Statutarno pravna komisija, ki sta postopek priprave predloga sklepa vzela na znanje.

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog sklepa o imenovanju predstavnika MO Ptuj v Svet Splošne bolnišnice dr. Jožeta Potrča Ptuj v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 17, PROTI - 0, od 17 navzočih) sprejel predlagani sklep.

K b): predlog sklepa o prenehanju dolžnosti  člana in o imenovanju novega člana Nadzornega odbora  Mestne  občine Ptuj
Predlog sklepa, ki ga je na podlagi 58. člena Poslovnika Mestnega sveta MO Ptuj pripravila KVI je bil navzočim na seji predložen na mizo.

O postopku razrešitve in o imenovanju novega člana Nadzornega odbora Mestne občine Ptuj je bila seznanjena Statutarno pravna komisija, ki je postopek priprave predloga sklepa vzela na znanje.

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog sklepa o prenehanju dolžnosti člana in o imenovanju novega člana Nadzornega odbora Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 17, PROTI - 0, od 17 navzočih) sprejel predlagani sklep.

25. INFORMACIJE:

Prejemniki gradiva so na zgoščenki (CD-ju) prejeli poslovna poročila javnih zavodov s področja družbenih dejavnosti ter s področja sociale, zdravstva in kulture v MOP za leto 2008.

Poročila o delu javnih zavodov za leto 2008 sta po vsebini obravnavala Odbor za družbene dejavnosti in Odbor za socialo, zdravstvo in kulturo, vsak iz vidika svoje pristojnosti. Stališča obeh odborov do poročil bodo mestnemu svetu predstavljena na naslednji redni seji mestnega sveta v mesecu maju.

Na sami seji  je župan dal naslednje informacije:

· naslednja, 28. redna seja mestnega sveta bo predvidoma 25. maja 2009;
Župan je napovedal nekaj prireditev in kulturnih dogodkov na Ptuju ter hkrati vse prisotne povabil, da se prireditev udeležijo v čim večjem številu, in sicer:

·  V soboto, 25.4.2009, bo ob 10. uri pri Lackovi domačiji v Novi vasi na Ptuju  tradicionalna prireditev ob 27. aprilu, dnevu upora proti okupatorju;
·  V četrtek, 30.4.2009, ob 19. uri bo na prireditvenem prostoru Brodarskega društva Ranca Ptuj osrednja prireditev ob 5. OBLETNICI VSTOPA SLOVENIJE V EVROPSKO UNIJO. V letošnjem letu bo na Ranci to tradicionalno srečanje, ki so ga v preteklih letih pripravljali sindikati pri gasilskem domu.
·  od 22. do 25. maja 2009 bo v Minoritskem samostanu na Ptuju 20. razstava Dobrote slovenskih kmetij 2009; 

Drugih  informacij ni bilo, zato je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda.
SKLENITEV SEJE:
Ker je bil dnevni red 27. redne seje sveta izčrpan, se je predsedujoči navzočim na seji zahvalil za udeležbo in sodelovanje na seji in sejo sklenil ob 16.05. uri.  


      Zapis pripravili:                                                                                                           

Anica Paj, Danica Frangež
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