 Z A P I S N I K

24. seje Občinskega sveta Mislinja, ki je bila v četrtek, dne 24. septembra 2009, ob 18. uri, v mali dvorani, v poslovnem centru Lopan, v Mislinji.

Na podlagi 2. odstavka 35. člena Zakona o lokalni samoupravi (Uradni list RS, št. 100/2005- uradno prečiščeno besedilo),  27. člena Statuta Občine Mislinja (Uradni list RS, št. 8/00- prečiščeno besedilo, 115/00, 60/02 in 43/07) in  21. člena Poslovnika Občinskega sveta Mislinja (Uradni list RS, št. 20/00-prečiščeno besedilo, 115/00, 78/05 in 43/07) je sejo sklical župan.

 Na seji so bili:

· prisotni člani sveta: Andrej Borovnik, Milan Hliš, Zlata Krebl, Marjan Križaj, Primož Pogorevc, Vili Rošer, Zdravko Pogorevc, Marko Smrtnik, Matjaž Tovšak, Živko Jeseničnik, Hilda Tovšak, Jernej Mrak, Boštjan Pavlič.

· odsotni člani sveta:  Franc Šilak.

· ostali prisotni: Viktor Robnik - župan občine, Ana Skobir - tajnik občine, Marjeta Pori Gostenčnik – ravnateljica VVZ Slovenj Gradec, Brigita Rajšter – direktorica Koroškega pokrajinskega muzeja Slovenj Gradec, Marko Košan – direktor Koroške galerije likovnih umetnosti Slovenj Gradec, Irena Fišer – računovodski servis Fišer, Slovenj Gradec,  Branka Cmerešek Rožencvet – AB Aktiva, Šentjur.

Sejo je vodil župan Viktor Robnik, ki je uvodoma vse prisotne pozdravil. Povedal je, da je minilo že tri mesece od zadnje redne seje občinskega sveta – 23. seja Občinskega sveta, razen  3. izredne seje, ki je bila 9. julija 2009 zaradi aktualne prostorske problematike in izkazanosti pripravljenosti dela občinskega sveta, da prisluhne potrebam okolja oz. ljudi. Zadnji dogodki, povezani z izdanimi odločbami za poravnavanje obveznosti za priključitev na zgrajeni kanalizacijski sistem, je tudi ena izmed točk dnevnega reda in naj bi na tej seji dosegla epilog.

V skladu s 50. členom Poslovnika Občinskega sveta Mislinja (Uradni list RS, št.20/00-prečiščeno besedilo in 115/00) so člani sveta razpravljali o sprejemu zapisnika  zadnje 23. redne seje in 3. izredne seje. 

Živko Jeseničnik je dejal, da je na prejšnji seji predal županu kovaško spono, kot simbol povezave med občinskim svetom in županom. Nekaj časa kasneje pa je bilo le nekaj članov občinskega sveta vabljenih na nogometni turnir na Graški Gori, četudi bi se srečanja na tromeji občin Mislinja, Slovenj Gradec in Velenje verjetno udeležilo več članov občinskega sveta.

Župan je povedal, da je bil na Graški Gori turnir v nogometu, ki ga je organiziral gostilničar Plazl iz Graške Gore. Da se je lahko formirala tudi naša ekipa so bili telefonsko obveščeni tisti člani občinskega sveta, ki se tovrstnih športnih turnirjev ponavadi udeležujejo. Seveda pa bo v prihodnje povabil tudi ostale člane sveta, če bo le izkazan interes.

Marko Smrtnik je opozoril, da v predlogu sklepa št. 23/3-2006-2010 zapisnika prejšnje redne seje ni vnesenega besedila, da Občina Mislinja pripravi načrt nabav za leto 2010 za nakup zemljišča – igrišče v Dovžah, kar se vnese tudi v proračun Občine Mislinja za leto 2010. Drugih pripomb na vsebino osnutka zapisnika 23. redne seje ni bilo, zato so do takrat prisotni člani sveta glasovali o sprejemu predloga zapisnika 23. seje sveta. Prisotnih je bilo 11 članov sveta, kateri so soglasno (11 za) sprejeli naslednji

s k l e p  št. 24/1-2006-2010: 

Občinski svet Mislinja sprejme zapisnik 23. seje Občinskega sveta Mislinja z upoštevanjem dopolnitev člana Občinskega sveta, Marka Smrtnika.

Člani sveta so obravnavali tudi osnutek zapisnika 3. izredne seje sveta. Pripomb na podan osnutek zapisnika ni bilo, zato je dal predsedujoči predlog zapisnika na glasovanje. Prisotnih je bilo 12 članov sveta. Za sprejem sklepa je glasovalo 9 članov, trije člani pa o predlogu zapisnika niso glasovali. Predsedujoči je razglasil, da je Občinski svet sprejel naslednji

s k l e p  št. 24/2-2006-2010:

Občinski svet Mislinja sprejme zapisnik 3. izredne seje Občinskega sveta Mislinja v predlaganem besedilu.

Župan, Viktor Robnik, je podal predlog dnevnega reda ter predlagal spremembo 1. in 2. tč. dnevnega reda v delu, ki se nanaša na sprejem aktov po skrajšanem postopku in se predlaga, da se na seji opravi prva obravnava odlokov.

Marko Smrtnik je dejal, da ni prejel gradiva k 2. in 7. tč. dnevnega reda, zato je predlagal, da se navedeni točki dnevnega reda obravnavajo po dvofaznem postopku.

Župan je povedal, da v kolikor dejansko gradiva ni prejel, bi lahko to sporočil na Občinski urad, kjer bi napako lahko takoj odpravili, sicer pa je je gradivo za seje občinskega sveta vidno tudi na internetni strani občine ter katalogu informacij javnega značaja in sicer na internetni strani Lex localisa  na  naslovu: http://www.lex-localis.info/KatalogInformacij/KatalogDrevo.aspx?SectionID=86ba6465-9d02-49c5-b2ca-a74064384eb2. 

Marko Smrtnik je še menil, da sprejem Pravilnika o merilih za sofinanciranje letnega programa športa v Občini Mislinja ni pogoj za potrditev delitve sredstev za programe športa v Občini Mislinja, zato bi ga lahko sprejemali po dvofaznem postopku, saj bi ga do naslednje obravnave lahko posredovali tudi športnikom v občini, da bi lahko podali svoje predloge in pripombe.

Milan Hliš, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo in šport je povedal, da je na račun doslej veljavnega pravilnika za delitev sredstev na področju športa ter oblikovanega predloga Komisije za šport, bilo veliko nestrinjanj, saj ni bilo ustreznih meril za delitev sredstev. V kolikor bi želeli delitev sredstev opraviti po novem pravilniku, delitev sredstev za leto 2009 v tem letu verjetno ne bi bila mogoča, zato je za letošnje leto predlagano, da se sredstva razdelijo v skladu s predlogom Komisije za šport z upoštevanjem pripomb, ki jih je podal Odbor za šolstvo, kulturo in šport.

Matjaž Tovšak je dejal, da je potrebno v skladu z določili Poslovnika Občinskega sveta Mislinja, predlog, ki ga je posredoval član sveta, Marko Smrtnik, o obravnavi Pravilnika o merilih za sofinanciranje letnega programa športa v Občini Mislinja po dvofaznem postopku, dati na glasovanje članom sveta.

Viktor Robnik, župan Občine Mislinja je dal predlog, da se Pravilnik o merilih za sofinanciranje letnega programa športa v Občini Mislinja obravnava v dvofaznem postopku, oz. da se na tej seji opravi prva obravnava osnutka pravilnika. Prisotnih je bilo 13 članov sveta. Za sprejem predloga so glasovali 4 člani sveta, proti pa je bilo 9 članov sveta. Predsedujoči je ugotovil, da Občinski svet predlaganega sklepa ni sprejel.

Člani sveta so glasovali tudi o predlogu sklepa, da se da se Pravilnik o merilih za sofinanciranje letnega programa športa v Občini Mislinja obravnava po skrajšanem postopku. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, za sprejem predlaganega sklepa je glasovalo 7 članov sveta, proti pa je bilo 6 članov. Občinski svet je sprejel naslednji 

s k l e p  št. 24/3-2006-2010:
Predlog Pravilnika o merilih za sofinanciranje letnega programa športa v Občini Mislinja se obravnava na 24. redni seji sveta, pod tč. 7 po skrajšanem postopku.

Člani občinskega sveta so glasovali tudi o prejemu dnevnega reda, z upoštevanjem predloga župana, da se pri 1. in 2. tč. dnevnega reda opravi prva obravnava aktov. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, za sprejem predloga je glasovalo 12 članov sveta, 1 član sveta pa je bil proti. Predsedujoči je ugotovil, da je občinski svet sprejel naslednji

s k l e p  št. 24/4-2006-2010:

Za 24. sejo občinskega sveta je določen naslednji 

d n e v n i    r e d :

1. Obravnava in sklepanje o predlogu Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Koroški pokrajinski muzej (obravnava: odbor za šolstvo, kulturo in šport; poročevalka: direktorica zavoda – Brigita Rajšter), predlagamo skrajšani postopek;

2. Obravnava in sklepanje o predlogu Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Koroške galerije likovnih umetnosti (obravnava: Odbor za šolstvo, kulturo in šport; poročevalec: direktor zavoda – Marko Košan), predlagamo skrajšani postopek;

3. Obravnava in sklepanje o soglasju k Pravilniku o sistemizaciji delovnih mest VVZ Slovenj Gradec (obravnava: Odbor za šolstvo, kulturo in šport; poročevalka: ravnateljica VVZ, Marjeta Gostenčnik Pori);

4. Obravnava in sklepanje o predlogu  Odloka o zaključnem računu proračuna Občine Mislinja za leto 2008 (obravnava: Odbor za gospodarstvo, gospodarske javne službe in turizem, Odbor za kmetijstvo in gozdarstvo, Odbor za komunalne zadeve, varstvo okolja in urejanje prostora, Odbor za šolstvo, kulturo in šport, Odbor za zdravstveno in socialno varnost; poročevalec: računovodja Irena Fišer);

4.1. Obravnava Revizijskega poročila poslovanja Občine Mislinja za leto 2008 (poročevalec: mag. Branka Cmerešek Rožencvet);

5. Obravnava Poročila o polletnem poslovanju Občine Mislinja (poročevalec: računovodja Irena Fišer);

6. Obravnava in sklepanje o Odloku o delni odpravi  in dopolnitvah Odloka o programu opremljanja stavbnih zemljišč s kanalizacijsko infrastrukturo (obravnava: Odbor za komunalne zadeve, varstvo okolja in urejanje prostora; poročevalec: Ana Skobir), predlagamo skrajšani postopek;

7. Obravnava in sklepanje o predlogu Pravilnika o merilih za sofinanciranju letnega programa športa v Občini Mislinja (obravnava: Odbor za šolstvo, kulturo in šport; poročevalec: Viktor Robnik, župan), predlagamo skrajšani postopek;

8. Obravnava in sklepanje o predlogu sklepa o oprostitvi plačila komunalnega prispevka za Župnijo St. Ilj pod Turjakom (poročevalec: Viktor Robnik, župan);

9. Obravnava in sklepanje o predlogu sklepa o odpisu dolga iz naslova najemnine za neprofitno stanovanje (poročevalec: Ana Skobir); 

10. Obravnava in sklepanje o predlogu sklepa za sofinanciranje obnove  cerkve  Sv. Mohorja in Fortunata na Kozjaku (poročevalec: Viktor Robnik, župan);

11. Obravnava Poročila o škodi po neurju v Občini Mislinja (poročevalec: Bogdan Slemenik);

12. Pobude in vprašanja članov sveta;

Ad. 1

Obravnava in sklepanje o predlogu Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Koroški pokrajinski muzej

Gradivo za obravnavo so prejeli člani sveta skupaj z vabilom na sejo, zapisnik Odbora za šolstvo, kulturo in šport, ki je obravnaval osnutek odloka, pa pred pričetkom seje.

Uvodno obrazložitev je podala direktorica Koroškega pokrajinskega muzeja, Brigita Rajšter. Povedala je, da je v letu 2002 prišlo do združitve slovenjegrškega in ravenskega muzeja v Koroški pokrajinski muzej.

Koroški pokrajinski muzej se je prijavil na javni razpis za podelitev pooblastila za opravljanje državne javne službe muzejev. Ker Koroški pokrajinski muzej trenutno ne izpolnjuje pogojev za pridobitev pooblastila za opravljanje državne javne službe muzejev, ker veljavni Odlok o ustanovitvi javnega zavoda Koroški pokrajinski muzej ni usklajen z veljavno zakonodajo na področju kulture, je pripravljen predlog dopolnitev odloka. Predlog odloka je dopolnjen s seznamom zbirk, nad katerimi vrši muzej strokovni nadzor in zbirk v upravljanju. Zaradi večje preglednosti je bil posredovan tudi predlog čistopisa Odloka o ustanoviti javnega zavoda Koroški pokrajinski muzej.

Marjan Križaj, podpredsednik Odbora za šolstvo, kulturo in šport je povedal, da je bila na odboru prisotna direktorica Koroškega pokrajinskega muzeja ter podala izčrpno obrazložitev predlaganih dopolnitev odloka. Zaradi še predvidenih sprememb in ob upoštevanju pripomb nekaterih občin soustanoviteljic, odbor predlaga občinskemu svetu, da opravi prvo obravnavo podanega osnutka odloka. Predlagajo pa tudi,  da se soustanoviteljske pravice prenesejo na sedežno občino Slovenj Gradec.

Razprave na podane obrazložitve ni bilo, zato je predsedujoči dal na glasovanje predlog o izvedbi prve obravnave osnutka Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Koroški pokrajinski muzej. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, kateri so soglasno (13 za) sprejeli naslednji
s k l e p  št. 24/5-2006-2010:

Občinski svet Mislinja je opravil prvo obravnavo osnutka Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Koroški pokrajinski muzej. Osnutek odloka je primeren za nadaljnjo obravnavo.
Ad. 2

Obravnava in sklepanje o predlogu Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Koroške galerije likovnih umetnosti
Gradivo za obravnavo so prejeli člani sveta skupaj z vabilom na sejo, zapisnik Odbora za šolstvo, kulturo in šport, ki je obravnaval osnutek odloka, pa pred pričetkom seje.

Obrazložitev je podal direktor Koroške galerije likovnih umetnosti, Marko Košan. Povedal je, da je potrebno zaradi predvidenega novega načina financiranja javnih zavodov na področju kulture opraviti določene korekture doslej veljavnega Odloka o ustanovitvi Koroške galerije likovnih umetnosti. Spremembe se nanašajo na opravljanje dejavnosti galerije in so opredeljene v osnutku Sprememb in dopolnitev Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Koroške galerije likovnih umetnosti. 

Milan Hliš, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo in šport je povedal, da je na seji odbora sodeloval direktor zavoda in podal podrobno obrazložitev in v kateri je poudaril, da gre za usklajevanje odloka z veljavno zakonodajo zaradi postopka podelitve koncesije opravljanja dejavnosti. Vsled navedenega predlaga odbor občinskemu svetu sprejem predlaganega odloka in sprejem sklepa o prenosu ustanoviteljskih pravic in obveznosti na MO Slovenj Gradec kot sedežno občino.

Razprave na podane obrazložitve ni bilo, zato je dal predsedujoči predlog o zaključku prve obravnave odloka na glasovanje. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, kateri so soglasno 13 za sprejeli naslednji

s k l e p  št. 24/6-2006-2010:

Občinski svet Mislinja je opravil prvo obravnavo osnutka Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Koroške galerije likovnih umetnosti. Osnutek odloka je primeren za nadaljnjo obravnavo.

Ad. 3

Obravnava in sklepanje o soglasju k Pravilniku o sistemizaciji delovnih mest VVZ Slovenj Gradec
Gradivo za obravnavo so prejeli člani sveta skupaj z vabilom na sejo. 

Marjeta Pori Gostenčnik, ravnateljica VVZ Slovenj Gradec je v obrazložitvi povedala, da je potrebno ob vsakem novem šolskem letu pripraviti novo sistemizacijo delovnih mest v vrtcu, za kar je potrebno pridobiti tudi soglasje soustanoviteljic vrtca. V tem šolskem letu je v programe vključenih 692 otrok, ki so razdeljeni v 36 oddelkov. Vsi oddelki so v celoti zasedeni. Oblikovanje oddelkov temelji na Zakonu o vrtcih, kar pa velja tudi za oblikovanje sistemizacije delovnih mest. Zaposlenih je 36 vzgojiteljic in 35 pomočnic vzgojiteljic, 25 administrativno tehničnih delavcev, 2 upravno vodstvena delavca, 0,5 svetovalnega delavca, 0,5 zdravstveno higienska služba in zaradi vključitve otrok s posebnimi potrebami v redne oddelke vrtca se dodatno sistemizira 1 delovno mesto specialnega pedagoga.

Trenutno v vrtec v Mislinji in Doliču ni bilo mogoče vključiti v programe 16 otrok. Pojavljajo se potrebe po podaljšanju obratovanja vrtca zaradi daljših odsotnosti staršev od doma.
Milan Hliš, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo in šport je povedal, da so se ob povečanem vpisu otrok v vrtca v Mislinji in Doliču, s povečanim normativom pri oblikovanju oddelkov, zadeve le nekako uredile. Zaradi potreb v vrtcu v Doliču bo s starši sklican sestanek, da bi uredili nastalo problematiko dodatnega varstva. Zaradi povečanega števila rojstev pa bo verjetno potrebno razmisliti tudi o dozidavi vrtca ali poiskati kakšno drugo možno rešitev. S predlogom sistemizacije delovnih mest v vrtcu za šolsko leto 2009/2010 pa so člani odbora soglašali.

Drugih pripomb in predlogov članov sveta na podan predlog sistemizacije delovnih mest v VVZ Slovenj Gradec ni bilo, zato je dal predsedujoči predlog za sprejem pravilnika na glasovanje. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, kateri so soglasno (13 za) sprejeli naslednji

s k l e p  št. 24/7-2006-2010:

Občina Mislinja daje soglasje k Pravilniku o sistemizaciji delovnih mest Vzgojno varstvenega zavoda Slovenj Gradec v šolskem letu 2009/2010, z isto kadrovsko zasedbo, kot Mestna občina Slovenj Gradec.

Ad. 4

Obravnava in sklepanje o predlogu  Odloka o zaključnem računu proračuna Občine Mislinja za leto 2008
- Obravnava Revizijskega poročila poslovanja Občine Mislinja za leto 2008
Zaključni račun proračuna Občine Mislinja za leto 2008 z obrazložitvami in poročili posrednih proračunskih porabnikov za leto 2008 so prejeli člani sveta skupaj z vabilom na sejo. 

Župan je podal obrazložitev ter poudaril, da gre za vsakoletno dejanje, saj je potrebno opravljeno delo v preteklem letu uskladiti tudi v obliki kontov. Gre za formalnost, ki je določena v 110. členu Statuta, t.j. potrditev zaključnega računa na seji Občinskega sveta. Izrazil je zadovoljstvo nad opravljenim delom v preteklem letu, saj se občina ni zadolževala.

Irena Fišer, Računovodski servis je podala podrobno obrazložitev zaključnega računa proračuna Občine za leto 2008. Povedala je, da temelji izdelava zaključnega računa  na zakonskih podlagah in sicer: Zakonu o računovodstvu, Pravilniku o enotnem kontnem načrtu za proračun in proračunske porabnike, Pravilniku o razčlenjevanju in merjenju prihodkov in odhodkov pravnih oseb javnega prava, Pravilnik o načinu in stopnjah odpisa neopredmetenih in opredmetenih OS, Zakona o javnih financah, Navodilu o pripravi ZR državnega in občinskega proračuna. Občinski svet Mislinja je sprejel Odlok o proračunu na seji, dne 17. 1. 2008, rebalans proračuna pa 11. 12. 2008. Prihodki v letu 2008 so znašali 3.615.469 EUR, od česar največji delež predstavljajo davčni prihodki (2.777.380 EUR), preostali delež pa nedavčni, kapitalski in transferni prihodki – 24,4 %. Od davčnih prihodkov predstavlja največji delež dohodnina, sledijo davki na premoženje ter davki na blago in storitve. Nedavčni prihodki vključujejo udeležbo na dobičku in dohodki od premoženja (obresti od sredstev na vpogled in vezanih depozitov, najemnine), takse in pristojbine, denarne kazni, prihodki od prodaje blaga in storitev ter drugi nedavčni prihodki. Kapitalski prihodki vključujejo prihodke od prodaje zgradbe ali prostorov (kupnine za stanovanja, prodana po stanovanjskem zakonu). Transferni prihodki pa vključujejo prejeta sredstva državnega proračuna (finančna izravnava, sredstva, prejeta za investicije), prejeta sredstva občinskega proračuna ter prejeta sredstva EU za investicije. Realizacija proračuna za leto 2008 na strani odhodkov je znašala 3.845.658 EUR ali 95,33 % predvidene rebalansirane vrednosti proračuna. Struktura odhodkov se deli na: tekoče odhodke (26,42 %), tekoče transfere (29,29 %), investicijske odhodke (41,68 %), investicijske transfere (2,61 %). Tekoči odhodki vključujejo plače in prispevke, izdatke za blago in storitve, obresti ter rezerve. Plače in prispevki predstavljajo le 17,03 % tekočih odhodkov. Izdatki za blago in storitve pa zajemajo vse stroške tekočih vzdrževanj, pisarniški material, energijo, komunalne storitve, storitve komunikacij, itd. Med tekoče transfere sodijo subvencije, transferi posameznikom (pokrivanje razlike med plačili staršev in ceno vrtcev, plačilo oskrbnin v domovih, prevoze otrok,…), transferi neprofitnim organizacijam ter drugi tekoči transferi (plače javnim zavodom, prispevki in materialni stroški).  Največji investicijski odhodki predstavljajo izdatki za investicije: čistilna naprava, rekonstrukcija ceste Potoški jarek – Hrustel, kolesarska steza, posodobitev ceste Mislinjski jarek, vzdrževanje lokalnih cest, odkup zgradbe in prostorov Lopan,… Med investicijskimi transferi predstavljata največji delež: sofinanciranje izgradnje poslovne stavbe Komunalnega podjetja Slovenj Gradec, investicija v gasilsko vozilo in opremo. Proračunski primanjkljaj, ugotovljen v letu 2008 se v celoti pokriva z ostanki sredstev iz preteklih let, zato je ostanek sredstev na računu občine na dan 31. 12. 2008 121.533 EUR.
Branka Cmerešek Rožencvet, predstavnica revizijske hiše AB Aktiva, Šentjur, ki je opravila revizijo poslovanja občine v preteklem letu je podala podrobno obrazložitev, v kateri je poudarila, da je notranja revizija poslovanja Občine Mislinja bila opravljena na podlagi sklenjene pogodbe o izvedbi notranje revizije poslovanja. Revizija poslovanja je bila opravljena v obsegu, ki je  bil določen z načrtom revizije ter sklenjeno pogodbo. Cilj revidiranja je bil preveriti obstoj, ustreznost in učinkovitost delovanja notranjih kontrol, sprejemanje in izvrševanje proračuna občine za leto 2008, izkaze zaključnega računa proračuna občine za leto 2008, javno naročanje za leto 2008, prihodki in odhodki proračuna ter plače v VVZ Slovenj Gradec ter izdelati revizijsko poročilo o ugotovitvah notranje revizije poslovanja občine za leto 2008. Ugotovljenih ni bilo večjih nepravilnosti pri delovanju notranjih kontrol in skladnosti poslovanja s predpisi.  V posebnem delu proračuna za leto 2008 je ugotoviti, da izvršeni odhodki presegajo odhodke v veljavnem proračunu za področju prostorskega planiranja in stanovanjsko komunalne dejavnosti.  Pogrebno in pokopališko dejavnost v občini opravlja zasebnik Jernej Zaveršnik na podlagi pogodbe o delu, sklenjene še med Izvršnim svetom skupščine občine Slovenj Gradec, Krajevno skupnostjo Mislinja, iz leta 1992. Podano je priporočilo, da se uredi izvajanje pogrebno – pokopališke dejavnosti z objavo javnega razpisa in podelitvijo koncesije. Pri pregledu bilance stanja je ugotoviti, da v knjigi osnovnih sredstev in glavni knjigi niso izkazana vsa nepremična premoženja občine, ki so vpisana v zemljiški knjigi. Predlagano je, da se v knjigi osnovnih sredstev vzpostavi analitična evidenca vse osnovnih sredstev, ki jih ima v lasti; tako, da jih vključi na podlagi zemljiško-knjižnih izpiskov po posameznih zemljiškoknjižnih vložkih in parcelnih številkah. 
Živko Jeseničnik, predsednik Odbora za gospodarstvo, gospodarske javne službe in turizem je povedal, da je odbor obravnaval osnutek zaključnega računa ter prišel do spoznanj, da ni bistvenih prekoračitev postavk in da v je skladu s sprejetim proračunom in rebalansom za leto 2008. Pri določenih postavkah se planirana sredstva niso uporabila v celoti, čeprav  bi bilo določena dela nujno opraviti (zamenjava salonitnih  vodovodnih cesti, gradnja stanovanjskega bloka, …).

Milan Hliš, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo in šport, je povedal, da je odbor obravnaval predlog zaključnega računa in po razpravi sprejel odločitev, da občinskemu svetu predlaga sprejem zaključnega računa za leto 2008 v predlaganem besedilu. 
Andrej Borovnik, predsednik Odbora za zdravstvo in socialno varnost ter podpredsednik Odbora za kmetijstvo in gozdarstvo je povedal, da sta oba odbora obravnavala predlog zaključnega računa Občine Mislinja za leto 2008 ter nanj nista imela bistvenih pripomb, zato predlagajo občinskemu svetu sprejem zaključnega računa za leto 2008.

V razpravi je Živko Jeseničnik dejal, da ne bo glasoval pri sprejemanju zaključnega računa proračuna občine za leto 2008, saj način in postopek sprejemanja le tega ni v skladu z določili 110. člena Statuta občine. Občinski svet je sicer bil seznanjen s poročilom zunanjega revizorja, ni pa bilo posredovanega poročila Nadzornega odbora občine.

Matjaž Tovšak, predsednik Odbora za komunalne zadeve, varstvo okolja in urejanje prostora, je dejal, da odbor ni bil sklepčen pri obravnavi zaključnega računa, saj so bili vsi odbori sklicani hkrati in so v nekaterih odborih tudi isti člani, zato se niso mogli udeležiti vseh sej. Pri pregledu gradiva pa je ugotovil, da gre za večje prekoračitve na postavkah kanalizacije in čistilne naprave, za kar pa ni bilo sprejetega sklepa o povečanju postavke, zato o predlogu zaključnega računa proračuna občine Mislinja za leto 2008 ne bo glasoval. Stroški sej občinskega sveta so v zaključnem računu visoki in ne vključujejo le stroškov sejnin članom občinskega sveta. Proračunska postavka za izdajanje občinskega glasila znaša 15.000 EUR, vendar člani občinskega sveta ne morejo pisati v to glasilo, pač pa je to županov informator. V zvezi s posredovanim revizijskim poročilom pa je povedal, da je posredovano poročilo zelo skromno, saj je zapisano le na treh straneh in pomeni žalitev za člane občinskega sveta.
Župan je pojasnil, da so vse spremembe postavk bile opredeljene in sprejete z rebalansom, ki je bil sprejet v decembru lani. Možnost pisanja v občinskem glasilu imajo tako člani občinskega sveta, kakor tudi občani, saj gre za posredovanje informacij vsem našim občanom.

Po razpravi so člani sveta glasovali o sprejemu predloga Odloka o zaključnem računu proračuna Občine Mislinja za leto 2008. Prisotnih je bilo 12 članov sveta, za sprejem predloga je glasovalo 9 članov sveta, 2 člana sta bila proti, 1 član sveta pa ni glasoval. Predsedujoči je ugotovil, da je občinski svet sprejel naslednji

s k l e p  št. 24/8-2006-2010:

Občinski svet Mislinja sprejeme Odlok o zaključnem računu proračuna Občine Mislinja za leto 2008 v predlaganem besedilu.
Ad. 5

Obravnava Poročila o polletnem poslovanju Občine Mislinja
Gradivo za obravnavo točke dnevnega reda so prejeli člani sveta skupaj z vabilom na sejo. 
Obrazložitev je podala Irena Fišer, Računovodski servis Fišer. Povedala je, da polletno poročilo vsebuje podatke o realizaciji prejemkov, izdatkov, zadolževanju in oceno realizacije do konca koledarskega leta. Odlok o proračunu občine za leto 2009 je občinski svet sprejel 22. 1. 2009 (Uradni list RS, št. 8/2009). V proračunu za leto 2009 je bilo načrtovanih 4.486.919 EUR prihodkov, realiziranih v prvem polletju t.l. pa je bilo 1.643.815 EUR ali 36,6 % vseh prihodkov. Največje odstopanje pr pri prihodkih iz državnega proračuna, ki so povezani z investicijami in se pričakujejo v drugem polletju. Realizacija odhodkov je v polletju znašala 1.091.791 EUR ali 23,6 % vseh predvidenih odhodov. Kot ugotavljamo vsako leto, je v prvem polletju zelo nizek odstotek realizacije odhodkov zaradi izvajanja investicij v sredini in drugi polovici leta, zato tudi plačila zapadejo v drugem polletju proračunskega leta. 
Davčni prihodki so v polletju realizirani kar v višini 48 % planiranih, ker večina teh prihodkov predstavlja dohodnina – odstopljeni vir občinam. Davki na premoženje so realizirani v višini 65,4 % planiranih, davki na blago in storitve pa  v 35,7 % deležu planiranih.

Nedavčni prihodki so realizirani v višini 22 % predvidenih sredstev v proračunu. Skoraj 90 % teh sredstev predstavljajo prihodki od premoženja oz. od najemnin z stanovanja, katere mesečno nakazuje Komunalno podjetje Slovenj Gradec na podlagi plačanih najemnin. Kapitalski prihodki o realizirani manj kot 1 % načrtovanih, saj ni bila realizirana prodaja občinskega premoženja. Transferni prihodki so realizirani v višini 140.134 EUR oz. 14 % planiranih transfernih prihodkov. Iz naslova finančne izravnave pa je bilo v prvi polovici leta 2009 prejetih 132.264 EUR.

Tekoči odhodki so v polletju realizirani v višini 449.910 EUR ali 40,70 % planiranih odhodkov. Od tega so bila sredstva za plače s prispevki realizirana v 32,64 % vseh planiranih sredstev za plače v letu 2009. Pri pripravi proračuna je bila predvidena zaposlitev dveh delavcev, kar pa v prvi polovici leta 2009 ni bilo realizirano.  Regres za letni dopust je bil v celoti izplačan pri plači za april 2009. Tekoči transferi so realizirani v višini 41,50 %, čigar največji delež predstavljajo transferi v javne zavode oz. posredne uporabnike proračuna, s katerimi so bile po sprejetju proračuna 2009 sklenjene pogodbe, na podlagi katerih se posredni proračunski uporabniki financirajo v tekočem letu (velik del predstavljajo tudi odhodki za regresiranje prevozov otrok v osnovno polo ter plačilo razlike med ceno programov v vrtcih in plačili staršev).
Investicijski odhodki so bili realizirani v višini 4,5 % planiranih, čigar največji delež je predviden za novogradnje, rekonstrukcije in adaptacije in sicer za odplačilo leasinga, ureditev akustike v dvorani Lopan, vzdrževanje cestne razsvetljave ter ureditev prostorske dokumentacije občine. Investicijski transferi so v prvi polovici leta 2009 realizirani v višini 23.331 EUR. V proračunski postavki 07006-investicije v gasilska vozila in opremo je bilo predvideno 19.331 EUR, realizacija pa je bila v višini 23.331 EUR. Občinski svet pa je omenjeno prekoračitev že obravnaval ter potrdil, zato bo sprememba upoštevana v rebalansu proračuna občine.

Župan je dal na glasovanje predlog o sprejemu predloga poročila. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, kateri so soglasno (13 za) sprejeli naslednji

s k l e p  št. 24/9-2006-2010:

Občina Mislinja sprejeme predlog poročila o realizaciji prihodkov in odhodkov proračuna Občine Mislinja v obdobju od 1. 1. 2009 do 30. 6. 2009 v predlaganem besedilu.

Ad. 6 

Obravnava in sklepanje o Odloku o delni odpravi  in dopolnitvah Odloka o programu opremljanja stavbnih zemljišč s kanalizacijsko infrastrukturo 
Gradivo za obravnavo so prejeli člani sveta skupaj z vabilom na sejo.

Ana Skobir, tajnik občine je v obrazložitvi povedala, da je občinski svet na 18.  redni seji sprejel Odlok o programu opremljanja stavbnih zemljišč s kanalizacijsko infrastrukturo v Občini Mislinja in tako določil obračun v višini 45 % skupnih obračunskih stroškov, kar pomeni, da bi zavezanec plačal za objekt, ki stoji na parceli 600 m2, z neto tlorisno površino 170 m2 prispevek v višini 1.594,75 EUR. Prispevek bi bil tako enak oz. primerljiv, kot so ga zavezanci plačevali po prejšnjem predpisu, to je po Sklepu o določitvi povprečnih stroškov komunalne opreme za objekte na območju Občine Mislinja (Uradni list RS, št. 1/2007), po katerem je prispevek za kanalizacijo znašal najmanj 1.680 EUR oz. po valorizacijskem znesku 1.820 EUR. Ker je po izdaji odločb prišlo do množičnega pritoževanja, je bila sprejeta odločitev o preveritvi izračuna komunalnega prispevka na 20 % skupnih obračunskih stroškov. Po tem izračunu bi komunalni prispevek za prej omenjen objekt znašal 710 EUR. S tem bi se občutno zmanjšali tudi namenski prihodki občine iz naslova komunalnega prispevka za kanalizacijo in čistilno napravo. To pomeni, da bi bilo v prihodnjih letih za izgradnjo komunalne infrastrukture občutno manj sredstev. 

Občani so v pritožbah glede višine komunalnega prispevka navajali, da je višina izračunanega prispevka absolutno previsoka, ker so obračunski stroški v odloku določeni v višini 45 % od skupnih stroškov, izgradnja kanalizacije in čistilne naprave pa je bila sofinancirana v višini 66 % s strani države in EU. Prekoračitve, ki pa so nastale zaradi slabe izvedbe, pa ne morejo bremeniti tistih, ki se priključujejo na kanalizacijo. 

Dejstvo je, da je občina pridobljena sredstva  namensko uporabila za izgradnjo čistilne naprave in kanalizacije. V skladu z določili Zakona o prostorskem načrtovanju mora zavezanec za priključitev na kanalizacijo plačati občini komunalni prispevek, kot plačilo dela stroškov gradnje komunalne opreme, in ne določa oprostitev za tisti del pridobljenih sredstev, ki jih je občina pridobila iz EU. Občina mora namensko zbirati sredstva iz naslova komunalnega prispevka, ker v bodoče predvidoma ne bo več dodatnih sredstev za tovrstne investicije, občino pa zavezuje zakon, da do leta 2015 zgradi čistilne naprave in kanalizacijo tudi v drugih naseljih (Dolič). Zaradi pridobitve sredstev iz državnega proračuna in EU je bil nadzor investicije izveden tudi s strani Ministrstva za okolje in prostor, ki je natančno pregledal celotno izgradnjo in plačila po izstavljenih situacijah in ni bilo ugotovljenih prekoračitev zaradi slabe priprave investicije in nadzora. Iz poročila nadzora je razvidno, da pri izvedbi investicije ni bilo ugotovljenih nepravilnosti in da so se sredstva porabila racionalno in namensko. V zvezi s prekoračitvijo stroškov izgradnje kanalizacije je nesporno, da so vsi stroški upravičeni, tudi tisti za nepredvidena in dodatna dela, saj brez izvedbe teh del kanalizacijskega sistema ne bi bilo mogoče zgraditi oziroma dokončati. Razlogov   za nepredvidena in dodatna dela je več, od novih zahtev lastnikov zemljišč za spremembo tras kanalov, neugodnih geomehanskih lastnosti in sestavin terena, do pomanjkljivosti projekta. Upoštevati je potrebno dejstvo, da bi bilo potrebno vsa ta dela izvesti tudi v primeru, če bi bila zajeta v popisu projekta, razlika je le v tem, da bi bila že osnovna pogodbena cena višja za nepredvidena in dodatna dela, skupna vrednost investicije pa bi bila enaka. 
Nekateri pritožniki so navajali, da je bilo potrebno ob izgradnji stanovanjske hiše zgraditi triprekatno greznico, zato ne nameravajo ponovno nositi stroškov odvajanja odpadnih fekalnih voda. Ministrstvo za okolje in prostor je podalo pisno obrazložitev, ki se naslanja na Zakon o prostorskem načrtovanju in, ki določa, da je zavezanec za plačilo komunalnega prispevka investitor oz. lastnik objekta, ki se na novo priključuje na komunalno opremo ali ki povečuje neto tlorisno površino objekta ali spreminja njegovo namembnost; torej latnik objekta, ki se na novo priključuje na kanalizacijo.

Zakon o prostorskem načrtovanju v 11. tč. 79. člena določa, da občina, ki v 6. mesecih po uveljavitvi občinskega prostorskega načrta ne sprejme programa opremljanja, vključno s podlagami za odmero komunalnega prispevka za vsako komunalno opremo, odmerja prispevek po Pravilniku o podlagah za odmero komunalnega prispevka na osnovi povprečnih stroškov opremljanja zemljišč s posameznimi vrstami komunalne opreme. Pri sami vsebini programa opremljanja pa je poleg zakona potrebno upoštevati tudi podzakonske akte, ki podrobneje razčlenjujejo določila zakona, med njimi tudi določila, da se programi opremljanja sprejemajo za celotno območje občine, lahko pa tudi le za posamezne dele občine.  Občina je sledila določilom uredbe in obračunala komunalni prispevek le za dele občine, kjer je zgrajena kanalizacija. 
Zavezancem na območju občine, ki so bili doslej priklopljeni na obstoječo kanalizacijo, so bili stroški komunalnega prispevka že obračunani ob priključitvi na kanalizacijo. Po uradnih podatkih je znašal prispevek za priključitev v letu 2007 najmanj 1.680 EUR, za leto 2009 pa bi valoriziran znesek znašal 1.820 EUR.

Izdane odločbe za odmero komunalnega prispevka so bile izdelane po vzorcu, ki ga je izdelal Inštitut za lokalno samoupravo. 

Matjaž Tovšak, predsednik Odbora za komunalne zadeve, varstvo okolja in urejanje prostora, je povedal, da je odbor na 22. seji obravnaval predlog sprememb navedenega odloka. Člani so soglašali s predlogom za obračun plačila prispevka v  20 % deležu skupnih obračunskih stroškov. Pridobili so tudi strokovno razlago s strani pripravljalca odloka ZUM Maribor. Glede na navedeno je predlagano, da se navedeni predlog odloka sprejme po skrajšanem postopku. Zastavlja pa se vprašanje, kako je s priključevanji tistih, ki so bili priključeni na obstoječo kanalizacijo in priključki občanov, ki so imeli odvajanje komunalnih odplak doslej urejeno preko troprekatnih greznic. Potrebno bi bilo pripraviti pravilnik, ki bi podrobneje opredeljeval možnosti ter načine priključevanja na nov kanalizacijski sistem.

Po razpravi je župan članom sveta predlagal sprejem predlaganega odloka. Prisotnih je bilo 13 članov sveta. Za sprejem predloga odloka je glasovalo 12 članov sveta, 1 član je bil proti. Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p  št. 24/10-2006-2010:

Občinski svet Mislinja sprejeme Odloku o delni odpravi  in dopolnitvah Odloka o programu opremljanja stavbnih zemljišč s kanalizacijsko infrastrukturo v predlaganem besedilu in skrajšanem postopku.

Župan je podal dodatno razlago in stališča glede pripetij s sprejemanjem, predvsem pa izvajanjem sprejetega odloka in ni replika  nobenemu od sodelujočih v razpravi:: »V razpravi o dopolnitvah odloka o opremljanju stavbnih zemljišč s kanalizacijsko infrastrukturo in o odpravi prejšnjega, namenoma nisem sodeloval. Pa ne zato, da ne bi imel kaj povedati, ampak iz razloga, da se izognem neproduktivnemu dialogu  z  nekaterimi strokovnjaki  s  tega področja  iz vrst občinskih svetnikov in da nisem vplival na izid glasovanja o sprejetju ali nesprejetju tega odloka. Na njegovo razmišljanje o preteklih dogodkih in z njimi povezanimi posledicami, ki ga kot župan 

Ne vem ali je kateri zakon v državi ali sprejetje kateregakoli odloka v občini dvignil toliko prahu  kot prav Odlok o opremljanju stavbnih zemljišč s kanalizacijsko infrastrukturo. Spremembe in dopolnitve  so sprejete in pod streho kot se temu lahko reče, seveda če se znova ne bo  našel nekdo, ki bo oporekal tudi tem novim izračunom, zato je prav da pokomentiram nekatere dogodke, ki so spremljale izvajanje tega odloka.

Najprej seveda pojasnilo, da je odlok na predlog  predlagatelja (župana) sprejel  občinski svet  in to na podlagi na več sejah predstavljenih argumentov. Izgradnja čistilne naprave in več kot 16 km kanalizacijskega sistema je za občino, upam, da smo si vsaj v tem edini, pridobitev brez primere. Čeprav sama izgradnja ni potekala brez zapletov in težav smo jo, zahvaljujoč številnim udeležencem in izdatne finančne pomoči države in Evrope, končno le pripeljali do  njenega zaključka.  O vrednosti naložbe smo se razpisali  ali razgovorili na številnih sestankih, med drugim tudi na zborih občanov. Četudi se v danem trenutku problem komunalnega prispevka dotika le tistih, ki se na novo priključujejo na kanalizacijski sistem,  ne smemo  pozabiti,  da pa  gre v  tistem delu, ko je govora  o financiranju iz občinskega proračuna, za sredstva vseh občanov, ki se preko glavarine stekajo v občinski proračun. Ne glede na sprejete spremembe in dopolnitve Odloka o programu opremljanja stavbnih zemljišč  s kanalizacijsko infrastrukturo, ki je prispevek odmeril le na 20 % skupnih stroškov (prej 45%) bomo posledice in to takrat, ko bo potrebno, ne iz tega priliva, ampak iz proračunskih sredstev zagotavljati vire za komunalno opremljanje bodočih zazidav ali gradnjo čistilne naprave v Doliču, čutili vsi posredni in neposredni porabniki proračuna. To si velja posebej zapomniti, da se ne bo kdaj v prihodnosti s prstom kazalo na občinsko upravo in župana. Upam, da se tudi občinski svet zaveda posledic. 

Ni sporno in ne bo odveč, četudi smo ga danes že tolikokrat omenili, da po mnenju pritožnikov, odloku  daje podlago Zakon o prostorskem načrtovanju, ki v 79. členu določa obvezo zavezanca, da plača del stroškov izgradnje komunalne opreme. Prav tako taisti zakon v 82. členu določa merila za odmero komunalnega prispevka. Površina stavbnega zemljišča in neto tlorisna površina objekta nista izmišljotini pripravljavca predloga, ampak zakonsko določilo. Naj  že kar na tem mestu odgovorim tistim ki so se pritoževali nad uporabljenimi podatki. Podatki so povzeti iz uradnih registrov in ne, kot bi se rado prikazalo, iz izmišljenih virov. In zdaj k najpomembnejšemu!

Po sprejetju odloka smo opravili številne razgovore s poznavalci tega področja in tudi z Ministrstvom za okolje in prostor o primernosti odloka in njegovem uresničevanju v praksi. K temu so nas napotili tudi dogodki, ki so se, da sem krajevno točen, zgodili v Dovžah in Vovkarjih. Čeprav so znani pobudniki in oznanjevalci novega kanalizacijskega evangelija ne gre spregledati dejstva, da na vse te seanse nismo bili, kot pripravljavci odloka, nikoli vabljeni. Samo po sebi se ponuja pomislek, da so se sklicatelji bali pojasnil, ki bi ovrgla njihove trditve kot so:

· da je visoke stroške priključevanja  povzročilo slabo opravljeno delo občinske uprave,

· da so podatki, ki so služili za izračun izmišljeni,
· da je odlok protiustaven itd. 

Ker ljudje niso  hoteli ali pa tudi niso  znali postaviti  v ospredje potrebo po celovitih informacijah,  se je ustvaril prostor za manipulacije, katerih žrtve smo pravzaprav vsi občani.  Pritoževanja niso imela in nimajo osnove v sprejetem odloku, še najbolj so sprejemljiva pritoževanja na odmerjeno višino prispevka. In če bi lahko  na teh skrivnostnih sestankih sodeloval  predlagatelj, bi že takrat razpolagali z informacijo, da je občina v izdanih odločbah upoštevala površino stavbnega zemljišča v izmeri 600 m2  in ne po podatkih iz baze tovrstnih podatkov.  Na teh sestankih bi se lahko  tudi pogovarjali  ali je uveljavljanje 45 % obračunskih stroškov za določitev višine komunalnega prispevka  še vedno prevelika, ne glede na uporabljenih 600 m2,  obremenitev za posameznika.  In zdaj še k tem famoznim 45 % v odloku sprejetih obračunskih stroškov. Župan kot predlagatelj omenjenega dokumenta ni nikoli skrival, kot bi kdo to pred javnostjo rad prikazal, osnove in podlage za izračun prispevka.  Na odboru in občinskem svetu sta bili predstavljeni dve varianti  izračuna komunalnega prispevka (50 %, 45 %), čeprav so resnici na ljubo bili izdelani izračuni  za nižje odstotne udeležbe. Višina 45 %  je bila izbrana zato, ker je le ta zagotavljala enakost s tistimi, ki smo ali so pred uveljavitvijo tega odloka plačali komunalni prispevek in ne zato ker bi predlagatelj uveljavljal svojo voljo. Ker so dejanski podatki o stavbnih zemljiščih bili zamenjani s 600m2  ali manj, se je že pred tem izračunani znesek nekaterim krepko znižal. Ali smo in komu s temi popravki, naredili krivico boste presodili sami, predvsem pa ljudje naše občine. Sprejeta odločitev o nižjem odstotku pokrivanja skupnih stroškov (20 % namesto 45 %) je politična odločitev in se zanjo nosi tudi odgovornost.  Nesprejemljiva so tudi dejanja posameznikov v občinskem svetu, ki bi radi odgovornost za nastalo situacijo prilepili komu drugemu. Resnica je tudi ta, da kot župan nisem nikoli oporekal znižanju pristojbine za priključevanje na kanalizacijski sistem ker preprosto  nisem mogel nikomur predstaviti in izraziti svojih stališč. Posamezniki, pa saj jih poznamo, si danes pilatsko umivajo roke kot da jih nikoli ni bilo zraven. Ve se, kdo  so bili nosilci trosenja nejevolje med občani, pa tudi blatenja nekaterih svetnikov, ki pošteno in odgovorno opravljajo svoje naloge. S sprejetjem drugačnega obračunskega odstotka smo predpisali najnižji znesek komunalnega prispevka, saj sta tako v Slovenj Gradcu kot v Dravogradu, na katera se tako radi sklicujemo,  enotna za vse obveznike priključevanja na kanalizacijski sistem  in  je višji od 800 EUR. Zanimiva je skrb nadzornega odbora občine Mislinja, ki je v zvezi z odmero komunalnega prispevka, zapisal tole cvetko:

Kljub negodovanju pri občanih glede višine odmerjenega komunalnega prispevka, pa je Nadzorni odbor mnenja, da so z odlokom določena merila skladna z zakonskimi predpisi in je možno spreminjati (kot da predlagatelj to ne bi vedel) le višino obračunskih stroškov kanalizacijske infrastrukture na enoto mere. Sprememba le teh v korist občanov pomeni  poseg v razporeditev proračunskih sredstev, kar pa ni v pristojnosti Nadzornega odbora, zato takšnega priporočila Nadzorni odbor tudi ne bo podal v svojem poročilu. Zanimivo. Nadzorni odbor, ki v skladu s svojimi pristojnostmi  nadzira javno porabo v občini, opravlja nadzor nad razpolaganjem s sredstvi občine, skratka nadzira delo župana in občinske uprave, v svojem priporočilu govori o tenkočutnosti do obveznikov plačila, pri čemer pa za posledice ne odgovarja. 

Čas bo pokazal ali smo in v kakšni meri naredili škodo bodočim proračunom in tudi ocenil naš odnos do davkoplačevalskega denarja.

Ad. 7

Obravnava in sklepanje o predlogu Pravilnika o merilih za sofinanciranju letnega programa športa v Občini Mislinja
Predlog pravilnika z obrazložitvijo so prejeli člani skupaj z vabilom na sejo, zapisnik Odbora za šolstvo, kulturo in šport, ki je obravnaval predlog pravilnika, pa pred pričetkom seje.

Župan je v obrazložitvi povedal, da Občinski svet Občine Mislinja Pravilnik za vrednotenje programov športa v javnem interesu v Občini Mislinja sprejel 27. 11. 2003 na 10. redni seji. Pravilnik, ki je tako v vsebinskem kot normativnem delu identičen Pravilniku Mestne občine Slovenj Gradec in so ga že dvakrat dopolnjevali, kljub vsemu ostaja nepregleden in v marsičem pomanjkljiv. Prav zaradi slednjega smo se odločili, da Pravilnik  uskladimo z vsemi zakonskimi predpisi, ki so relevantni pri vrednotenju programov športa in delitvi sredstev posameznim izvajalcem športnih programov, ne dopolnjujemo s spremembami, temveč predlagamo občinskemu svetu v sprejem nov Pravilnik. Kot osnova je uporabljen Pravilnik o merilih za sofinanciranje izvajanja letnega programa športa v Mestni občini  Velenje (skoraj povsem identičnega ima tudi Občina Muta) ter ga priredili  na naše razmere.

S sprejetjem predlaganega, vsebinsko novega Pravilnika, bodo odpravljene tudi pomanjkljivosti, ki jih je ugotovila inšpekcija pri pregledu standardov in normativov obstoječega akta, čeprav le te niso usodno vplivale na delitev sredstev. Pravilnik, ki bo v celoti nadomestil obstoječega sloni na predpisih in zakonih, ki urejajo to področje, kar onemogoča subjektivnost ter lastno interpretacijo določil tega Pravilnika. 

Glede na vse peripetije, ki so se dogajale pri sprejemanju predloga delitve sredstev športnikom in športnim društvom v naši občini, menim da je skrajni čas da storjeno škodo popravimo. Prvi korak k temu je da se sprejme predlog Pravilnika. Četudi bo Pravilnik takoj uporaben, ostajajo odprta vprašanja:

· ali se naj razpis ponovi in zahtevajo dokazila v skladu z novim Pravilnikom,
· ali se naj vrednotenje in cenitev programov opravi po novem Pravilniku z obstoječo dokumentacijo,
· ali naj Pravilnik velja šele za razpis v letu 2010. V tem primeru bi moral Občinski svet, ki je sicer že  zavrnil predlagano delitev, le to sprejeti in omogočiti takojšnjo sklenitev pogodb z izvajalci športnih programov. Obstoja velika bojazen, da z novim razpisom ne bo omogočena razdelitev denarja v letošnjem letu, prav tako pa tudi ocenjevanje prijavljenih programov  s področja športa na osnovi razpoložljive dokumentacije, ki je glede na novi Pravilnik  pomanjkljiva, ne bo v skladu z novim Pravilnikom. Rešitev, ki jo vidim, je v sprejetju predloga delitve sredstev za leto 2009, ki ga je pripravila Komisija, novi Pravilnik pa se prične uporabljati za razpis v letu 2010. 

Milan Hliš, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo in šport je povedal, da je odbor obravnaval predlagan pravilnik. Odbor soglaša, da je po skrajšanem postopku sprejme nov Pravilnik o merilih za sofinanciranje letnega programa športa v Občini Mislinja. Pravilnik se začne uporabljati za razpis v letu 2010. Delitev sredstev za leto 2009 naj se opravi po predlogu Komisije za šport in ob upoštevanju pripomb odbora, da se neustrezne investicije (nabava mivke,…) in prenos sredstev za rekonstrukcijo mostu na 65 metrski skakalnici za nabavo klubskega vozila ne realizirajo.
Dr. Primož Pogorevc je dejal, da je na prejšnji seji glasoval proti predlagani delitvi sredstev za šport, ki jo je izdelala Komisija za šport in bo tako tudi na tej seji. V zvezi s sprejemom Pravilnika pa se bo glasovanja vzdržal. 
Marko Smrtnik je menil, da ima premalo podatkov o predlaganem pravilniku, zato bi glede na to, da je še časa dovolj, le tega  lahko sprejeli na naslednji seji. Ne bo glasoval za potrditev delitve sredstev za šport, ki ga je pripravila Komisija za šport, saj po njegovem mnenju ni objektivno upoštevala meril, kar je ugotovila tudi inšpektorica za šport. 
Matjaž Tovšak je se je pridružil mnenjem predhodnima članoma sveta ter menil, da ne bi hiteli s sprejemanjem pravilnika, saj bi ga lahko posredovali športnim društvom v občini ter končno oblikovali besedilo pravilnika po prejemu pripomb in stališč. Sredstva za šport je potrebno razdeliti športnim društvom v občini čim prej, sprejem pravilnika pa je smiselno odložiti na naslednjo sejo.
Župan, Viktor Robnik, je povedal, da je Odboru za šolstvo, kulturo in šport dne 21.9.2009 predstavljal predlog novega Pravilnika o merilih za sofinanciranje letnega programa športa v občini Mislinja, člani odbora pa so razpolagali tudi z dopisom Ministrstva za šolstvo in šport, točneje Inšpektorata Republike Slovenije za šolstvo in šport. V tem dopisu, ki je naslovljen na ga. Karmen Pušnik, predsednico NO občine Mislinja, kar imenovana gospa ni, inšpektorat odstopa pobudo za preverbo navedb Odbojkarskega kluba Mislinja.  Zaradi navedb inšpektorice o ugotovljenih pomanjkljivostih iz pregleda delitve sredstev za leto 2007, ki so bile delno odpravljene že v letu 2008, docela pa bodo s sprejetjem novega pravilnika (za kakšne nepravilnosti gre je mogoče razbrati v obrazložitvah), je dne 22. 9. 2009 poklical omenjeno inšpektorico in ji očital:

· da ne deluje v skladu s svojimi pristojnostmi in predpisanimi upravnimi postopki, saj o svojih aktivnostih, kot, da gre za privatno druščino in ne za občino, ki jo je ustanovil državni zbor, komunicira z organom, ki naj le z vednostjo  NO in društva opravi določene aktivnosti, čeprav bi poziv moral biti v prvi vrsti naslovljen na občino. Inšpektorica bi morala v prvi zahtevati odgovor od občine in odvisno od  prejetega odgovora:
· ali opraviti inšpekcijski nadzor in šele potem vključiti NO. V razgovoru je priznala storjeno napako in se zanjo tudi opravičila. Je pa primer pokazal, kaj vse smo za dosego svojega cilja pripravljeni storiti. Občina sredstev za leto 2009 sploh ni delila, nasprotno celo zaustavila je delitev, zato imajo taka prijavljanja vse prej kot športno konotacijo.  S sprejetjem  novega pravilnika, zanj smo slišali, da temelji na zakonskih podlagah, bodo  odpravljeni  pomisleki o subjektivnosti odločanja pri delitvi sredstev.
Marko Smrtnik je dejal, da je s strani Inšpektorata za šolstvo in šport bil posredovan uradni dopis o ugotovljenih pomanjkljivosti.

Po razpravi je predsedujoči dal predlog pravilnika na glasovanje. Prisotnih je bilo 12 članov sveta, za sprejem pravilnika je glasovalo 8 članov sveta, 4 člani pa so bili proti sprejemu predlaganega sklepa. 

Občinski svet je sprejel naslednji
s k l e p  št. 24/11-2006-2010:

Občinski svet Mislinja sprejeme Pravilnik o merilih za sofinanciranju letnega programa športa v Občini Mislinja v predlaganem besedilu.

Člani sveta so glasovali tudi o sprejemu predloga delitve sredstev za programe športa v letu 2009 z upoštevanjem pripomb Odbora za šolstvo, kulturo in šport. Prisotnih je bilo 12 članov sveta, za sprejem je glasovalo 10 članov, 2 člana sveta pa nista glasovala.
Župan je razglasil, da je Občinski svet sprejel naslednji

s k l e p  št. 24/12-2006-2010:

Občinski svet Mislinja sprejeme predlog delitve sredstev za programe in investicije na področju športa za leto 2009 z upoštevanjem pripomb Odbora za šolstvo in šport in sicer:
· sredstva za sofinanciranje športne infrastrukture za leto 2009 se ne dodelijo ŠRD Straže,  ker je društvo podalo predlog za nakup potrošnega materiala
· sredstva za sofinanciranje športne infrastrukture za leto 2009 se ne dodelijo SSK Mislinja, ker se je društvo odločilo, da ne bo rekonstruiralo most na 65 skakalnici, za druge namene pa se sredstva ne dodelijo.

Ad. 8

Obravnava in sklepanje o predlogu sklepa o oprostitvi plačila komunalnega prispevka za Župnijo St. Ilj pod Turjakom
Vlogo Župnije Sv. Ilj pod Turjakom za oprostitev plačila komunalnega prispevka za razširitev župnijske cerkve ter predlog sklepa z obrazložitvijo so prejeli člani sveta skupaj z vabilom na sejo.
Obrazložitev je podal župan, ki je povedal, da je Župnija Sv. Ilj dodala vlogo na Občino Mislinja oz. Občinski svet s prošnjo o oprostitvi plačila pripadajočega komunalnega prispevka. Na podlagi razpoložljive tehnične dokumentacije je bil izdelan informativni izračun komunalnega prispevka za dozidavo in širitev cerkve v Št. Ilju, ki znaša 8.244,14 EUR.  Občina Mislinja z investicijskim vložkom pri gradnji ne sodeluje, lahko pa v skladu z določbami Statuta Občine Mislinja investitorja oprosti plačila prispevka. Predlagano je, da Občinski svet ugodi prošnji s tem, da ne bi posegali v proračun, hkrati pa pomagali pri širitvi sakralnega objekta.
Živko Jeseničnik je povedal, da so v 83. členu Zakona o prostorskem načrtovanju opredeljene možnosti  za delno ali popolno oprostitev plačila komunalnega prispevka zavezancem. Glede na to, bi bilo bolj pravilno, da se za potrebe obnove oz. razširitve cerkve dodelijo sredstva v višini, kolikor znaša komunalni prispevek, in se to tudi računovodsko izvede na ta način (postavka proračuna 18001 – obnova zaščitenih in drugih kulturnih spomenikov),  terjatev -obračun komunalnega prispevka pa ostane.
Pripomb na podan predlog ni bilo, zato so člani občinskega sveta glasovali o predlogu dodelitve finančne pomoči za obnovo in širitev cerkve v Sv. Ilju. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, za sprejem predlaganega sklepa je glasovalo 12 članov sveta, 1 član je bil proti. Občinski svet je sprejel naslednji

s k l e p  št. 24/13-2006-2010:

Občina Mislinja bo iz proračuna občine – postavka 18001 – obnova zaščitenih in drugih kulturnih spomenikov za sofinanciranje dozidave in širitve župnijske cerkve Sv. Ilja v Šentilju namenila 8.244,14 EUR.

Župnija Sv. Ilja v Šentilju ni oproščena plačila komunalnega prispevka za priključitev sakralnega objekta na komunalno infrastrukturo in pridobitev gradbenega dovoljenja. 

Ad. 9

Obravnava in sklepanje o predlogu sklepa o odpisu dolga iz naslova najemnine za neprofitno stanovanje
Župan je povedal, da je podjetje Komunala Slovenj Gradec podalo predlog odpisa dolga iz naslova neplačane najemnine za neprofitno stanovanje najemnika, nazadnje stanujočega na naslovu Šentlenart 27, Mislinja. Po izpiskih odprtih postavk je ugotoviti, da je  najemnik dolgoval 1.427,77 EUR. Ker je najemnik umrl, sodišče pa je izdalo sklep, da se zapuščinska obravnava ne opravi, ker pokojni ni zapustil premoženja, je predlagano, da se mu navedene obveznosti iz naslova najemnin za stanovanja odpišejo.
Razprave na podan predlog ni bilo, zato so člani sveta glasovali o predlogu sklepa, ki ga je podal župan. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, kateri so soglasno (13 za) sprejeli naslednji
s k l e p  št. 24/14-2006-2010:

Odpiše se dolg v višini 1.427,77 EUR iz naslova neplačane najemnine za neprofitno stanovanje, v stanovanjskem bloku Šentlenart 27 p. Mislinja, ker je najemnik stanovanja umrl.

Ad. 10

Obravnava in sklepanje o predlogu sklepa za sofinanciranje obnove  cerkve  Sv. Mohorja in Fortunata na Kozjaku
Dopis Iniciativnega odbora za obnovo cerkvice sv. Mohorja in Fortunata na Kozjaku ter predlog sklepa z obrazložitvijo so prejeli člani sveta skupaj z vabilom na sejo. 
Župan je povedal, da je Iniciativni odbor za obnovo cerkvice Sv. Mohorja in Fortunata na Kozjaku Občini Mislinja naslovil vlogo za sofinanciranje obnove fasade na omenjenem sakralnem objektu. V obrazložitvi so opisani napori iniciativnega odbora, ki se trudi cerkvico ne le polepšati, ampak jo v prvi vrsti zaščititi kot prvovrsten zgodovinski objekt iz 13. stoletja z znamenitimi freskami. Občina Mislinja je že v letu 2008 za obnovo namenila 3.000 EUR, kar pa ni zadoščalo za izvedbo vseh načrtovanih del.

Razprave na podan predlog ni bilo, zato so člani sveta glasovali o predlogu sklepa, ki ga je podal župan. Prisotnih je bilo 13 članov sveta, kateri so soglasno (13 za) sprejeli naslednji
s k l e p  št. 24/15-2006-2010:

Za sofinanciranje obnove fasade podružnične cerkve Sv. Mohorja in Fortunata v Župniji Sv. Florjana v Doliču se iz občinskega proračuna za leto 2009, postavka 18001 – obnova zaščitenih in drugih kulturnih spomenikov, nameni 3.500 EUR.

Ad. 11
Obravnava Poročila o škodi po neurju v Občini Mislinja

Obrazložitev je podal Bogdan Slemenik, Občinski urad Mislinja, in poudaril, da v letošnjem letu neurja niso prizanašala, saj je 6. 7. 2009 prišlo do izjemno močnega naliva, ki je bil najbolj silovit na območju naselij Dovže, Razborca, Mala Mislinja, Šentilj pod Turjakom, Velika Mislinja, Pohorska cesta, Sejmišče, Šolska cesta, Ob gozdu in Gozdarska cesta. V izjemno kratkem času so narasli hudourniki in preplavili ceste, prišlo je do zamašitve cevnih propustov in ostalih premostitvenih objektov, kar je povzročilo precejšnjo škodo na voziščih makadamskih in asfaltnih cest, prišlo pa je tudi do vdora meteornih voda v stanovanjske objekte. Na območju Razborce je na lokalni cesti Dovže – Razborca prišlo do uničenja propustov in bankin ter spodpralo asfaltno prevleko na mestih vdora hudourniških vod na vozišče. Na javni poti Zaveršnik – Blažek – odcep Razborca je naliv poškodoval makadamsko vozišče, sprožil pa se je tudi plaz. Poškodovane so bile tudi druge javne poti na območju Dovž ter gozdne ceste (Trtjak-Ješovnik, javna pot Dovže-Černjak, Inčko-Blažek, gasilski dom Dovže). Hudourniške vode so  ogrožale stanovanjsko hišo Šmandl v Dovžah 17, kjer je zalilo kletne prostore, tako da je bilo potrebno s pomočjo delovnih strojev preusmeriti hudournik in zaščititi stanovanjski objekt.  Meteorne vode so zalile tudi kletne prostore stanovanjskega objekta Veršič v Dovžah. Poškodovane so bile tudi bankine na lokalni cesti Gornje – Spodnje Dovže, ki jih je bilo potrebno sanirati, na vozišču pa odstraniti naplavljen mulj. Zaradi naliva je prišlo do zdrsa brežine na odseku lokalne ceste Šentilj-Dovže, kjer je plazina zamašila odvodni jarek, kar je povzročilo vdor meteornih voda na cesto in sosednje kmetijske površine. Velika škoda je nastala tudi na odseku asfaltirane lokalne ceste Šentilj – Mala Mislinja, kjer je narasli potok Brložnica uničil podporne zidove med lokalno cesto in potokom, tako da je prišlo do uničenja asfaltne prevleke, zamašilo  cevne propuste, porušilo most za dostop do stanovanjske hiše Mežnarc, Mala Mislinja. 
Meteorne vode so ogrožale tudi strnjene dele naselij v Mislinji, kjer je zaradi zamašite cevnega propusta prišlo do vdorov hudourniških voda  v posamezne stanovanjske objekte (Pohorska cesta, Sejmišče, Šolska cesta, Prisoje, Ob gozdu) ter poplavitve dela parkirnih prostorov pred poslovnim središčem Lopan.

Stroški interventnih sanacijskih del za zagotovitev prevoznosti je znašala 32.000 EUR in obnova mostu pri Mežnarcu 14.000 EUR. Občina Mislinja je prijavila škodo na Upravi za zaščito in reševanje. Na podlagi zakonskih predpisov mora prizadeta občina najkasneje naslednji dan po nastanku dogodka obvestiti Območno upravo RS za zaščito in reševanje, kar je bilo tudi storjeno ter po elektronski pošti posredovana karta za najbolj prizadetimi območji. Na podlagi tega bi morala  regijska komisija, imenovana s strani URSZR na podlagi seznanitve s stanjem na terenu izdelati predhodno oceno, na podlagi katere se odločijo o upravičenosti uradne ocenitve škode, ki jo lahko občinska komisija začne ocenjevati šele po prejemu sklepa URSZR. V nekaj dneh po prijavi dogodka smo dobili od predstavnika območne enote URSZR pojasnilo, da republiška uprava sklepa o pričetku ocenjevanja škode ne bo izdala, ker na ta dan skupna škoda zaradi neurja na območju Slovenije ni presegla 0,3 promila načrtovanih prihodkov državnega proračuna, kar je na podlagi 11. člena Zakona o odpravi posledic naravnih nesreč eno od osnovnih meril za državno pomoč pri odpravi posledic neurja.
Dne 22. 8. 2009 je neurje spet povzročilo škodo predvsem na makadamskih cestah, na katerih so zaradi erozije meteornih voda nastale zajede in meteorni jarki, ki jih bo potrebno sanirati. V naselju Sejmišče je voda ponovno vdrla v prostore stanovanjskih hiš, ker kanalizacijski sistem ni uspel odvajati velikih količin meteornih voda. Zato bo potrebno kanalizacijski sistem, ki je bil zgrajen še pred nastankom Občine Mislinja, na tem predelu naselja temeljito proučiti in poiskati strokovno rešitev, da bo zagotovilo njegovo delovanje v primeru podobnih nalivov. Vreme je ponagajalo še v nedeljo 13. 9. 2009 z močnimi nalivi, ki so povzročili veliko škode na cestni infrastrukturi na območju Kozjaka, Tolstega vrha in pake. Naselje Paka in del Tolstega vrha sta bila praktično odrezana od sveta. Izvajalci interventnih del ter člani PGD Dolič-Šentflorjan  so delali praktično celo noč, da so zasilno vzpostavili prevoznost ceste vsaj za osebna vozila. Struge pritokov reke Pake, od katerih je največja škoda na potoku Polenica, so bile dobesedno zasute z naplavljenim materialom. Tudi tokrat je nastalo veliko materialne škode, ki jih bo morala najverjetneje občina pokriti sama. Problem, ki povečuje tveganje nastanka škode hudourniških voda je velikokrat nepremišljeno kanaliziranje vodotokov, najpogosteje v cevi premajhnega profila. Takšni objekti v času neurja postanejo zamaški za strugo vodotoka in povzročajo nekontrolirani izliv vode ter s tem povezane posledice in škodo na objektih in zemljiščih. Delna krivda potenciranja opisanih ekstremnih primerov škod pa je  tudi zaradi premajhnih sredstev  na področju vodnega gospodarstva, ki so vložena v urejanje in vzdrževanje vodotokov, ki jih država namenja za vzdrževanje voda in njihovih objektov. Premalo je tudi investicij v izgradnjo objektov za zadrževanje proda in drugih vodnih nanosov, ki so večinoma vzrok za hudourniško poplavljanje zaradi premajhnih profilov in zasutih korit vodotokov.
Milan Hliš je povedal, da je neurje na Kozjaku občanki Pantner Zofiji odneslo drva, vrt ter uničilo most in bi bilo potrebno sanirati nastalo škodo.

Župan je dejal, da so vremenske ujme na področju naše občine povzročile veliko škode, ki jih bo potrebno sanirati s sredstvi občinskega proračuna, zato bo potrebno nekatere predvidene postavke skrčiti in sredstva nameniti za sanacijo neurja in tako čim bolj pomagati ljudem, ki jih je neurje najbolj prizadelo.

Ad. 12
Pobude članov občinskega sveta

Živko Jeseničnik je podal pobudo za nabavo defibrilatorjev na dostopnih mestih, saj trenutno občina razpolaga le z enim, ki je v Zdravstvenem domu v Mislinji in ga je mogoče uporabljati le v delovnem času ambulante.
Župan je povedal, da bo predvidoma iz proračunske postavke za civilno zaščito prišlo do nabave dveh defibrilatorjev, katera bi postavili na ustreznih mestih v Mislinji in v Doliču.

Matjaž Tovšak je dejal, da je bil na Odbor za komunalne zadeve, varstvo okolja in urejanje prostora naslovljena vloga za asfaltiranje ceste v Mali Mislinji – Trtjak-Šertel.
V letošnjem letu so se opravljalo vzdrževanje občinskih cest z zalivkami, vendar je še nekaj cest, kjer so še vedno vidne manjše razpoke (Dovže, proti Pungartu,…). Na takšno stanje cest v veliki meri vplivajo tudi preveč naloženi kamioni za les, ki ogrožajo tudi varnost  v cestnem prometu in tudi pešce. Stroški vzdrževanja se povečujejo, dodatno škodo na cestah so povzročila še letošnja neurja, zato bo potrebno dodatno zagotavljati proračunska sredstva. Za vzpostavitev večjega reda na občinskih cestah, bi bilo potrebno vzpostaviti inšpekcijski nadzor.

Župan je pojasnil, da občina prednostno namenja sredstva za posodabljanje občinskih lokalnih cest, za ostale ceste pa lahko pomaga s sofinanciranjem asfaltiranja, ostala dela posodobitve cest pa bremeni uporabnike ceste. V zvezi s predlogom, da bi na cestah za prekomerne osne obremenitve opravljali nadzor inšpektorji, je poudaril, da le to ne sodi v pristojnost inšpekcijskih služb, pač pa je to pristojnost Policije. 
Bogdan Slemenik je pojasnil, da so linijske razpoke na cestah posamične razpoke, ki jih je po mnenju strokovnjakom smiselno sanirati z zalivkami, za ostale razpoke (mrežaste) razpoke, pa so smiselni drugačni načini sanacij poškodovanih cest. 

Drago Pogorevc je še dodal, da je več cest na področju občine, kjer bo mogoče nastale poškodbe sanirati v breme izvajalcev rekonstrukcij, saj so se napake pojavile še v garancijski dobi.

Debeline polaganja asfalta se v zadnjem času povečujejo in se tako zagotavlja večja nosilnost cestišč.
Ne glede na to so osne obremenitve tovornih vozil na občinskih cestah previsoke, zato bi bilo potrebno veljavni odlok spremeniti in obremenitve omejiti na 6 ton.

Milan Hliš je povedal, da bi včasih lahko bolj racionalno uporabili asfalt, ki ostane pri posameznih asfaltiranjih za krpanje lukenj na cestah, saj je bil priča dogodku, ko je izvajalec asfaltiranja odvečni asfalt posul na neurejenem parkirišču ter ga z valjarjem povaljal.

Opozoril je tudi na zelo slabo stanje lipe na Colnarici, ki je sicer pod spomeniškim varstvom, vendar obstaja nevarnost, da bo razpadla.
Marjan Križaj je člane občinskega sveta, kakor tudi ostale občane na že tradicionalno srečanje Pozdrav jeseni, ki ga vsakoletno organizira Turistično društvo Mislinja. Na prireditvi bodo predstavljeni NAJ – pridelki in aranžmaji ter razstava več kot 25 vrst krompirja. Na prireditvi bo tudi priprava in pokušnja krompirjevih jedi.
Seja je bila zaključena ob 21.15 uri.

Zapisala:





Župan  Občine  Mislinja:



Silva Sovič, dipl.ekon.




Viktor Robnik, univ.dipl.ekon.
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