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OBČINA LOVRENC NA POHORJU

Občinski svet

Spodnji trg 8, 2344 Lovrenc na Pohorju

Tel.: 02 – 63 00 550; Fax: 02 – 63 00 560; e-mail:obcina@lovrenc.si – spletna stran: lovrenc.si

Številka:0321-0002-2010-003
Datum: 27. september 2012
S k r a j š a n  z a p i s n i k - osnutek
14. redne seje Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju, ki je bila v torek, 25.9.2012, v prostorih Prireditvenega centra, Gornji trg 62, Lovrenc na Pohorju, z začetkom ob 18.00 uri.
Po pooblastilu župana Joška Manfrede je 14. redno sejo Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju odprl in vodil podžupan Borut Cotič, ki je uvodoma pozdravil vse prisotne (v nadaljevanju: predsedujoči)
Na seji so navzoče članice in člani Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju (v nadaljevanju: člani sveta):
Edvard Goričan - LDS, Borut Cotič - LDS, Marjana Kralj - SD, David Kranjc - NEODVISNA LISTA ZA LOVRENC, Jožko Polajner - SLS, Marjan Mežnarc - SDS, Antonija Sgerm – DESUS, Boštjan Kačič – NEODVISNA LISTA ZA VARNOST IN POMOČ, Andrej Čokl - DOLINA NAŠA, Leo Čelofiga - LISTA LEO ČELOFIGA,.
Svojo odsotnost so opravičili:
Vidko Švajger – SD, Maks Wolfgruber - NEODVISNA LISTA ZA LOVRENC.
4. Ostali prisotni:
župan Joško Manfreda, direktor Drago Mlakar, Bronislava Paulič, Albina Pajtler, Danilo Španbauer, Marko Rakovnik, Jože Javornik /Nadzorni odbor/, Bojana Bauman Silič, Borut Kancler /Zdravstveni dom dr. Adolfa Drolca Maribor/, Mateja Katrašnik /Bard, d.o.o./, Tomaž Magerl, Luka Mezek /Urbis, d.o.o./ Aleš Hanžekovič /PP Ruše/, Dušan Jakop.
AD/1

UGOTOVITEV SKLEPČNOSTI
Na podlagi liste prisotnosti je predsedujoči ugotovil sklepčnost Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju.

UGOTOVITVENI SKLEP:

Na seji Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju je prisotnih 10 članov OS od 12, kolikor jih OS šteje. 

Na podlagi 20. člena Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št.13/2011) in 28. člena Poslovnika Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št. 18/2011), je Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju sklepčen in lahko pravno veljavno sklepa.
AD/2
OBRAVNAVA IN SPREJEM DNEVNEGA REDA

Predsedujoči pove, da so vsi člani sveta prejeli med gradivom predlog dnevnega reda 14. seje Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju, ki ga da v obravnavo.

Predsedujoči odpre razpravo:

Razpravljal je: župan Joško Manfreda.
Župan predlaga, da glede na tuje razlagalce gradiv, sproti spreminjamo vrstni red dnevnega reda in sicer kot bodo prihajali na sejo. Zaradi obsežnega dnevnega reda predlaga umik 5. točke: Informacije župana.
Glede pobud in vprašanj predlaga, da jih člani pisno predajo.
Predsedujoči zaključi razpravo in da v odločanje

1. SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju z dnevnega reda umakne 5. točko: Informacije župana. Vrstni red dnevnega reda bo predsedujoči sproti spreminjal glede na prisotnost tujih razlagalcev gradiv.
Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Predsedujoči ugotovi, da ni več prijavljenih k razpravi, zato jo zaključi in da dnevni red v odločanje.
2. SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju sprejme

DNEVNI RED:

1. Ugotovitev sklepčnosti.

2. Potrditev dnevnega reda 14. redne seje.

3. Pregled in potrditev zapisnika 13. redne seje in pregled realizacije sklepov.

4. Pregled in potrditev zapisnika 2. dopisne seje.

5. Pobude in vprašanja.

6. Potrditev dokumenta identifikacije investicijskega projekta – dozidava k zdravstvenemu domu Maribor
7. Poročilo o trendih varnostnih pojavov za prvo polletje 2012 na območju občine Lovrenc na Pohorju. 
8. OPN – pregled predlogov za spremembo planske opredelitve zemljišč, ki so od nosilcev urejanja prostor (NUP) prejeli negativno mnenje. 
9. Sprejem Odloka o spremembi Odloka o proračunu Občine Lovrenc na Pohorju za leto 2012. (rebalans I.) 

10. Premoženjska bilanca Občine Lovrenc na Pohorju - za leto 2011. 

11. Poročilo o izvrševanju proračuna za prvo polletje 2012.
12. Obvezna razlaga Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02).
13. Obvezna razlaga Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za podeželje v občini Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02).
14. Sprejem dopolnitve letnega načrta razpolaganja z nepremičnim premoženjem občine Lovrenc na Pohorju za leto 2012 – prva dopolnitev.
15. Volitve in imenovanja:
· Sprejem Pravil za volitve predstavnika v volilno telo za volitve člana državnega sveta in za določitev kandidata za člana državnega sveta. (Predsednica Stat.k.)
· Imenovanje volilne komisije.
· Volitve elektorja.
· Volitve kandidata za člana državnega sveta.
Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Obravnava in sprejem dnevnega reda.
AD/3
PREGLED IN POTRDITEV SKRAJŠANEGA ZAPISNIKA 13. REDNE SEJE

Predsedujoči pove, da so zapisnik člani sveta prejeli s sklicem seje in da zapisnik 13. redne seje v obravnavo in sprejem. 
Predsedujoči ugotovi, da ni prijavljenih k razpravi, zato da skrajšan zapisnik 13. redne seje Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju v odločanje. 

3. SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju na podlagi 29. člena Poslovnika Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju, na 14. redni seji, dne 25.9.2012, sprejme skrajšan zapisnik 13. redne seje Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju, z dne 24. 5.2012.
Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.
PREGLED REALIZACIJE SKLEPOV 13. REDNE SEJE OS:

UGOTOVITVENI SKLEP:
Predsedujoči ugotovi, da so sklepi 13. redne seje realizirani, oziroma so v izvajanju.
Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Pregled in potrditev skrajšanega zapisnika 13. redne seje.

AD/4
PREGLED IN POTRDITEV ZAPISNIKA 2. DOPISNE SEJE
Predsedujoči pove, da so zapisnik člani sveta prejeli s sklicem seje in da zapisnik 2. dopisne seje v obravnavo in sprejem. 
Predsedujoči ugotovi, da ni prijavljenih k razpravi, zato da zapisnik 2. dopisne seje Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju v odločanje. 

4. SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju na podlagi 29. člena Poslovnika Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju, na 14. redni seji, dne 25.9.2012, sprejme zapisnik 2. dopisne seje Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju, z dne 28. 06.2012.
Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.
Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Pregled in potrditev zapisnika 2. dopisne seje.

AD/5
Vprašanja in pobude članov OS Občine Lovrenc na Pohorju
Na predlog predsedujočega so člani sveta vprašanja in pobude podali v pisni obliki.

Edo Goričan

Pobuda 1. Kdaj lahko pričakujemo sanacijo asfalta na Činžatu proti Goričanu (reklamacija BAUER). Prelaganje na pomlad bo stanje bistveno poslabšalo!

David Kranjc

Vprašanje 1. Kdaj bomo obravnavali poročilo NO (2011)?

Vprašanje 2. Kako potekajo aktivnosti v zvezi z razpisom za ravnanje s komunalnimi odpadki?

Vprašanje 3. Ali je bila plačana koncesnina za MHE?

Pobuda 1. Ureditev-izboljšanje financiranja godbe na pihala.

Pobuda 2. Glede na to, da je bila unovčena bančna garancija, naj se še to jesen pristopi k obnovi ceste Ob Radoljni.

Pobuda 3. Ureditev plačevanja športne dvorane za komercialne namene.

Leo Čelofiga

Vprašanje 1. Kdaj bomo uporabili bančno garancijo za končanje preplastitve cestišča na Kovaški cesti in cesti Ob Radoljni?

Vprašanje 2. Kdaj bomo uporabili bančno garancijo za ureditev spolzkih ploščic pred VŠD?

Vprašanje 3. Kako je s podpisom pogodbe o upravljanju VŠD in plačilom najemnine in ceno uporabe VŠD za društva?

Vprašanje 4. Ali se izvajajo kakšne aktivnosti v povezavi z izgradnjo doma starostnikov?

Vprašanje 5. Ali je cesta skozi Lovrenc še uvrščena v plan investicij državnih cest za leto 2013?

Vprašanje 6. Zakaj na dnevnem redu ni točke o poročilu nadzornega odbora za leto 2011?

Vprašanje 7. Kako in kdo bo urejal lovrenške spletne strani?

Pobuda 1. Za potrebe sej OS, sej raznih komisij in prezentacij, dajem pobudo, da se občina opremi s projektorjem in platnom ter brezžičnim dostopom do spleta (v poročni dvorani in v dvorani PC-ja) ter da se na steno namesti ura, zunaj pa merilec temperature in ime Prireditveni center.

Pobuda 2. Predlagam, da občina izdela srednjeročni plan ohranitve lastnih virov.

Pobuda 3. Leta 2013 se izteče obdobje razpisov Evropskega sklada za regionalni razvoj. Predlagam, da se za naslednje obdobje planira čim več razvojnih projektov, ki bodo ustrezali naslednjemu razpisu in da bomo zagotovili dovolj lastnih sredstev.

Pobuda 4. Pobuda za obnovo spominske table NOB-ja na stavbi bivše krajevne skupnosti.

Pobuda 5. Pobuda za vlaganje v obnovljive vire energije s postavitvijo solarnih celic na streho novega dela šole in streho prireditvenega centra.

Pobuda 6. Pobuda, da se v novi UPN dodajo naknadno posredovane vloge za spremembo namembnosti.

Pobuda 7. Pohvala podjetju Pergola za razumevanje pomembnosti razvoja športa in finančno pomoč kegljačem.

Pobuda 8. Pohvala vsem društvom in posameznikom, občinski upravi in odboru za prireditve za uspešno izvedene Jezernikove dneve in jim želim obilo navdiha pri organizaciji 20. Jezernikovih dnevov.

Pobuda 9. Veseli nas, da se je občinska uprava okrepila s pravnikom, g. Mlakarjem in da bodo lahko sedaj vse odloke in predpise ter pravna zastopanja manjše zahtevnosti opravljali v lastni »hiši« in da zato ne bo potrebno najemati svetovalnih storitev. G. Mlakarju želim uspešno in kooperativno delo znotraj OU, z NO, OS in občani.

Antonija Sgerm 

Vprašanje 1. Ali bi bilo mogoče v doslednem času pri mrliški vežici narediti nadstrešnico? V kolikšnem času se predvideva? Bila je že pobuda pri prejšnjem županu, odgovor je bil, naj gredo v cerkev, če je vroče ali dežuje.
Pobuda 1. Če bi bilo mogoče pri pokopališču namestiti avtomat za sveče - -želje občanov.

Borut Cotič

Vprašanje 1. Kdaj se bo preplastila Kovaška cesta?

Vprašanje 2. Kaj se dogaja s prostorom, v katerem je bil frizer. Koliko evrov smo izgubili na račun najemnin?

Pobuda 1. Postavitev ogledala v ovinku med Kovaško 93 in Kovaško 95, prav tako postavitev ogledala pri tovarni ŠTRUC.

Pobuda 2. Seje občinskega sveta prestavimo na torek, vendar ne smejo biti prvi torek v mesecu.

Marjan Mežnarc

Vprašanje 1. Najemniki parkirnih prostorov v garaži pri »Mercatorju« sprašujejo ali se zaračunava najemnina oziroma služnost avtomobilom, ki stojijo pred privatnimi garažami.

Pobuda 1. Naj se stvar pravno uredi, da ne bo prihajalo do nesoglasij.

Jože Polajner

Vprašanje 1. Kdaj bo možna izdaja »občinskega vestnika«, v katerem bodo kratki povzetki sej in sklepov OS? Veliko starejših občanov nima ali ne zna spremljati sej po internetu.
Vprašanje 2. Asfaltiranje Kovaške ceste?

Vprašanje 3. Kdaj bodo kaznovani vandali, ki uničujejo skupno imovino in pa seveda kurijo državne, občinske in evropske zastave (prireditveni prostor)?

Vprašanje 4. Kdaj bo občinska uprava pričela ukrepati proti lastnikom (večina njih je dobila zemljo vrnjeno) kmetijskih zemljišč, ki se zaraščajo? Drugod in drugi kmetje pa imajo premalo travinje.
Pobuda 1. Ozvočenje sej občinskega sveta zaradi zelo slabe akustike prostora, v katerem so seje OS.

Pobuda 2. Za vandale predlagam, da če se izogibajo plačilni kazni, družbeno koristno delo pri režijskem obratu Občine Lovrenc na Pohorju.

Pobuda 3. Pri OS Lovrenc na Pohorju ustanoviti komisijo, ki bo na terenu ugotovila zgoraj omenjeni problem (zaraščanje kmetijskih zemljišč) in občinski upravi naložila ukrepanje.

Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Pobude in vprašanja.
AD/6
POTRDITEV DOKUMENTA IDENTIFIKACIJE INVESTICIJSKEGA PROJEKTA – DOZIDAVA K ZDRAVSTVENEMU DOMU MARIBOR
Župan pove, da podpira projekt, saj ugotavlja, kako pomembna je fizikalna in rehabilitacijska medicina za nas. Predlaga, da potrdimo DIIP in s tem sofinanciranje prizidka.
Borut Kancler predstavi strokovne smernice dozidave k zdravstvenemu domu Maribor.
Bojana Bauman Silič predstavi službo za fizikalno in rehabilitacijsko medicino.
Mateja Katrašnik razloži načrt dozidave k zdravstvenemu domu Maribor.
Razprava:
Razpravljali so: Leo Čelofiga, Andrej Čokl, Jožko Polajner.

Leo Čelofiga vpraša, koliko je celotna cena investicije in če je parkirišče znotraj dvorišča namenjeno tudi pacientom?
Andrej Čokl vpraša, kolikšen je delež Občine Lovrenc na Pohorju? V gradivu so omenjene cene, ali so na m.
Edvard Goričan izračuna, da je naš delež cca 52.690 € z DDV.

Borut Kancler odgovori, da je celotna vrednost investicije v višini 2.993.790,80 € z DDV. Na parkirišču parkirajo službena vozila in nekaj vozil, ki jih uporabljajo njihovi zdravniki. Zdravstveni dom ima 65 službenih vozil, plus reševalna vozila.
Delež Občine Lovrenc na Pohorju je v letu 2012 v višini 9.209,23 €, ostali delež pa v letu 2013 in je 43.471,50 €.
V gradivu so prikazane tudi cene za rušitve.

Jožko Polajner vpraša, kakšna cena je to:projektantska ali stvarna?  -  »projektantske«.
Nadalje pove, da je pozitivno, da se je zdravstveni dom ojunačil in šel v takšno investicijo in podpira predlog sklepa. Meni, da bi moralo biti pri nas več takšnih in podobnih investicij. Vpraša, kako je projektirano, ali so predvidene lahke predelne stene ali zidane?
Mateja Katrašnik pove, da so predelne stene suhomontažna gradnja, obod pa je betonski.

Andrej Čokl pove, da podpira investicijo, kljub temu še opozori, da v gradivu ni priloženih cen.
Gospod Borut Kancler razdeli cene, ki bi morale biti v gradivu.
Župan pove, da se bodo župani o višini cene še pogajali.
Predsedujoči zaključi razpravo in da v odločanje

5. SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na 14. redni seji, dne 25.9.2012, potrdi Dokument identifikacije investicijskega projekta za dozidavo k zdravstvenemu domu – objekta za fizikalno in rehabilitacijsko medicino Maribor.
Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Potrditev dokumenta identifikacije investicijskega projekta – dozidava k zdravstvenemu domu Maribor.
AD/7
POROČILO O TRENDIH VARNOSTNIH POJAVOV ZA PRVO POLLETJE 2012 NA OBMOČJU OBČINE LOVRENC NA POHORJU
Aleš Hanžekovič razloži poročilo o trendih varnostnih pojavov, predvsem na področju občine Lovrenc na Pohorju.
Razprava:

Razpravljali so: Leo Čelofiga, župan, Andrej Čokl, Edvard Goričan.
Leo Čelofiga pohvali delo rajonskega policista Bogdana Kladnika, saj se zelo trudi na preventivnem delu in dobro sodeluje z osnovno šolo, tudi v kraju ga ljudje poznajo.
Na 6. strani gradiva opaža, da je bilo izrečenih 17 opozoril. Strinja se glede kaznovanja hujših prekrškov, vendar bi lahko bili bolj tolerantni pri pešcih, npr. hoja po napačni strani ali hoja čez vozišče.
Opaža pa večje prekrške, ko se otroci vozijo na prvih sedežih ali niso pripasani.

Vedno več kraj je v kraju, zato meni, da bi morali večjo pozornost posvečati avtomobilom s tujo registracijo.
Aleš Hanžekovič pove, da bo prenesel pohvalo. Glede izrekanja glob pove, da so policisti pri svojem delu avtonomni. Glede otrok je pravilna ugotovitev, zaradi tega povečajo prisotnost policistov v okolici šol. Starš bi se moral zavedati, da je njegov otrok največje bogastvo.
Glede tujcev pove, da že od lanskega leta opažajo določene tujce na tem območju. Z obsežno akcijo so nekaj sumljivih oseb dobili. Opaža, da ljudje niso najbolj pripravljeni sodelovati s policijo.
Apelira na ljudi, da naj si le zapišejo registrske številke, predvsem tujcev.
Župan pove, da je zadovoljen, da s policijo dobro sodelujemo. Občani se bodo morali bolj sam0zaščitniško obnašati. Bolj bodo morali paziti na svoje premoženje.
Tudi glede vandalstva pove, da vsako stvar prijavljamo in zahtevamo pregon, saj se mora to končati. …Posebej pozove ljudi, da naj sodelujejo z občino in policijo.
Andrej Čokl pove, da se kot predsednik SPV zahvali za sodelovanje policistu Bogdanu Kladniku, Dušanu Jakopu, Zvezi šoferjev in avtomehanikov Ruše, županu, da smo lepo speljali prve dni začetka šole. Na sami seji SPV je veliko pobud za cestne ovire, kar ni vedno dobrodošlo. Je pa pobuda že za dodatni merilec hitrosti.
Leo Čelofiga pove, da je včasih dobro, če je ob cesti samo parkirano policijsko vozilo, pa se promet že upočasni.
Edvard Goričan opozori:
· Potrebno je, da smo vsi pozorni, kdo se v našem okolju giblje in kaj se dogaja.
· Vožnja v naravnem okolju z motorji – nismo imuni na to, čeprav je tega nekoliko manj, kot je to na vrhu Pohorja. Sliši se jih proti večeru in to niso tujci.
· Drugo takšno področje je krivolov, ki je zadnji čas v razmahu. Predrznost le teh nima meje.

· Opažamo večje kršenje javnega reda in varnosti ljudi – meni, da bi morale več narediti na preventivi razne socialne službe. Deset od šestindvajsetih dogodkov se je zgodilo v stanovanjih.

Predsedujoči zaključi razpravo in prebere
UGOTOVITVENI SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju se na 14. redni seji, dne 25.9.2012 seznani s Poročilom o trendih varnostnih pojavov za prvo polletje 2012 na območju občine Lovrenc na Pohorju.
Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Poročilo o trendih varnostnih pojavov za prvo polletje 2012 na območju občine Lovrenc na Pohorju.
AD/8
OPN – PREGLED PREDLOGOV ZA SPREMEMBO PLANSKE OPREDELITVE ZEMLJIŠČ, KI SO OD NOSILCEV UREJANJA PROSTOR (NUP) PREJELI NEGATIVNO MNENJE
Tomaž Magerl /Urbis, d.o.o./ 

Predstavi prvi rezultat pogajanj o predlaganih pobudah. Pove, da je večina pobud ocenjenih negativno. Občina se je opredelila do negativnih posegov in danes bi se naj odločili, kaj bomo naredili v naprej. Ali gremo naprej samo s pozitivnimi rešitvami ali upoštevamo tudi nekatere negativne pobude in vrnemo postopek v začetno usklajevanje?
Župan pove, da smo se že v začetku, ko smo odprli prostorski načrt, odločili, da bomo o vsem odločali na sejah OS in se sproti seznanjali s potekom. Meni, da današnji predlogi niso »zabetonirani«. Danes moramo dobiti široko razlago, da se bomo znali prav odločiti. Zaveda se, da vseh negativnih pobud ne bomo mogli realizirati, prizadeval pa si bo, da bo čim več pozitivnih pobud. Vprašljive pobude moramo strokovno razjasniti.
Albina Pajtler pove, da smo že v fazi sprejemanja prostorskega načrta, ko smo že prejeli večino smernic. Odprte so še smernice s področja poselitve Ministrstva za infrastrukturo in prostor. Po prejetih smernicah je 140 pobud zasebnih lastnikov in drugih ustanov. Stanje je takšno, da je 38 pobud z enih ali drugih nosilcev urejanja prostorov opredeljeno, tako da nosilci urejanja okolja za te pobude ne dajejo soglasja za uvrstitev v občinski prostorski načrt. O nekaterih pobudah (gre za ministrstvo za kmetijstvo) se to še ni izreklo in se bo izreklo po predložitvi bilance nezazidanih stavbnih zemljišč (podatki v gradivu). Ta bilanca pa je za nas silno neugodna, saj izkazuje, da imamo na našem območju 32 ha sedaj obstoječih nezazidanih stavbnih zemljišč.
V ožji sestavi (župan, direktor, kolega iz Urbisa in Albina Pajtler) so tiste, za katere so sev glavnem (min. za kmetijstvo in zavod za varstvo naravne dediščine)se izrekli kot negativne, pregledali in iz tistega nabora predlagali tiste, ki so zapisane v sklepu. Za te parcele lahko najdemo ustrezne argumente, s katerimi bi šli v dodatna usklajevanja na ministrstvo. Tudi za te, ki so v gradivu naštete, ni sigurno, da bodo v nadaljevanju postopka pozitivne.
Kljub temu predlaga sklep, da gremo s temi pobudami še enkrat v usklajevanje. Za ostale pa se bomo morali s pristojnimi službami še pogovarjati in jih utemeljevati.
Radi bi pa še od OS načelno stališče. Župan je 8.10. 2010 sprejel sklep o začetku postopka UPN. Ta sklep se je objavil na spletu, v uradnem glasilu in na lokalno običajni način. To smo storili in 21.10.2010 je bil v MUV objavljen sklep o začetku postopka. Iz sklepa izhaja, da bodo v postopek sprejeti še vsi predlogi, ki bodo dani v roku 14 dni po objavi sklepa. V postopek smo vključili še vse pobude, ki so prišle še februarja leta 2011. Tekom leta smo pripravljali dokumentacijo tako, da smo OS že na junijski seji 2011 seznanili, v kakšni fazi je ta postopek in v skladu z že omenjeno zakonodajo osnutek dokumentacije predali ustreznim službam, da ga pregledajo in ugotovijo ali je ta osnutek v redu. Dobili smo pisno obvestilo, da je osnutek tako izdelan, da je z manjšimi popravki sposoben objave na spletu. 19. decembra 2011 je bil osnutek OPN objavljen na spletu ministrstva za okolje in prostor. S tem dnem smo pozvali vseh 33 državnih in 6 lokalnih nosilcev urejanja prostora, da podajo smernice v skladu z zakonom. Istočasno smo na isto ministrstvo naslovili vlogo za presojo o tem, ali je glede na posege, ki so v osnutku bili zajeti, potrebno pridobiti oziroma izdelati presojo na okolje. Že konec januarja letošnjega leta smo s strani ministrstva za okolje in prostor pridobili odločbo, da glede na posege ki jih osnutek zajema, celovita presoja ni potrebna.
Danes želimo OS seznaniti o stanju pobud in ocenjujemo, da so nekatere, ki bi lahko dobile zeleno luč. V tem času smo še dobili nekaj pobud. Formalno se v postopek ne morejo več vključiti. Vedeti moramo, da nekateri pobudniki čakajo na OPN, da se bodo na podlagi tega, ko bodo pridobili upravna dovoljenja, se lahko prijavili na ustrezne razpise. Današnja odločitev naj bo v smeri, ali upoštevamo tudi zamudnike in OPN zavlečemo in podražimo ali postopek peljemo naprej brez zamudnikov.
Tomaž Magerl pove, da je bilanca nezazidanih stavbnih zemljišč v velikosti 32 ha. V nadaljnih postopkih so še dodatni predlogi za 22 ha. V smernicah, ki smo jih sedaj prejeli, se nosilci soglasij za 5 ha še niso odločili. Ta bilanca govori v slabo OPN. Nosilci soglasij gledajo samo to, koliko že imamo nezazidanih zemljišč in koliko še potrebujemo. Verjetno bodo predlagali, da je potrebno nekaj stavbnih zemljišč izvzeti.
Glede posegov so smernice pokazale naslednje: pozitivni so bili tisti posegi, kjer je šlo v korist kmetije. Negativni pa so tisti, ki nimajo osnove v zakonu. Sedaj, kaj bomo s tistimi čisto negativnimi? Ali ima smisel to vleči še naprej in iti v ponovne smernice in ponovna usklajevanja – to je vrnitev faze nazaj in pripraviti novo gradivo. Negativne so izključno stanovanjske gradnje.
Albina Pajtler pove, da je to naš prvi OPN, da smo brez pobud uskladili objekte, ki so v katastru in niso bili na stavnih zemljiščih (150 zadev iz uradnih evidenc).
Tomaž Magerl pove, da nam to možnost OPN dopušča, da vzpostavijo stavbno zemljišče, graditelj pa še mora plačati uzurpacijo in degradacijo prostora. Na ta način so vključili tudi vse ceste in potoke, ki do sedaj niso bili vključeni in dosti je bilo že zaraščanja, to pa so vključili v gozd.
Razprava:
Razpravljali so: Marjana Kralj, Leo Čelofiga, Borut Cotič, Edvard Goričan, David Kranjc, Jožko Polajner, Andrej Čokl, župan, direktor.
Marjana Kralj pove, da ni najbolj zadovoljna z gradivom. Pričakovala je, da bo videla celoto. Pred sabo bi morali imeti obe strani. Sama si je na portalu pogledala za vse parcele, ki so vprašljive in jo zanima, po kakšnih kriterijih sedaj zaščitimo najboljša zemljišča. Imamo različne bonitete, zanima jo, katere bonitete so bile upoštevane pri pozitivnih pobudah, ali imamo to razmerje zagotovljeno, oziroma, kateri so tisti kriteriji.
Na seji smo se dogovorili, da bomo vse pobude enakovredno obravnavali in se trudili, da bo čim več rešenih pozitivno.

Luka Mezek pove, da Urbis tega ne počne, saj o tem odloča ministrstvo in v smernicah je zapisano samo pozitivno ali negativno.
Tomaž Magerl pove, da mi vemo, zakaj je negativno in v smernicah je opredelitev samo za negativne primere. Za vse pobude so se izredno trudili, tudi opredelitve in opise so prilagajali. Za vse pobude so napisali, da je občinski svet dal pozitivno mnenje.
Marjana Kralj ugotavlja, da je največ zavrnitev v kraju Lovrenc na Pohorju in na Rdečem bregu. Zavrnjene so bile tudi parcele v jedru Lovrenca na Pohorju, pa imajo vso infrastrukturo.
Tomaž Magerl pove, da je na območju Lovrenca na Pohorju največ zavrnjenih, saj je tam največ nepozidanih stavbnih zemljišč. 
Leo Čelofiga pove, da je pri nas problem, da nekateri ne želijo prodati stavbnih zemljišč, s tem OPN in pobudami pa smo omogočili spremembo namembnosti zemljišča. Dobil je informacijo, da so od zadaj še nekatere pobude za spremembo, da bi nekateri želeli spremeniti namembnost. Če damo v smernice še te parcele, za katere imamo pobude, je smiselno, da vključimo še enkrat zavrnjene pobude. OPN se sprejema za obdobje petih let. Če se vse zavleče za pol leta, potem ne vidi v tem nobenih težav.
Marjana Kralj pove, da bomo sedaj slišali očitek, da nekateri čakajo na EU sredstva.

Albina Pajtler pove, da govori o tem, da postopek, ki ga je občina uvedla oktobra 2010 leta, sedaj traja že skoraj dve leti. V tem postopku smo sprejeli sklep, ki je določal termine. …
Marjana Kralj vpraša, kako dolgo traja običajno postopek za sprejem OPN.
Vsak v tej občini je pomemben in za vsakega moramo narediti vse. Občina mora biti tista, ki bo odločala, kaj rabimo in česa ne. …

Albina Pajtler odgovori, da dve leti.

Borut Cotič vpraša, če so te pobude bile obravnavane samo po skici, ali si je kdo prišel pogledat, kakšno stanje je v naravi.

Tomaž Magerl pove, da sta si vsako parcelo ogledala v naravi. Več pobud je bilo že v osnovi protizakonitih in so morali podati takšne opise, da so pri nas postale pozitivne, čeprav smo že naprej vedeli, da ne bodo sprejemljive.
V začetku se je občinski svet odločil, da sprejme vse pobude. Sedaj pa so prišle smernice, po katerih so pobude postale negativne.

Albina Pajtler pove, da je potrebno ločiti razpršeno gradnjo in če je šlo v interesu kmetije, potem boniteta zemljišča ni igrala vloge. …
Edvard Goričan pove, da se OPN ne sprejema vsako leto. Praktično so se zbirale pobude cca 10 let in enkrat je potrebno narediti konec zbiranja. Razmisliti moramo, kaj je večja škoda, da enemu onemogočimo priti do EU sredstev, ali da enemu omogočimo vključitev, ko bo morda gradil čez deset let. Meni, da je prioriteta obdržati komplekse.
Podpre predlog sklepa. Ne priporoča, da na novo odpiramo zadeve.
Albina Pajtler pove, da ko bomo imeli OPN sprejet, bomo še vedno lahko po spremembi zakona za pomembne parcele (če jih bo občina tako ocenila) po poenostavljenem postopku sprejeli spremembe in dopolnitve OPN.
Edvard Goričan pove, da se boji, da ko bo sprejet zakon o davku na nepremičnine, da bomo imeli obratne težave. Takrat bodo ljudje pritiskali, da se jim parcele vržejo ven iz nezazidanih stavbnih zemljišč. …
Leo Čelofiga pove, da se z razpravo v celoti ne strinja. Predlaga, da še pozovemo občane, ki še niso vložili pobud za spremembo stavbnih zemljišč v kakšno drugo kategorizacijo zemljišča, da jih vložijo.
Večina zemljišč je v lasti kmetov. Meni, da bo veliko slabe volje ljudi.
David Kranjc pove, da se strinja, da je potrebno postopek sprejemanja OPN nadaljevati in ne iti korak nazaj, predvsem v smislu, da se ne povzroči škoda investitorjem. Pobude so se zbirale celo desetletje in nekje mora biti konec, saj imajo roki svoj namen. …
Jožko Polajner pove, da se strinja z gospodom Goričanom in gospodom Kranjcem, da zadeve ne zavlačujemo. Dogaja se, da se naš kraj zarašča in potrebno bi bilo pogledati nazaj, zakaj so nekateri to dopuščali. Problem je tudi s travinjo in se tudi strinja, da imamo dovolj stavbnih zemljišč in ni potrebe posegati v prvovrstno kmetijsko zemljišče. Ne strinja se, da sedaj zaraščenost spreminjamo v gozd.
Marjana Kralj vpraša, kaj pomeni, če dvomljive parcele še vključimo zraven.
Tomaž Magerl pove, da se postopek vrne v začetni osnutek.
Leo Čelofiga pove, da v kolikor mu je znano, se razpis EU izteče 2013, to pomeni, da ne zaviramo investitorjev, ki še mislijo črpati EU sredstva. V kakšnem času lahko sprejmemo OPN, če je vse optimalno? Koliko pobud je prišlo po predpisanem roku?
Albina Pajtler odgovori, da je perspektiva 2007 do 2013. Po roku so prispele štiri pobude. Tem smo tudi odgovorili, da so rok zamudili.
Leo Čelofiga vpraša, koliko bi se postopek sprejemanja zavlekel, če upoštevamo še te štiri pobude.
Tomaž Magerl pove, da kdaj bo sprejemanje OPN, ni odvisno od nas. Če upoštevamo še te štiri pobude, moramo čakati v kompletu na nove smernice, kar samo na kmetijskem ministrstvu ponovno traja cca. 6 mesecev.
Albina Pajtler pove, da ni problem, če se bo občinski svet odločil in vrnil postopek v začetno fazo. V tem primeru moramo znati razložiti posledice tega dejanja, še ene smernice, še eno celovito gradivo, … . Ko bo OPN sprejet, nam zakon omogoča spremembe po hitrem postopku za tiste pobude, ki jih bo občina ocenila za sprejemljive in so v interesu občine.
David Kranjc pove, da lahko zaključimo in povemo, da so naknadno prišle še štiri pobude, ki so slabo argumentirane in je nesmiselno postopek zavleči za leto ali še več.
Andrej Čokl meni, da bodo ljudje kar razočarani, ko bodo videli, da je malo pobud šlo skozi. Že v začetku bi morali ljudem povedati, da določene pobude ne bodo rešene pozitivno. Sedaj bomo morali razlagati, zakaj določena pobuda ni šla skozi.
Marjana Kralj vpraša glede parcele št. 111, k.o. Recenjak – zakaj je potrebno predložiti dokazilo o pozitivni rešitvi pritožbe na odločbo o rušitvi objekta? Lastnik bi si rad objekt legaliziral in je čakaj na spremembo OPN. Zakaj je postavljen takšen pogoj? Lastnika smo s tem obelodanili, da ima črnogradnjo in to ni prav. Kje je pravni temelj, da lahko občina to zahteva.
Albina Pajtler odgovori, da je to pobuda izpred nekaj let, ko je lastnik zemljišča nekomu dal to parcelo, na kateri si sme zgraditi vikend. In ker je ta gradnja bila deležna inšpekcijskega pregleda in je lastnik dobil odločbo o rušitvi, je na sestanku na parceli bilo rečeno, da je v pritožbi lastnik zemljišča uspel. Tega nam takrat ni bilo možno preveriti in da ne pozabimo, smo to zapisali v oklepaju.
Župan pove, da se strinja z razpravljavci, povedati pa tudi mora, da je za dodatne pobude bil izredni pritisk. Od predlagateljev pobud (zamudnikov) je dobil informacijo, da Urbis pravi, da se zaradi dodatnih pobud postopek ne bo zavlekel. Sedaj želi odgovor, če je to res. Vlagateljem pa bomo tudi morali pošteno odgovoriti. V kolikor pobud ne bomo upoštevali, je potrebno vlagateljem odgovoriti, da imajo možnost po sprejetju OPN predlagati spremembe po hitrem postopku. Rečeno je bilo, da bi morali OPN sprejeti v začetku naslednjega leta. Naslednji EU razpis bo manjši in zahtevnejši in to za večje komplekse.
Glede zaraščenosti pove, da se bo trudil, da bo zaraščenosti manj, treba bo zpodbuditi kmete, da ne bodo opuščali pašnikov. … .
Glede roka moramo danes imeti odgovor, ali se podaljša rok sprejema OPN. Občinski svet mora vedeti, zakaj se tako odloča, da če upoštevamo dodatne pobude, potrebujemo nove smernice, soglasja, skratka postopek se vrne na začetek. Zato predlaga, da OS sprejme predlagani sklep.
Direktor predlaga, da OS sprejme sklep v predlaganem besedilu. Rad bi pa pojasnil 29. člen Zakona o spremembah in dopolnitvah zakona o prostorskem načrtovanju, ki dopušča manjše razširitve območja stavbnih zemljišč. Spremembo bo možno izvesti brez javne razgrnitve, kar je bistveno in to je možno narediti do 1. januarja 2015. To je izjema, pri kateri se dovolijo manjše širitve območja stavbnih zemljišč, zaradi gradnje posamičnih objektov, ki predstavljajo funkcionalno zaokrožitev obstoječe pozidave, namenjeno pa je tudi industrijskim, proizvodnim, kmetijskim, turističnim in športnim dejavnostim. Pri tem morajo biti izpolnjeni določeni pogoji, širitev stavbnih zemljišč ne sme posegati v varstvena, varovana, degradirana, ogrožena in druga območja, na katerih je na podlagi predpisov vzpostavljen poseben režim. Določena je tudi površina posamezne širitve, ki ne sme presegati 5.000 m2. 
Albina Pajtler pove, da predlagatelj, o katerem smo že govorili, predlaga še eno območje in sicer širitev za šport in rekreacijo (jahanje, trim steze, pejnt bool). …
Župan opozori, da še vedno ni dobil odgovora. Informacijo ima, da je Urbis zagotovil, da se postopek, kljub novim pobudam, ne bo zavlekel. Ali je to res?
Luka Mezek pove, da je dejstvo, da če upoštevamo še dodatne pobude, moramo narediti nove smernice in s tem se postopek zavleče.
Tomaž Magerl pove, da je naknadnim pobudnikom dana informacija, da se bo občina odločila o tem, ali bo vključila dodatne pobude.

Predsedujoči zaključi razpravo in da v odločanje

6.SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na 14. redni seji, 25.9.2012, ocenjuje, da so predlogi za spremembo planske opredelitve zemljišč za parcele št. 

· 295/1, 279, k.o. Rdeči Breg

· 295/3, k.o. Rdeči Breg

· 293/3, k.o. Rdeči Breg

· 293/1, k.o. Rdeči Breg

· 295/11, k.o. Rdeči Breg

· 294, k.o. Rdeči Breg

· 293/2, 295/5, k.o. Rdeči Breg

· 1003, k.o. Lovrenc na Pohorju

· 295/10, k.o. Rdeči Breg

· 678, k.o. Lovrenc na Pohorju

· 111, k.o. Recenjak (ob predložitvi ustreznega dokazila o pozitivni rešitvi pritožbe na odločbo o rušitvi objekta na tej parceli)

takšne vsebine, da je za njihovo realizacijo zainteresirana tudi Občina Lovrenc na Pohorju in se za njihovo vključitev v nadaljnji postopek opravijo ponovna usklajevanja z NUP.

Navzočih je 9 članov sveta.

ZA je glasovalo 9 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.
Nadalje da predsedujoči v odločanje:
7. SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na 14. redni seji, 25.9.2012,  predlaga, da se v primeru pozitivne rešitve predloga za spremembo planske opredelitve za kompleks parcel 932/1 in 929/1, K.O. LOVRENC NA POHORJU (odločitev po predložitvi bilance NSZ) v nadaljnji postopek zajame tudi sosednjo parcelo 932/6. K.O. LOVRENC NA POHORJU in tozadevno opravi ponovno usklajevanje z NUP.

Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.
Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: OPN – pregled predlogov za spremembo planske opredelitve zemljišč, ki so od nosilcev urejanja prostor (NUP) prejeli negativno mnenje.

Predsedujoči odredi 10 minutni odmor.

AD/9
SPREJEM ODLOKA O SPREMEMBI ODLOKA O PRORAČUNU OBČINE LOVRENC NA POHORJU ZA LETO 2012. (REBALANS I.)
Bronislava Paulič

Odlok o proračunu za leto 2012 je sprejel OS v decembru 2011. V času izvrševanja proračuna, v obdobju januar-avgust 2012, so nastopile potrebe po zagotavljanju dodatnih sredstev na nekaterih proračunskih postavkah, zato je župan v okviru danih pooblastil v odloku o proračunu za letošnje leto odredil prerazporeditve sredstev znotraj  bilance prihodkov in odhodkov in koriščenje splošne proračunske rezervacije. Navedene razporeditve so vključene v veljavni proračun, ki je prikazan v tretjem stolpcu predloga prvega rebalansa proračuna. 

V začetku junija 2012 je MIF poslalo občinam ponovni izračun primerne porabe, dohodnine in finančne izravnave. Zaradi uveljavitve zakona za uravnoteženje javnih financ za obdobje 1.7-31.12 se je povprečnina za prebivalca znižala iz 554,50 EUR na 543,00 EUR (to je 11,50 EUR manj na prebivalca). Posledično to pomeni, da Občini Lovrenc na Pohorju v drugem polletju finančna izravnava ne pripada. 

V prvem rebalansu znašajo skupni prihodki 4.431.623,00 EUR in skupni odhodki 4.832.732,00 EUR. Načrtovani skupni prihodki so višji od veljavnega proračuna za 1.381,00 EUR; skupni odhodki so višji za 214.650 EUR. Skupni presežek odhodkov nad prihodki znaša 536.519 EUR - v takšni višini je bil izvršen prenos sredstev na računih iz preteklega leta. 

 V okviru nedavčnih prihodkov je načrtovan priliv unovčitve bančne garancije v znesku 120.000 EUR; na odhodkovni strani pa je vključen na področju prometne infrastrukture za dokončanje obnovitvenih del ceste na Kumen. 

Kapitalski prihodki so nižje načrtovani, ker ne načrtujemo prodaje iz stavbnih zemljišč v takšnem obsegu, kot je bilo načrtovano v proračunu in zaradi sklenitve izvensodne poravnave je potrebno v letošnjem letu vrniti dodatno 25.000 EUR, tako da za prihodnje leto ostane le 22.500 EUR.

V prihodke so vključene prejete donacije v višini 40.750 EUR, od tega za gasilsko vozilo 25.150 EUR, za financiranje projektne dokumentacije za ZD, 1. faza ureditev prostorov za zobozdravstveno ambulanto: 11.700 EUR in načrtovane donacije pravnih in fizičnih oseb za prireditve v času Jezernikovih dni, oz. za izdajo kataloga razglednih Lovrenca na Pohorju.

Transferni prihodki so nižje načrtovani v višini 89.368 EUR, zaradi nižje finančne izravnave in zaradi nižjega obsega sredstev, refundiranih s strani Zavoda za zaposlovanje za pokrivanje dela plač javnih del (sorazmerno znižanje z nastalimi in načrtovanimi stroški do konca leta). 

Načrtovani odhodki so višji za 214,650 EUR, odhodki za investicijske namene so višji za 249.342 EUR. Več sredstev je namenjenih za novogradnje in rekonstrukcije-to je 159.549 EUR (od tega 120.000 EUR za cesto na Kumen- iz sredstev unovčene garancije; 20.000 EUR za ureditev pritličja zdravstvenega doma, dodatnih 12.500 EUR za širitev vodovodnega omrežja). 

Investicijski transferji so višji za 63.282 EUR, od tega je bilo potrebno zagotoviti dodatna sredstva za nakup avtocisterne v višini 66.282 EUR, 3.000 EUR je manj načrtovanih transfernih sredstev na področju varstva okolja-zbiranje in ravnanje z odpadki-za zapiranje deponije Dogoše.

Spremembe načrtovanih sredstev za investicijske odhodke in investicijske transfere so vnesene v NRP-investicije. 

Spremembe so tudi v NRP-državne pomoči; tudi te smo uskladili z vnesenimi spremembami posebnega dela proračuna.

Razprava:

V razpravi so sodelovali: Andrej Čokl, Edvard Goričan, David Kranjc, Borut Cotič, Marjana Kralj, Jožko Polajner.
Andrej Čokl vpraša o postavki 104405 – ali gre za nove spletne strani, ali preureditev stare spletne strani, kakšna je končna odločitev?
Župan pove, da smo o spletnih straneh že precej govorili, spletne strani se bodo spremenile. Na sestanku z gospodom Anžejem Bečanom smo se dogovorili, da gremo v prenovo obstoječe spletne strani, klepetalnica je že izvzeta in bo ostala na privatnem strežniku. Spletne strani pa bodo preko firme, ki jo je predlagal. Z direktorjem bomo imeli ponovni sestanek, kjer bomo s pogodbo dogovorili formalnosti.
Edvard Goričan vpraša o namenskih sredstvih, ki jih občina dobi iz koncesnine za vzdrževanje lokalnih oziroma po novem gozdnih cest, ki je sedaj 43. tisoč € v letošnjem letu. Po načrtu razvojnih programov na področju gozdarstva za vzdrževanje gozdnih cest do leta 2014 nimamo nič sredstev, po letu 2014 pa po 20 tisoč €. Če k temu prištejemo še druga namenska sredstva, se mu postavlja vprašanje, kam je namenjena tista razlika, ki se namensko dobi za te stvari.
Bronislava Paulič odgovori, da so sredstva porabljena na lokalnih cestah.

Edvard Goričan pove, da so gozdne ceste v slabem stanju. V naslednjem letu bo sprememba Zakona o gozdovih, ki bo prav predvidel, da se ta namenska sredstva lahko porabijo samo za gozdne ceste.
Albina Pajtler pove, da eksploatacija gozdov pušča posledice tudi na občinskih cestah.

David Kranjc omeni postavko (2.000,00 € je izvzetih) za označitev ulic. Ali ni možno, da bi ta sredstva zagotovili v letošnjem letu. Meni, da je to privlačno tudi za turiste. To je postavka 413353. Na drugi strani pa imamo sredstva za preplastitev igrišča.
Župan pove, da smo sredstva sicer namenili za preplastitev, ki pa je letos ne bomo izvedli, saj v naslednjem letu predvidevamo, da bomo izvedli prizidek k vrtcu in ves material se bo dovažal preko dvorišča. Zato meni, da moramo počakati s preplastitvijo.
Borut Cotič pove, da je s preplastitvijo smotrno počakati.

Andrej Čokl prosi, da se glede dograditve vrtca in igrišča narišejo načrti in se predstavijo članom OS.

Glede gasilske cisterne vpraša, ali ni možno dobiti več državnih sredstev?

Župan odgovori, da se žal tudi na tem področju sredstva krčijo. Predvidevali smo 20 tisoč €, žal pa dobili 9 tisoč €.

David Kranjc pove, da ima predlog prerazporeditve in sicer: iz sredstev, namenjenih za preplastitev, vzamemo dva tisoč € in jih damo na postavko 413353 – za označitev ulic.
Albina Pajtler pove, da imamo pridobljene ponudbe, ki bistveno presegajo 2 tisoč €. V kolikor se bo župan s tem strinjal, bodo planirana sredstva v proračunu 2013.
Predsedujoči zaključi razpravo in da v odločanje
8. SKLEP:
Na podlagi določil Zakona o javnih financah (Ur. l. RS, št. 79/99 in nadaljnj.) in Zakona o financiranju občin (Ur. l. RS, št. 123/06 in nadaljnj.) ter 14. člena Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št. 13/2011), je Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na 14. redni seji, dne 25.9.2012, sprejel v prvi obravnavi

ODLOK

O SPREMEMBI ODLOKA O PRORAČUNU OBČINE LOVRENC NA POHORJU - ZA LETO 2012 (REBALANS I)

Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Predsedujoči odpre drugo obravnavo rebalansa I..

Predsedujoči predlaga, da glasujejo o obeh členih hkrati.

9. SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju glasuje o obeh členih hkrati.
Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Nadalje ugotovi, da ni prijavljenih k razpravi, zato da v odločanje

10. SKLEP:
Na podlagi določil Zakona o javnih financah (Ur. l. RS, št. 79/99 in nadaljnj.) in Zakona o financiranju občin (Ur. l. RS, št. 123/06 in nadaljnj.) ter 14. člena Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št. 13/2011, je Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na 14. redni seji, dne 25.9.2012, sprejel 

ODLOK

O SPREMEMBI ODLOKA O PRORAČUNU OBČINE LOVRENC NA POHORJU - ZA LETO 2012 (REBALANS I)

Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Sprejem Odloka o spremembi Odloka o proračunu Občine Lovrenc na Pohorju za leto 2012 (rebalans I.).
AD/10

PREMOŽENJSKA BILANCA OBČINE LOVRENC NA POHORJU - ZA LETO 2011
Bronislava Paulič razloži bilanco Občine Lovrenc na Pohorju za leto 2011.
V bilanco občine so vključene bilance posrednih proračunskih porabnikov (OŠ Lovrenc na Pohorju, Zdravstveni dom dr. Adolfa Drolca, Mariborska knjižnica, proračun občine in zakladniški račun). Skupna vrednost aktive je v višini 15.552 tisoč € in je v primerjavi s preteklim letom višja za 732.277 €. V pasivi premoženjske bilance so navedeni finančni viri premoženja, pretežni je: lastni vir, nato: dolgoročni krediti in dolgoročne in kratkoročne obveznosti poslovanja.
Razprava:

Edvard Goričan vpraša glede tabele na 5. strani – kaj predstavljajo zaloge proračuna v višini 149 tisoč €.
Bronislava Paulič odgovori, da so to zemljišča. V letu 2011 smo pridobili zemljišča z namenom nadaljnje prodaje.

Predsedujoči ugotovi, da ni prijavljenih k razpravi, zato da v odločanje
11. SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju sprejme na 14. redni seji dne, 25.9.2012, Premoženjsko bilanco Občine Lovrenc na Pohorju - za leto 2011, na dan 31.12.2011, ki je izdelana na podlagi določil Zakona o javnih financah (Uradni list RS, št. 79/99 in nadaljnj.) in Pravilnika o pripravi konsolidirane premoženjske bilance države in občin (Uradni list, št. 26/03 in nadaljnj.).
Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Premoženjska bilanca Občine Lovrenc na Pohorju - za leto 2011.
AD/11

POROČILO O IZVRŠEVANJU PRORAČUNA ZA PRVO POLLETJE 2012
Bronislava Paulič razloži izvrševanje proračuna za prvo polletje 2012.

Zakon o javnih financah narekuje občinam, da za obdobje prvega polletja poročajo občinskim svetom o izvrševanju proračuna. Vključili smo tudi realizacijo za prvih osem mesecev. V poročilo smo dolžni vključiti predstavitev vseh prerazporeditev, ki jih je v tem času opravil župan na podlagi pooblastil.
Pomembno je, da smo med prihodke vključili prejete donacije, da smo pri transfernih prihodkih dosegli nekoliko nižjo realizacijo. Na odhodkovni strani pa odhodki zaostajajo.
Največji projekt vodooskrbe je zaključen in pridobljeno je uporabno dovoljenje in do 30.10. moramo vložiti zadnji zahtevek.

Jože Javornik pove, da je Nadzorni odbor Občine Lovrenc na Pohorju obravnaval poročilo o izvrševanju proračuna za prvo polletje. S poročilom so se seznanili, od gospe Bronislave Paulič pa so dobili zadovoljive odgovore.
Razprava:
Andrej Čokl vpraša, če je pri projektu vodooskrbe bilo vse v skladu s projektom in ni bilo odstopanj.
Župan odgovori, da odstopanj ni bilo.

Predsedujoči zaključi razpravo in da v odločanje

UGOTOVITVENI SKLEP:
Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju se seznani s Poročilom o izvrševanju Proračuna Občine Lovrenc na Pohorju 2012, za obdobje od I. do VI. 2012 in od I. do VIII. 2012. 

Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Poročilo o izvrševanju proračuna za prvo polletje 2012.
AD/12
OBVEZNA RAZLAGA ODLOKA O PROSTORSKIH UREDITVENIH POGOJIH ZA NASELJE LOVRENC NA POHORJU (MUV, ŠT.: 31/02)
Albina Pajtler pove, da se projektanti pri izvajanju določil o prostorskih aktih za naselje in podeželje srečujejo s problemi urbanističnega reda in arhitektonskega varovanje objektov. Junija smo se sestali z upravno enoto v Rušah in skušali doreči, kako to zadevo rešiti. V obstoječih aktih je zapisana drugačna možna izvedba, vendar s soglasjem zavoda za varstvo naravne in kulturne dediščine. Ta zavod pa se je v postopkih izdajanja soglasij izjasnil, da je nepristojen dati soglasje za odstopanje od določil v prostorskih aktih. Dogovorili so se, da je možno problem rešiti tudi tako, da sprejmemo neko obvezujočo razlago, ki postane sestavni del odloka, zato se tudi objavi v uradnem glasilu. 
V gradivu sta pripravljena dva predloga, oba sta usklajena z upravno enoto v Rušah. Prvi predlog je pripravila občinska uprava, drugi predlog pa je bil formuliran na statutarno pravni komisiji. Vsebinsko sta oba predloga ustrezna. V prvem predlogu daje občina soglasje zgolj za tiste objekte, ki odstopajo od meril, ki so navedeni v posameznem odloku. V drugem predlogu pa občina daje soglasje za vse objekte, kjer je bil pristojen za soglasje Zavod za naravno in kulturno dediščino. …
Marjana Kralj pove, da je za statutarno pravno komisijo gospod David Kranjc pripravil drugi predlog za odločanje na seji OS, ki je prav tako usklajen z UE Ruše. …
Razpravljali so: David Kranjc, Marjana Kralj, Leo Čelofiga.
Razprava:

David Kranjc pove, da v prvem predlogu obvezne razlage govorimo nasplošno o 13. In 15. členu. Po drugi razlagi pa govorimo natančno, kateri del besedila člena je potrebno razlagati in smiselno je, da se razlaga samo tisti del, ki nas v teh postopkih ovira. To pa sta samo četrta in sedma alinea. Enako velja tudi za naslednjo točko. … Praksa statutarno pravne komisije je, da je besedilo čim bolj čitljivo in berljivo in razumljivo, natančno in določeno. 
Direktor Drago Mlakar pove, da je bil prisoten na imenovani komisiji, sodeloval je tudi pri usklajevanju. Pri branju drugega predloga je z gospo Albino Pajtler prišel do zaključka, da če sprejmemo drugi predlog, izhaja, da bo nekdo na UE zahteval soglasje občine v vsakem primeru, ne pa samo v izjemnih primerih. Zato predlaga, da OS sprejme prvi predlog, čeprav sta oba predloga sprejemljiva za UE Ruše. …
Marjana Kralj pove, da sta v 13. členu problematični samo četrta in sedma alinea in sta jedro spora za neizdajanje gradbenih dovoljenj na UE Ruše. Oba predloga obvezne razlage rešujeta enak problem in naše bistvo je, to pa je tudi izhodišče statutarno pravne komisije, da podpira drugi predlog. Bistvo je samo v tem, da rešimo problem.
Albina Pajtler pove, da je v prvem predlogu zajeta v vsebina. V drugem primeru bo UE od nas zahtevala, da dajemo soglasje za vse objekte.
David Kranjc pove, da mi ne moremo 13. in 15. člena razlagati skupaj, to je prva napaka. Obstaja dilema, ali 15. člen ne ustvarja nove pravne norme. Mi govorimo samo o tistem delu, kjer je zavod za kulturno dediščino vključen in o tem govori samo četrta in sedma alinea. …
Albina Pajtler pove, da po prvem predlogu imamo možnost spreminjati tudi na primer naklon strehe.
David Kranjc pove, da tega ne smemo, s tem ustvarjamo novo pravno normo.

Župan pove, da je važno, da rešimo problem in ne merimo moči. Obe varianti rešujeta problem. Cilj je dosežen in občinski svet se naj odloči.
David Kranjc pove, da je OS do sedaj vedno upošteval mnenja statutarno pravne komisije.

Leo Čelofiga pove, da je narobe, da so v gradivu dobili dva predloga. Če je statutarna komisija predlog predelala in potrdila, potem bi morali odlačati samo o tem predlogu.
Marjana Kralj pove, da je bila časovna stiska, saj smo predlog usklajevali še po seji komisije.

Predsedujoči zaključi razpravo in da v odločanje prvi predlog
12. SKLEP:
Na podlagi 14. člena Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št.: 13/2011) in v skladu z določbami Zakona o prostorskem načrtovanju (Ur. list RS, št.: 33/07 s spremembami in dopolnitvami), je Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na svoji 14. seji, dne 25.09.2012, sprejel

OBVEZNO RAZLAGO

Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02)

1.

Določbi 13. in 15. člena Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Lovrenc na Pohorju (MUV, št. 31/02), ki določata merila in pogoje za urbanistično in arhitektonsko oblikovanje objektov za stanovanjsko gradnjo (13. člen) in gradnjo v centralnem območju (15. člen), je potrebno v delu, kjer je za izjeme potrebno strinjanje pristojne službe za varovanje kulturne dediščine, razlagati tako, da je soglasje navedene službe potrebno za objekte, ki so kot spomeniki lokalnega pomena posebej varovani po Odloku o razglasitvi kulturnih spomenikov lokalnega pomena za občino Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 18/2009). Za vsa ostala odstopanja od določil 13. in 15. člena Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02), kjer so določena merila in pogoji za urbanistično in arhitektonsko oblikovanje objektov, mora investitor pridobiti predhodno soglasje Občine Lovrenc na Pohorju.

2.

Ta obvezna razlaga je sestavni del Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02).

3.

Obvezna razlaga prične veljati naslednji dan po objavi v Uradnem glasilu slovenskih občin.

Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasoval 1 član sveta.

PROTI je glasoval 1 član sveta.

Sklep ni sprejet.

Nadalje da v odločanje drugi predlog
13. SKLEP:
Na podlagi 14. člena Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št.: 13/2011) in v skladu z določbami Zakona o prostorskem načrtovanju (Ur. list RS, št.: 33/07 s spremembami in dopolnitvami), je Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na svoji 14. redni seji, dne 25.09.2012, sprejel

OBVEZNO RAZLAGO

Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje 
Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02)

1.

V Odloku o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje v Občini Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02) je 4. in 7. alinejo prvega odstavka 13. člena v zvezi s 15. členom treba razumeti tako, da je soglasje pristojne službe za varovanje kulturne dediščine potrebno le za objekte, ki so kot spomeniki lokalnega pomena posebej varovani po Odloku o razglasitvi kulturnih spomenikov lokalnega pomena za občino Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 18/2009), za vse ostale objekte daje soglasje Občina Lovrenc na Pohorju.
2.

Ta obvezna razlaga je sestavni del Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02).

3.

Obvezna razlaga prične veljati naslednji dan po objavi v Uradnem glasilu slovenskih občin.

Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 8 članov sveta.

PROTI je glasoval 1 član.

Sklep je sprejet.
Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Obvezna razlaga Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02).
AD/13
OBVEZNA RAZLAGA ODLOKA O PROSTORSKIH UREDITVENIH POGOJIH ZA PODEŽELJE V OBČINI LOVRENC NA POHORJU (MUV, ŠT.: 31/02)
Opomba: Razlaga je enaka kot pri predhodni točki.

Predsedujoči ugotovi, da ni prijavljenih k razpravi, zato da v odločanje drugi predlog

14. SKLEP:
Na podlagi 14. člena Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št.: 13/2011) in v skladu z določbami Zakona o prostorskem načrtovanju (Ur. list RS, št.: 33/07 s spremembami in dopolnitvami), je Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na svoji 14. redni seji, dne 25.09.2012, sprejel

OBVEZNO RAZLAGO

Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za podeželje 
v Občini Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02)

1.

V Odloku o prostorskih ureditvenih pogojih za podeželje v Občini Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02) je tretji odstavek 20. člena treba razumeti tako, da je soglasje pristojne službe za varovanje kulturne dediščine potrebno le za objekte, ki so kot spomeniki lokalnega pomena posebej varovani po Odloku o razglasitvi kulturnih spomenikov lokalnega pomena za občino Lovrenc na Pohorju (MUV, št.:18/2009), za vse ostale objekte daje soglasje Občina Lovrenc na Pohorju.
2.

Ta obvezna razlaga je sestavni del Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za podeželje v občini Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02).

3.

Obvezna razlaga prične veljati naslednji dan po objavi v Uradnem glasilu slovenskih občin.

Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 9 članov sveta.

PROTI je glasoval 1 član.

Sklep je sprejet.
Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Obvezna razlaga Odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za podeželje v občini Lovrenc na Pohorju (MUV, št.: 31/02).

AD/14

SPREJEM DOPOLNITVE LETNEGA NAČRTA RAZPOLAGANJA Z NEPREMIČNIM PREMOŽENJEM OBČINE LOVRENC NA POHORJU ZA LETO 2012 – PRVA DOPOLNITEV
Direktor Drago Mlakar razloži dopolnitev letnega načrta razpolaganja z nepremičnim premoženjem.

Razpravljali so: Andrej Čokl, Edvard Goričan.

Andrej Čokl vpraša, če je prva točka že realizirana, ali so to parcele v trgu (parcelna številka 942)?
Direktor Drago Mlakar odgovori, da gre na tej parceli za elektro priključek občana (služnostna pogodba).

Albina Pajtler odgovori, da gre za »grofovo cesto« (Kumen 39).
Parcela 134/2 – gre za dvorišče pri cerkvi sv. Križa.
Župan pove, da se služnostne pogodbe ne sklepajo več s podjetjem Elektro Maribor, ampak z novoustanovljeno firmo.
Andrej Čokl nadalje ugotavlja, da smo ostale parcele pa že kupili. Ali ni praksa, da da soglasje OS pred nakupom (dopolnitev je nekoliko pozna).
Župan pove, da je bil predlog nakupa predviden že v proračunu.

Edvard Goričan vpraša, če je nakup parcele 134/2 realiziran, ali ne.
Direktor Drago Mlakar odgovori, da ne.

Edvard Goričan nadalje predlaga, da se v gradivu pri orientacijski vrednosti črta ena nula.
Prav tako ga zanima cenilni zapisnik pri parceli 20/4, saj je za kmetijsko zemljišče predvidena cena 20,00 €. V kolikor gre za gradbeno parcelo, to ni sporno.
Direktor Drago Mlakar odgovori, da bo orientacijska vrednost za to parcelo dejansko 120,00 €. Pri pripravi gradiva še nismo vedeli, koliko m2 meri ta parcela.

Albina Pajtler pove, da je velikokrat dilema, ko mi pripravljamo zadevo, še včasih ni izvedena parcelacija.

Danilo Španbauer pove, da pri parceli 20/4 gre za gradbeno parcelo in na njej stoji prečrpalna postaja.

Predsedujoči zaključi razpravo in da v odločanje sklep s popravkom orientacijske vrednosti pri parceli 134/6.

15. SKLEP:
Na podlagi 29. in 51. člena Zakona o lokalni samoupravi (ZLS – UPB 2, Ur. l. RS, št. 94/07 s spremembami in dopolnitvami), 11. člena Zakona o stvarnem premoženju države in samoupravnih lokalnih skupnosti (Ur. l. RS, št. 86/2010), 6. in 7. člena Uredbe o stvarnem premoženju države in samoupravnih lokalnih skupnosti (Ur. l. RS, št. 34/2011 in 42/2012) in 14. člena Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št. 13/2011), je Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na svoji 14. redni seji, dne 25.9.2012, sprejel

S K L E P

Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju sprejme prvo dopolnitev načrta razpolaganja s stvarnim premoženjem Občine Lovrenc na Pohorju za leto 2012.

Dopolnitev letnega načrta se objavi skupaj z rebalansom I. v Uradnem glasilu slovenskih občin.

PRVA DOPOLNITEV NAČRTA RAVNANJA S STVARNIM PREMOŽENJEM OBČINE LOVRENC NA POHORJU ZA  LETO 2012

Stvarne pravice – služnostne pogodbe 

	Parcelna številka
	ID in k.o.
	m2
	status
	Lastnik

	942
	671-942/0-0; Kumen
	24.562 
	cesta
	Občina Lovrenc na Pohorju


Nakup nepremičnega premoženja – zemljišč v katastrski občini Lovrenc na Pohorju, k.o. Ruta in k.o. Činžat

	Parcelna številka
	m2
	Orientacijska vrednost
	Status
	Lastniški oz. solastniški delež
	Opombe
	Katastrska občina

	134/6
	4 
	120,00 EUR oz. EUR/m2
	Dvorišče
	Hodnik Milan in Roza vsak do 1/2
	neposredna pogodba 
	Lovrenc na Pohorju

	431/2
	245
	5.512,90 EUR – po cenilnem poročilu
	Mešano območje, območje proizv. dejavnosti (industrijska območja)
	Repas Božidar, Branda Silvester, Branda Jožica, Kotnik Tadeja 
	neposredna pogodba
	Činžat

	20/4
	151
	3.775,00 EUR – po cenilnem poročilu
	Kmetijsko zemljišče
	Kmetijska zadruga Ruše z.o.o.
	neposredna pogodba
	Ruta


Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Sprejem dopolnitve letnega načrta razpolaganja z nepremičnim premoženjem občine Lovrenc na Pohorju za leto 2012 – prva dopolnitev.

AD/15

VOLITVE IN IMENOVANJA
· Sprejem Pravil za volitve predstavnika v volilno telo za volitve člana državnega sveta in za določitev kandidata za člana državnega sveta. 
· Imenovanje volilne komisije.
· Volitve elektorja in kandidata za člana državnega sveta.
SPREJEM PRAVIL ZA VOLITVE PREDSTAVNIKA V VOLILNO TELO ZA VOLITVE ČLANA DRŽAVNEGA SVETA IN ZA DOLOČITEV KANDIDATA ZA ČLANA DRŽAVNEGA SVETA. 
Marjana Kralj /predsednica Statutarno pravne komisije/ pove, da je komisija Pravila za volitve predstavnika v volilno telo za volitve člana državnega sveta in za določitev kandidata za člana državnega sveta obravnavala, imela manjše pripombe, ki so že zajete v čistopisu gradiva in predlaga, da svet pravila obravnava in sprejme.
Predsedujoči ugotovi, da ni prijavljenih k razpravi, zato predlaga v sprejem
16. SKLEP:
Na podlagi 14. in 15. člena Zakona o državnem svetu (ZDSve), (Uradni list RS, št. 44/92 in nadaljnj.) in 14. člena Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št. 13/2011), je Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju, na svoji 14. redni seji, 25.09.2012, sprejel naslednja

PRAVILA

za izvolitev predstavnikov v volilno telo za volitve člana državnega sveta ter za določitev kandidata za člana državnega sveta

Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

IMENOVANJE VOLILNE KOMISIJE.
Predsednik KMVI pove, da je komisija na 6. redni seji obravnavala prispele kandidature za volitve v DS RS.
Ugotovila je, da sta pravočasno in pravilno prispeli dve kandidaturi:

· Kandidatura za elektorja: Marjan Mežnarc - predlog politične stranke SDS, podprto s tremi člani sveta in z njegovim soglasjem.
· Kandidatura za kandidata za člana DS RS: David Kranjc – skupina svetnikov - podprto s tremi člani sveta in z njegovim soglasjem.

Nadalje predsednik predlaga Občinskemu svetu Občine Lovrenc na Pohorju v imenovanje volilno komisijo, v sestavi: Andrej Čokl, Tončka Sgerm in Leo Čelofiga.
Predsedujoči po krajši razpravi predlaga v sprejem

17. SKLEP:
Na podlagi 5. člena Pravil za izvolitev predstavnikov v volilno telo za volitve člana državnega sveta ter za določitev kandidata za člana državnega sveta, Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju 

Imenuje tričlansko volilno komisijo v sestavi:
1. Andrej Čokl – predsednik,

2. Tončka Sgerm – članica,

3. Leo Čelofiga – član.
Navzočih je 10 članov sveta.

ZA je glasovalo 10 članov sveta.

PROTI ni glasoval nihče.

Sklep je bil sprejet soglasno.

Predsednik KMVI preda gradivo predsedniku volilne komisije Andreju Čoklu.

VOLITVE ELEKTORJA IN KANDIDATA ZA ČLANA DRŽAVNEGA SVETA.
Volilna komisija izvede tajne volitve (pripravi volilni imenik članov Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju, volilni skrinjici, in glasovnice).
Po volitvah predsednik komisije pripravi zapisnik o delu volilne komisije pri ugotavljanju izida glasovanja na tajnih volitvah za elektorja in za člana DS RS in poroča o rezultatih:
1. glasovanje za elektorja:

Volilna komisija je ugotovila, da je glasovalo po volilnem imeniku 10 članov Občinskega sveta. 

Nato je volilna komisija odprla skrinjico, preštel število oddanih glasovnic in ugotovila naslednje število glasov:

SKUPAJ:  10     ZA:  10      PROTI:  0       NEVELJAVNIH:  0
Komisija za izvedbo volitev je ugotovila, da so člani Občinskega sveta na tajnem glasovanju z  10  glasovi  ZA,    0  glasovi  PROTI in     0 NEVELJAVNIMI glasovi 

IZGLASOVALI   MARJANA MEŽNARCA  za elektorja Občinskega sveta Občin Lovrenc na Pohorju.

2. glasovanje za kandidata za člana DS RS:

Volilna komisija je ugotovila, da je glasovalo po volilnem imeniku 10 članov občinskega sveta.

Nato je volilna komisija odprla skrinjico, preštela število oddanih glasovnic in ugotovila:

SKUPAJ:  10            ZA:  8           PROTI:  0                  NEVELJAVNIH:  2
Komisija za izvedbo volitev je ugotovila, da so člani občinskega sveta na tajnem glasovanju z 8 glasovi ZA,       0 glasovi PROTI in       2 NEVELJAVNIMA GLASOVNICAMA
IZGLASOVALI      DAVIDA KRANJCA  za kandidata na volitvah za člana DS RS.

Predsedujoči Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju poda naslednji 
UGOTOVITVENI SKLEP: Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju na podlagi tajnih volitev potrdi MARJANA MEŽNARCA za elektorja za volitve v DS RS.
UGOTOVITVENI SKLEP: Občinski svet Občine Lovrenc na Pohorju na podlagi tajnih volitev potrdi Davida Kranjca za kandidata za člana DS RS.

Predsedujoči zaključi točko dnevnega reda: Volitve in imenovanja: Sprejem Pravil za volitve predstavnika v volilno telo za volitve člana državnega sveta in za določitev kandidata za člana državnega sveta, Imenovanje volilne komisije, Volitve elektorja in kandidata za člana državnega sveta.
Predsedujoči se zahvali za prisotnost in zaključi 14. redno sejo Občinskega sveta Občine Lovrenc na Pohorju.

Seja je bila zaključena ob 22.20 uri.

Zapisnikar:

             Dušan JAKOP

PODŽUPAN




                    ŽUPAN

         OBČINE LOVRENC NA POHORJU
                    OBČINE LOVRENC NA POHORJU

             Borut COTIČ
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