MESTNA OBČINA PTUJ

Mestni svet 

Številka: 900-3/2006-105

Datum:  21.9.2009 

Z A P I S N I K

31. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj, ki je bila v ponedeljek, 21. septembra 2009, ob 13. uri v sejni sobi na Magistratu na Ptuju, Mestni trg 1/I, soba 8.

Sejo je na podlagi 23. člena Statuta občine in 21. člena Poslovnika sveta sklical in vodil dr. Štefan Čelan, župan Mestne občine Ptuj, ki je uvodoma pozdravil prisotne na seji in ugotovil sklepčnost seje. Od 29 članov je bilo na začetku prisotnih 24 svetnic in svetnikov, s čimer je na podlagi 10. člena Statuta občine bila podana sklepčnost seje. Svet je na podlagi 1. odstavka 44. člena Poslovnika sveta zato lahko nadaljeval s sejo in veljavno sprejemal odločitve.

Župan je na podlagi 1. odstavka 30. člena Poslovnika sveta mestni svet obvestil, da so zaradi drugih neodložljivih obveznosti svojo odsotnost s seje predhodno napovedali in opravičili Emil Mesarič in Marija Ovčar.

Med sejo so se seje udeležili še Miran Meško (ob 13.10), Rajko Fajt (ob13.15) in  dr. Marjan Janžekovič (ob 13.25). Tako je bilo na seji navzočih največ 27 svetnikov.

Seji sveta so prisostvovali še naslednji povabljeni na sejo:

- mag. Stanko GLAŽAR, direktor Občinske uprave MO Ptuj

- mag. Janez MERC, vodja Urada župana in splošnih zadev

- mag. Janko ŠIREC, vodja Oddelka za GIK

- Tanja FARIČ, vodja Oddelka za finance in analitiko

- Alenka KORPAR, vodja SOU

- Ivan VIDOVIČ, vodja Oddelka za NJS in upravne postopke

- Martin Kukovič, višji svetovalec za pravne zadeve v Uradu župana in splošnih zadev
- Milena TURK, urednica glasila Ptujčan

- Brigita TETIČKOVIČ, predstavnica za odnose z javnostmi in mednarodne odnose MO Ptuj
- Kostja KOLARIČ, SOU (pri tč. 9/31 in 10/31)

Na seji so v nekaterih točkah dnevnega reda bili navzoči novinarji: Slavica Pičerko Peklar, Majda Goznik, Anemari Kekec, Urška Maučič, Irena Kodrič Cizerl in Črtomir Goznik.

DOLOČITEV DNEVNEGA REDA:

Župan je z vabili za sejo predlagal 20  točk možnega dnevnega reda. Pisno gradivo k točkam predlaganega dnevnega reda je bilo 10.9.2009 objavljeno in dostopno na spletni strani Mestne občine Ptuj, na www.ptuj.si/.

Predlog za SKRAJŠANI POSTOPEK v  3. točki dnevnega reda:

Na podlagi 89. člena Poslovnika sveta je župan že v z vabilom za sejo  mestnemu svetu predlagal:

3. tč. Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o organizaciji in delovnem področju občinske
          uprave Mestne občine Ptuj v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku.

V predlaganem odloku gre za manj zahtevne spremembe veljavnega odloka, saj se s spremembami odloka želi uresničiti le sklep z 29.6.2009 iz delovnega sestanka Kolegija županov Spodnjega Podravja - občin ustanoviteljic Skupne občinske uprave, da se v bodoče naloge notranjega finančnega nadzora MO Ptuj izvajajo v okviru Skupne občinske uprave. Zaradi tega je v veljavnem odloku potrebno spremeniti oz. dopolniti drugi odstavek 8. člena, ki našteva upravne naloge, ki jih opravlja SOU, v tej zvezi pa se zato še črta veljavni 9. a člen, ki do sedaj ureja položaj notranjih revizorjev. 
Hkrati pa se s predlaganimi spremembami v 9. in 12. členu veljavnega  odloka popravi poimenovanje Oddelka za negospodarske javne službe (in upravne postopke), kjer se črtajo  besede … in upravne postopke…, saj te postopke vodijo tudi drugi oddelki občinske uprave, ne pa le Oddelek za NJS, je pojasnil župan.
Odbor za splošne zadeve in lokalno samoupravo, Odbor za gospodarstvo, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija so podprli obravnavo in sprejem sprememb in dopolnitev odloka po skrajšanem postopku.

Na seji  mestnega sveta nobena svetniška skupina ni nasprotovala predlogu za obravnavo in sprejem sprememb in dopolnitev odloka po skrajšanem postopku, zato je predsedujoči podani predlog dal na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-25 od 25 navzočih) sprejel predlog za skrajšani postopek v 3. točki dnevnega reda.
· Predlog za  skrajšani postopek v 5. in 6. točki:

Odbor za družbene dejavnosti je v stališču do  obravnavnega gradiva za 31. sejo mestnemu svetu izoblikoval predlog, da naj  osnutka odlokov in sicer v :

· tč. 5.  Osnutek Odloka o ustanovitvi JVIZ OŠ Mladika 

· tč. 6. Osnutek Odloka o ustanovitvi JVIZ OŠ Olga Meglič 
mestni svet obravnava in sprejme po skrajšanem postopku, ker gre za uskladitev teh odlokov z ZOFVI (Zakonom o organizaciji in financiranju vzgoje in izobraževanja) in, ker je mestni svet  spremembe takega odloka - ustanovitvenega akta šole obravnaval in sprejel že za OŠ Ljudski vrt na 30. seji mestnega sveta  v juliju 2009 in,  ker  podoben odlok kot predlog odloka obravnava tudi  v 4. točki predlaganega dnevnega današnje seje  za Osnovno šolo Breg.

Statutarno pravna komisija je v zvezi s predlogom  Odbora za DD ugotovila, da so glede na  89. člen Poslovnika mestnega sveta izpolnjeni pogoji za obravnavo obeh predlaganih odlokov (v 5. in 6. tč.) po skrajšanem postopku. 

Na seji nobena svetniška skupina ni nasprotovala predlogu za obravnavo in sprejem obeh odlokov po skrajšanem postopku, zato  je predsedujoči dal podani predlog na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-25 od 25 navzočih) sprejel predlog za skrajšani postopek v 5. in 6. točki dnevnega reda.
Ker ni bilo danih drugih predlogov za spremembe z vabili predlaganega dnevnega reda, je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal v sprejem naslednji

DNEVNI RED:

1. Predlog zapisnika 30. redne seje mestnega sveta

2. Pobude in vprašanja

3. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o organizaciji in delovnem področju občinske uprave
    Mestne občine Ptuj (skrajšani postopek)

4. Predlog Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraževalnega zavoda Osnovna šola Breg

5. Predlog Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraževalnega zavoda Osnovna šola Mladika 

    (skrajšani postopek)

6. Predlog Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraževalnega zavoda Osnovna šola Olga Meglič 

    (skrajšani postopek)

7. Osnutek Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-varstvenega zavoda Vrtec Ptuj

8. Osnutek Odloka o oskrbi s pitno vodo na območju Mestne občine Ptuj

9. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem načrtu za poselitveno 

    območje P11-S14/3 Budina -  ob Rogoznici

10. Osnutek Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za del območja urejanja P11-S2/1 Krčevina
      pri Ptuju - Klepova ulica

11. Predlog Pravilnika o sprejemu otrok v Vrtec Ptuj

12. Predlog Sklepa o soglasju k Aktu o ustanovitvi samostojnega visokošolskega zavoda Visoka šola na 

      Ptuju  

13. Predlog Sklepa o dopolnitvi Sklepa o določitvi javne infrastrukture na področju kulture

14. Predlog Sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta Mestni kino Ptuj-Hiša 

      ustvarjalnosti mladih

15. Predlog Sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta Obnova Narodnega doma 

      Ptuj

16. Predlog Sklepa o sprejemu cenika za najem športnih površin in objektov v Mestni občini Ptuj

17. Predlog Soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene 

      daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj:

a) variabilni del cene

b) fiksni del cene

18. Dopolnitev Letnega načrta pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim premoženjem Mestne občine 

      Ptuj za leto 2009 in 2010

19. Posamični program ravnanja s stvarnim premoženjem in predlog sklepa o sprejemu posamičnega 

      programa ravnanja s stvarnim premoženjem v lasti Mestne občine Ptuj:

 a) nepremičnina -  parc. št. 827/3, k.o. Brstje,

b) nepremičnina -  parc. št. 2436/2 in parc. št. 2766/2, obe k.o. Ptuj

20. Informacije

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani dnevni red.
1. Predlog zapisnika  30. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj

Na predlog zapisnika 30. seje z dne 20.7.2009 ni bilo pripomb, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog zapisnika 30. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj z dne 20. julija 2009 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-20, PROTI-0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

2.  Pobude in vprašanja

Župan je pojasnil, da so 10.9.2009 na spletni strani www.ptuj.si z gradivom za 31. redno sejo mestnega sveta bili objavljeni pisni odgovori strokovnih služb Občinske uprave, in sicer:
Oddelka za NJS:

- Miroslavu Letonju na vprašanje št. 423/30

Oddelka za GIK:

- Miroslavu Letonju na vprašanje št. 422/30

- Janezu Rožmarinu na pobudi 425/39 in 426/30

- Vlado Čušu na pobudi št. 430/30 in 431/30

- Albinu Pišku na pobudo št. 433/30

SOU:

- Maksu Ferku na vprašanje št. 414/29

-Vladu Čušu na vprašanje 428/30 in na pobudo št. 429/30.

Na mizo je bil predloženi še pisni odgovor KKS Ptuj, d.d. na vprašanje Milanu Petku, št. 427/30.

*****

Pred sejo sveta so v skladu z 18. členom Poslovnika sveta so pri strokovnem sodelavcu bile vložene naslednje pobude in  vprašanja:

Dr. Marjan JANŽEKOVIČ je  12.8.2009 dal pisno pobudo št. 434/31: Hudourniški potok Rogoznica, ki teče tudi skozi vas Brstje v ČS Jezero, je nujno potrebno poglobiti ali dvigniti krono potoka na obeh straneh v dolžini od mostu pri avtokleparstvu Turnšek do drugega mostu blizu vulkanizerstva Kolarič. Takoj je potrebno pristopiti tudi k rednemu čiščenju in vzdrževalnim delom struge potoka.

Obrazložitev pobude: Obilne padavine so 4. avgusta 2009 povzročile, da je v poznih večernih urah prvič po regulaciji potok Rogoznica spet prestopil svoje bregove in začel poplavljati kmetijske površine. Na srečo bližnjih krajanov je prenehalo takrat deževati, da niso bili ogroženi stanovanjski objekti. Glede na to, da je v omenjenem območju predvideno poselitveno območje P11-S14/3 Budina – ob Rogoznici in za katerega je bila opravljena Javna razgrnitev osnutka sprememb lokacijskega načrta v času od 24.6.2009 do 24.7.2009 je potrebno pred samim začetkom izgradnje cca 52 enodružinskih stanovanjskih objektov z vso potrebno infrastrukturo na površini 6,21 ha poskrbeti za varnost bodočih stanovalcev.

Zadnje poplave so dovolj zgovoren dokaz, da je predvideno  poselitveno območje P11-S14/3 Budina – ob Rogoznici ravno na poplavnem območju. Na istem območju v neposredni bližini potoka so na podlagi sprejetega prostorskega načrta tudi že izgrajene nivojske športne površine – dve igrišči za košarko in rokomet. Predvideva se še izgradnja enostavnega objekta (lope), balinišča…. Z vso odgovornostjo naj župan in sodelavci skupne občinske uprave strokovno proučijo naslovljeno pobudo in s tem preprečijo morebitno katastrofo v prihodnosti.

(Ker pobuda v Urad župana in splošnih zadev ni bila posredovana v elektronski obliki, je bila navzočim na seji predložena na mizo). 
*****
Odbor za splošne zadeve in lokalno samoupravo je dal pobudo št. 435/31:  Mestni svet MO Ptuj naj na eno naslednjih sej mestnega sveta povabi strokovne službe s področja varstva naravne in kulturne dediščine, arhitekture in prostorskega načrtovanja glede predpisov in enotnih kriterijev za varno gradnjo tako glede prostora, uporabe materialov in potrebnih zaščitnih ukrepov.  
*****

Na sami seji sveta so v skladu z drugim odstavkom 18. člena Poslovnika sveta so člani sveta izjemoma ustno postavili vprašanja in pobude:

· Metka JUREŠIČ,  je pisno vložila pobudo in postavila vprašanje:

- pobuda št. 436/31:  SDS Mestnemu svetu predlaga, da se ob projektih, ki so vezani na EPK 2012, naj proučijo tudi možnosti ureditve druge infrastrukture (obnova nekaterih ulic v starem mestnem jedru, npr. Lackova, Krempljeva in Vošnjakova ulica…). 

- vprašanje št. 437/31: Kakšne so možnosti obnove najbolj dotrajanih zgradb v starem mestnem jedru, ne glede na lastništvo? 

Obrazložitev: Vseskozi ugotavljamo, da je mestno jedro vedno bolj zanemarjeno in da je nujno določiti prioritete temu delu mesta, s katerim se najbolj ponašamo.
· Albin PIŠEK, DeSUS je dal naslednji pisni pobudi:

- pobudo št. 438/31: Še letos bi naj uredili drsališče na lokaciji ptujske tržnice.

Obrazložitev: Že nekaj let razmišljamo o tem, kako popestriti življenje mladih v samem centru mesta. Kar nekaj pobud je že dal, veliko jih ni zaživelo, veliko se jih tudi ponavlja. Prepričan je, da bi z drsališčem v starem mestnem jedru mladim in mladim po srcu popestrili zimske dneve.

Drsališče na ptujski tržnici bi locirali, z vašim dovoljenjem oz. sklepom mestnega sveta. Ptujska tržnica v zimskem času ni izkoriščena, mladi in mladi po srcu pa prav v tem času nimajo na razpolago športnih objektov. Prav tako bi lahko organizirali tudi tečaje drsanja, seveda pod strokovnim vodstvom.

V kolikor ta lokacija morda ni sprejemljiva, pa prosi, da najdemo pogum in skupaj poiščimo drugo primerno lokacijo. Po njegovi oceni Ptuj take priložnosti ne bi smel zamuditi. V kolikor pa ima kdo pomisleke ali drugo idejo, naj najde investitorja in jo uresniči, sam temu ne bo nasprotoval. Nekako so že izdelani projekti, tako, da bi pogajanja že lahko stekla.

- pobudo št. 439/31: Za takojšnje zavarovanje cestnega prehoda pri trgovini Borovo-železniški prehod (šolska pot), se naj namestijo cestne ovire (ležeči policaji), ali pa se naj pri prehodu za pešce postavi semafor, kot je to urejeno na Mariborski cesti.

Obrazložitev: Vse ponovno opozarja, da je prav ta prehod skrajno nevaren. Nekaj dni je sam opazoval in spremljal potek prometa in ugotovil, da le malokateri voznik upošteva pešce na prehodu. Ker ne želi biti eden izmed tistih, ki bodo po morebitnem slabem dogodku pametovali, zahteva, da takoj prehod zavarujemo, če ne drugače, pa začasno s cestnimi ovirami »ležečimi policaji«, ali pa se naj postavi semafor, enakega kot je na Mariborski cesti!

Albin Pišek je pobudi na seji še dodatno obrazložil in pozval svetnike, da pobudi tudi podprejo. 

· Konrad RIŽNER je dal pobudo št. 440/31:  Župana, strokovne službe občinske uprave in mestni svet poziva, da podprejo delovanje civilne iniciative krajanov Spuhlje za reševanje odškodnine za škodo, in poškodovanje lastnine, nastalo zaradi prekomernega hrupa in zaradi preobremenitve magistralne ceste.

Župan s svojimi strokovnimi službami naj v njej sodeluje in občinska uprava MOP naj civilni iniciativi po potrebi zagotovi in nudi potrebne podatke. 

Obrazložitev: Krajani Spuhlje so ga kot svetnika občinskega sveta zaprosili, da o formiranju civilne iniciative in o njenem namenu delovanja obvesti župana in mestni svet. Krajani Spuhlje so namreč napovedali, da bodo 21.9.2009 formirali civilno iniciativo za reševanje odškodnine za škodo in poškodovanje lastnine, ki je nastala zaradi obremenitve magistralne ceste (podobno odškodnino, kot so jo dosegli krajani ob Mariborski in v Prekmurju za povzročeni hrup in poškodovanja stavb, op.). Predlaga, da se podpre akcijo krajanov, ki jo izvajajo (ocenjuje, da se bodo združile zahteve krajanov Ormoške ceste, Budine, ter Mariborske ceste, ker imajo približno enake probleme tudi na Ormoški cesti  in tudi na Mariborski cesti), in tako župan s svojimi strokovnimi službami naj v njej sodelujejo, in da občinska uprava MO Ptuj  civilni iniciativi po potrebi zagotovi in nudi potrebne podatke. 

Iz sredstev javnega obveščanja je znano, da pri teh akcijah krajanov sodelujejo tudi župani občin ( župan Občine Hajdina, g. Kremža v Miklavžu in župan občine Starše), in imajo krajani, ki so to akcijo začeli, podporo tudi njihovih županov oz. lokalne skupnosti. Zato bi bilo prav, da je  tudi našim krajanom v pomoč tako občinska uprava, župan in mestni svet. Verjetno pa bodo celotni postopek glede zahtevkov vodili krajani kot civilna iniciativa sami tako, da  se tu ne bo potrebno kaj dosti truditi.

Župan je pojasnil, da je o vsej tej zadevi že obveščen. Zato smo v okviru razpoložljivih podatkov zadeve že pregledali in primerjali do sedaj izvršene sodne prakse v državi. V primeru Prekmurja ima zadeva svojo specifiko, ker je  tam bila zadeva izpeljana nekoliko drugače, kot se jo načrtuje v našem prostoru. Tam se je namreč formirala civilna iniciativa, ki je od takratne Vlade RS, oz. resornega ministrstva, dosegla pisni sporazum in dogovor o reševanju problematike.  S tem dokumentom se je Vlada RS, oz. resorno ministrstvo, obvezalo kaj vse bo v nekem časovnem obdobju naredilo za zmanjšanje hrupa, tresljajev, itd. In, ker se v dogovorjenem roku in v dogovorjeni kakovosti to ni zgodilo, je bila vložena tožba. Pri nas torej ne gre za enak primer kot v primeru Prekmurja; v našem primeru torej nimamo dokumenta, na podlagi katerega bi civilna iniciativa ali lokalna skupnost ali kdo drugi sklenil kakšen sporazum in dogovor z državo ali z resornim ministrstvom. Zato je sedaj, resnici na ljubo, nam težje, ker nimamo nobenega pisnega dokumenta, na katerega bi se lahko sklicevali in bi nam bil podlaga za vložitev tožbe. Kljub vsemu, da pa tega dokumenta nimamo, je ta zadeva predmet nadaljnjih pogovorov in pri vsej tej zadevi bomo zagotovo sodelovali, saj smo na to temo vsi župani ob tej trasi okoli tega že imeli sestanke in se usklajevali. Zatorej bo šlo za skupen nastop, kot je že bilo povedano t.j. od Maribora  - pa vse do konca.  

· Janez ROŽMARIN je dal pobudo in postavil vprašanje:

- vprašanje št. 441/31: Ali lahko od Perutnine Ptuj zahtevamo, da nam za predel območja ČS Breg, kjer stoji Tovarna krmil s silosi, in se enormno povečujejo oddajniki, predložijo rezultate meritev obremenitve okolja, ali pa nas na kakršen koli način prepričajo, da povečanje števila teh oddajnikov ne vpliva, oz. ni moteče in ni škodljivo za okolje?
Obrazložitev:  Ker bližnji krajani navajajo oz. opozarjajo, da čutijo obremenitev okolja zaradi oddajnikov, ki se v tem predelu enormno povečujejo. Zato ga zanima, ali nam lahko lastniki, Perutnina Ptuj,  lahko predložijo rezultate meritev, oz. nas na kakršen koli način prepričajo, da povečanje števila teh oddajnikov ne vpliva, oz. ni moteče in ni škodljivo za okolje.

- pobuda št. 442/31: Krajane, ki skrbno ločujejo odpadke za odvoz na deponijo, bi naj stimulirali, morda z nižjo ceno odvoza ali kako drugače, ker skrbijo, da se deponija ne bo prehitro zapolnila.

Obrazložitev: Glede na podražitve odvoza odpadkov na deponijo bi krajani želeli vedeti, ali je možno, da  tiste, ki ločujejo odpadke in skrbijo, da so sortirani, na nek način stimuliramo, npr. z nižjo ceno odvoza, ali pa jih  nagradili kako drugače, ker skrbno ločujejo odpadke in se s tem tudi zmanjšuje količino odpadkov  ter s tem skrbijo tudi  za to, da se deponija ne bo prehitro zapolnila.

Pisni odgovori na vprašanje in na pobudo bodo posredovani, je napovedal župan.
· Miroslav LETONJA je postavil vprašanje št. 443/31: Koliko imamo pripravljenih projektov za javna dela?

Obrazložitev: Občinske strokovne službe naj posredujejo informacije, če se občina vključuje v projekte za javna dela (če bi informacijo imel, ne bi spraševal, op.). V času gospodarske in finančne krize ter brezposelnosti vidi  v tem v občin tudi priložnost za zagon zaposlitve tudi mladih. Ker imamo že ustanovljeno občinsko podjetje, bi morda v prihodnosti lahko tudi sami kaj izvajali Zato postavlja vprašanje, če se kaj razmišlja o tem, če so sedaj prijavljeni kakšni projekti za javna dela, itd?.

Pisni odgovor bo posredovan, je pojasnil župan.
· Vlado ČUŠ je dal naslednje pobude:
- pobudo št. 444/31: Strokovne službe občinske uprave naj pripravijo informacijo v zvezi z rekonstrukcijo Potrčeve ceste s poudarkom na:

1. Ali je bil posek cele aleje dreves ob Potrčevi cesti v soglasju z zavodom za varstvo naravne dediščine? 
2. Kakšna je komunikacija z občani? 

Obrazložitev: Na Zelene Ptuja je bilo naslovljenih kar veliko število telefonskih klicev ogorčenih občanov Ptuja, kar v bistvu pomeni, da komunikacije z občani, ko gre za tako velike posege v naravo kot je bil posek dreves ob Potrčevi, ni bilo.

V vsakem primeru je zadeva potrebna drugačne obravnave in drugačnega obveščanja. Tudi sami pričakujemo pisni odgovor ZVNKD v tej zadevi in bomo o tem obvestili javnost, vendar pa bi želel  tudi odgovor strokovne službe občinske uprave.

- pobudo št. 445/31: Strokovne službe občinske uprave naj pripravijo informacijo o tem, kako daleč so danes postopki za pridobitev nadomestnih izgubljenih parkovnih površin ob izgradnji podvoza na Ptuju in kaj glede tega lahko pričakujemo v prihodnjih dveh letih?

Obrazložitev: Spomnil je, da so Zeleni Ptuja že pred pričetkom gradnje podvoza, ko je Ptuj dejansko izgubil polovico mestnega parka, predlagali nadomestne parkovne površine na Ptuju, ki so nujno potrebne (predlagali smo ptujsko Panoramo, op.). In od leta 1990 do danes, ko se še v tej zadevi ni nič naredilo, nas zanima, kako stvari sedaj tečejo glede na to, da je bilo vmes kar nekaj dodatnih predlogov in  kar nekaj predlagateljev se je še pojavilo (kar je dobro). Želi izvedeti, kako daleč so stvari danes in kaj glede tega lahko pričakujemo v prihodnjih dveh letih?

- pobudo št. 446/31: Pripravi se naj pojasnilo, zakaj do danes prehod za pešce pri trgovini Borovo še ni urejen in zavarovan, čeprav je v proračunu to bilo planirano. Naj se tudi pojasni, kako je znotraj finančnega načrta njegova ureditev planirana danes in kam so se že planirana sredstva za njegovo ureditev preusmerila, in zakaj nismo naredili tega, kar je nujno potrebno in kar je tudi v interesu varovanja življenj naših občanov.

Obrazložitev: Pobuda Albina Piška, št. 439/31za zavarovanje prehoda za pešce pri trgovini Borovo je samo nadaljevanje niz pobud Zelenih že v preteklih mandatih, t.j. od izgradnje podvoza na Ptuju. Pojasnil je, da je ta problematika bila predmet razprav na več sejah mestnega sveta, da je bila ureditev prehoda za pešce že večkrat planirana v proračunu, vendar do danes še ni bilo nobene realizacije. 

Vprašanja zaradi poseka aleje dreves ob Potrčevi cesti se pojavljajo konstantno že dobrega pol leta in tudi sam se med drugim ukvarja z varovanjem okolja in še predava o tem, pa tudi z varstvom pri delu. Čeprav so bile te zadeve okoli rekonstrukcije ceste s spremljajočimi dogodki že velikokrat pojasnjene, je župan v tej zvezi dal naslednja pojasnila:

- 176 ljudi je podpisalo peticijo, da hočejo tam imeti urejeno cestno infrastrukturo in veliko energije je bilo potrebno vložiti, da smo pridobili evropska sredstva, oz. da smo ta projekt lahko umestili med evropske prioritete za sofinanciranje te prometne povezave in da je za to bila izdana vsa ustrezna potrebna dokumentacija. In zato so v procesu pri izdaji veljavnega gradbenega dovoljenja sodelovali vsi tisti, ki pri tem procesu morajo sodelovati;

- tehnično je bilo pa nemogoče izvesti rekonstrukcijo cestišča tako, da bi ozelenitve na levi in desni strani cestišča ostale, saj je to verjetno vsem tistim, ki vedo, kako se na novo polaga kanalizacija, vodovod, plinifikacija, elektrifikacija  tudi povsem jasno.
- in najbolj pomembno pri tem projektu je, da je bil projekt potrjen, oz. odobren, ker je v projektu na novo predvidena celotna ozelenitev (projekt je na vpogled na Odd. za GIK, kjer so skice zazelenitve  prikazane v barvah in je tudi določeno  katera drevesa in grmičevje in koliko le tega se bo zasadilo). 

Na Potrčevi je predvidena kompletna prenova zelenih površin in bo s to rešitvijo urejenih  celo več zelenih površin kot jih je bilo do sedaj. Taka pojasnila je dal tudi vsem tistim, ki so ga klicali, je pojasnilo sklenil župan.
· Dr. Marjan JANŽEKOVIČ je dal pobudo št. 447/31: Na dnevni red ene naslednjih sej mestnega sveta se naj uvrsti aktualna problematika Pokrajinskega muzeja Ptuj-Ormož. 
Obrazložitev: Na seji sveta zavoda Pokrajinskega muzeja Ptuj-Ormož je bil sprejet predlog, da bi o aktualni problematiki bilo vredno razpravljati na eni izmed sej mestnega sveta in zato naj bi to bila predvidena točka dnevnega reda. Problematiko bi predstavil direktor Pokrajinskega muzeja Ptuj-Ormož.
· Marjan KOLARIČ je dal pobudo št. 448/31: Mestni svet naj podpre pobudo za razpis referenduma v ČS Rogoznica. Referendumsko vprašanje bi naj bilo, kaj si občani Rogoznice zares želijo?
Obrazložitev: Svetniki, kateri smo se udeleževali nekaterih prireditev ob občinskem prazniku (prireditev v naši ČS je trajala 14 dni in je bilo kar pestro in zelo lepo vse pripravljeno;  sam je vodil kolesarjenje s 135 kolesarji. Vsaki večer so bile razne športne prireditve, op.), smo slišali različne obtožbe in kritike, zato se je odločil za pobudo, da se naj ljudi vpraša kaj si želijo?. 

In v bistvu namreč, da nekateri, ki »vidijo dlje«, govorijo, da se v tem letu, pa tudi v naslednjem letu v našo ČS ne bo nič vlagalo v dejavnost na področju varstva okolja, misli npr. Gajke in,  da se ne bo  poskrbelo za prometno varnost (izgradnja pločnikov, kolesarskih poti, itd.) in očita se, da smo predstavniki ČS v tem mestnem svetu krivci za vse, česar nimamo in, da smo med njimi tudi tisti, ki smo proti samostojni občini Rogoznica. Sam pa nikoli ni izjavil, da je ZA ali PROTI samostojni občini;  izjavil je le, da bi rad ostal v sedanji občini, da pa bi se naj več vlagalo tudi v njihovo ČS. Zato  se naj ljudi na referendumu vpraša, kaj si želijo. Predlagal je, naj mestni svet pobudo podpre in se naj ljudi na referendumu  vpraša, kaj si zares želijo.

Ljudje so v glavnem razočarani, da nimajo nič od tega, da so v ptujski občini in nič od tega, kar so pridobile npr. novo nastale občine bivše občine Ptuj; pridobile so izboljšano kvaliteto bivalnega okolja (imajo poskrbljeno za prometno varnost ljudi), mi pa tega nimamo (ljudje bi želeli kolesariti, pa ni urejenih kolesarskih poti).

*****

Komentarje in pripombe na pisne odgovore in dodatne obrazložitve k pobudam in vprašanjem na preteklih sejah sveta so podali:

Miroslav LETONJA je dal komentar - veza pobuda Konrada Rižnerja, št. 440/31:  člane LDS je pozval, da ne javno pozivati župana na tak način, ker se o takih zadevah lahko dogovorijo v okviru stranke. Zanj je takšno izvajanje čista demagogija.
- veza vprašanje št. 406/29 z dne 22.6.2009 in pisni odgovor nanj z dne  20.7.2009: »Kakšen status ima Mestno gledališče Ptuj in zakaj se ne dela na tem, da bi MG Ptuj pridobilo tudi nacionalni status« je bilo zlorabljeno. Ne ve, kdo je v imenu občine to posredoval direktorju Mestnega gledališča Ptuj, ker to vprašanje ni bilo tako mišljeno, pač pa je bil to njegov apel na uradno politiko. Na nek način sedaj odstopa od tega, saj kolikor glede na uradno politiko Vlade RS ni mogoče zagotoviti premostitvena finančna sredstva za Tržaško gledališče, težko verjame, da bi lahko to uresničili za ptujsko gledališče, ne glede na zgodovinsko dejstvo, da je Ptuj bil ogrožen pred germanizmom, itd.

Pisni odgovor direktorja MG Ptuj v Ptujčanu kaže na to, kakšna je kadrovska politika, kar se mu od direktorja gledališča zdi zelo nizko, ker je v tem pisnem odgovoru direktorja ptujskega gledališča ena sama reklama za Mestno gledališče. Seveda se ob branju tega odgovora postavlja vprašanje, kakšne so predstave (ali so to predstave s kvalitetnim besedilom, to bi se lahko vprašalo g. Strelca ali pa g. Toša). Ob tem pa vidi vso tisto napako pri imenovanju direktorjev na Ptuju in zato poziva vse politične stranke, ko bodo drugo leto pozivale ptujčane, naj ne zapirajo poti mladim, izobraženim ptujčanom in ptujčankam z referencami, ki se jih ne imenuje na dolžnosti in je zato 2/3 direktorjev iz drugih okolij. In ob tem se sprašuje, kakšna sporočilnost je to mladim na Ptuju? Čeprav se mlade poziva, naj se učijo; kaj jim pa pomaga znanje, če na Ptuju za direktorja ne bo mogel biti imenovan - vsaj tako dolgo ne, dokler vladamo mi! Gre za odgovornost vseh političnih strank, ko predlagajo nekoga za direktorja. Ni za to odgovoren samo župan, župan je v primežu, ki ga tudi stiskajo (pozna stvari, op.) in apelira na politične stranke, da malo premislijo, koga za kaj predlagajo.
- veza članek v časopisu v zvezi z njegovo pobudo št. 407/29 z dne 22.6.2009:  Iz članka je razbrati, da Miroslav Letonja hoče otrokom v vrtcu nekaj vzeti, ko je predlagal, da bi sredstva za učenje tujih jezikov in za glasbene dejavnosti v vrtcu naj namenili v transfer za socialno pomoč ogroženim družinam. Sicer ni prepričan, da bi omenil učenje tujih jezikov v vrtcu, ampak v osnovnih šolah. 
Vsi, ki smo politiki, vemo, če je raziskovalno novinarstvo, bi moralo take zadeve tudi preveriti in mora novinar vedeti, od kod kaj gre. Da se denar namenja za učenje tujih jezikov, je bilo v nekem mandatu sprejeto na predlog Mete Puklavec takrat, ker je takrat bil čas »debelih krav« (vsem je šlo lepo, op.), danes pa smo v obdobju recesije in normalno je, da mora tudi župan razmišljati, kam bo kaj dal! In, če je tako zapisano, je pohvale vredno, da tudi župan razmišlja o tem, da ima socialno noto, da je tudi solidaren s revnim socialnim slojem. Res je vse pohvale vredno, da se financira učenje tujih jezikov in v tem sploh ne vidi problema, vendar pa zadeve ne gre predstavljati drugače, kot so bile mišljene. Osebno ocenjuje, da gre pri tem le za čisto politično akcijo, za čisto demagogijo, češ, da on otrokom hoče vzeti »pravljico o Rdeči kapici«, kar pa sploh ne drži!
Drugih pobud in vprašanj ni bilo, zato je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda.
3. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o organizaciji in delovnem področju občinske

    uprave Mestne občine Ptuj (skrajšani postopek)

O gradivu so razpravljali Odbor za splošne zadeve in lokalno samoupravo, Odbor za gospodarstvo,  Odbor za finance in Statutarno pravna komisija. Pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Ker se v odprti razpravi o predlogu odloka nihče ni priglasil k besedi,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o organizaciji in delovnem področju občinske uprave Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel predlagani sklep.
*****

Na predlog župana je mestni svet predloge odlokov  v 4., 5. in 6. tč. obravnaval in o njih glasoval v paketu.

4. Predlog Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraževalnega zavoda Osnovna šola Breg 

5. Predlog Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraževalnega zavoda Osnovna šola Mladika 
    (skrajšani postopek)
6. Predlog Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraževalnega zavoda Osnovna šola Olga Meglič  
    (skrajšani postopek)

O predlaganih odlokih sta razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija. Pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

V načelni razpravi je Miroslav Letonja ocenil, da uskladitev teh odlokov z veljavno zakonodajo glede števila članov sveta zavoda pomeni, da se lokalni skupnosti spet nekaj jemlje. Sedanja Vlada RS, ko je sprejela to spremembo zakonodaje glede sestave sveta zavoda, je po njegovem mnenju sprejela absurd, saj smo občine ustanovitelji in financerji osnovnih šol in zato ni sprejemljivo, da nam vlada določa, kakšno sestavo sveta osnovne šole bomo imeli! Osebno vidi v teh rešitvah probleme. Lahko se mu sicer očita, da je lokal patriot, vendar po slišanem iz Ministrstva za šolstvo in šport, kako se podcenjuje lokalno politiko, tega ne more sprejeti! Tak odnos državne politike do lokalne osebno razume kot eno vrsto centralizma. 

Župan je pojasnil, če bi bil najvplivnejša osebnost v državi, bi 2. člen Ustave RS upošteval najbolj temeljito, kar se da, saj 2. člen Ustave  določa, da smo socialna država,  kar pomeni, da se slehernemu državljanu Slovenije mora zagotoviti določen standard (osnovna šola, toliko zdravil, …),  kar je zanj čista državna naloga in funkcija. To ne more biti prepuščeno ne lokalnim skupnostim ali komu drugemu, saj je osnovna šola obvezna; zanj to pomeni, da je to obveza države, ki jo mora izpolniti po celi državi. Torej je to skrb države!  Smo pa občine v tej zadevi pozvane k sodelovanju v investicijah za zagotavljanje boljših pogojev osnovnega šolstva in zaradi tega  gradimo šole. Kar pa zadeva zaposlene v šolah (njihove plače, imenovanja…) in vsebino učnih programov,  na te zadeve pa lokalna skupnost sploh nima vpliva. Zato je zanj takšna kombinacija absolutno nesmiselna in zato tudi podpira vse tiste, ki so za to, da se vse te obveznosti prenesejo na državo in naj to država ureja tako kot mora urejati za slehernega državljana. Zanj bi bilo smiselno, da bi bil umik osnovnega šolstva iz dejavnosti, s katero se ukvarjamo v občinah, nujen, Zato pa bi seveda bilo potrebno spremeniti tudi tozadevno zakonodajo. 
Ker gre za financiranje in delovanje kadra v osnovnih šolah,  je politika pač ocenila, da je potreben pač njen večinski vpliv in vpliv civilne družbe. Tako lokalnim skupnostim država ne daje neke prevladujoče vloge.

In ne glede, ali je to prav, ali ni, je dejstvo, da je Državni zbor to sprejel, lokalne skupnosti pa smo zavezane zakonodajo upoštevati in, da zavodi ne bodo delovali nezakonito, je zato v razpravi sprejem sprememb vseh ustanovitvenih aktov naših osnovnih šol, je sklenil pojasnilo župan.

Petra Pribožiča je zanimalo, ali to pomeni, da bodo sveti osnovnih šol morali biti na novo imenovani v celoti, ali pa se bo le število predstavnikov delavcev v svetu zavoda zvišalo iz sedanjih 3 na 5?

Sicer pa po njegovi oceni sprememba števila članov sveta iz 3 na 5  ni nepotrebna; verjetno pa ima tak predlog Vlade RS politično ozadje.

Po predlogu zakonodajalca se bosta za tekoči mandat v svet zavoda le dodatno imenovala 2 predstavnika delavcev, je pojasnil župan.
Ker druge razprave o predlogu odlokov v 4., 5. in 6. tč. ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji 

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme v predloženem besedilu predložen predlog Odloka o ustanovitvi javno vzgojno-izobraževalnega zavoda OŠ Breg, predlog Odloka o ustanovitvi javno vzgojno-izobraževalnega zavoda OŠ Mladika in predlog Odloka o ustanovitvi javno vzgojno-izobraževalnega zavoda OŠ Olga Meglič. 

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-21, PROTI-3, od 26 navzočih) sprejel predlagani sklep.
7. Osnutek Odloka o ustanovitvi javnega vzgojno-varstvenega zavoda Vrtec Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

Odbor za družbene dejavnosti je podprl osnutek odloka ter ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem s podanimi pripombami, kot sledi:

· da se v Osnutku Odloka  namesto besede …vrtec… uporablja … zavod..;

· da se 1. odstavek 6. člena naj spremeni tako, da na novo glasi:

» Pečat vsebuje ime in naslov vrtca,…«

· V 14. členu se naj popravi določba: »odloča o uvedbi nadstandardnih in drugih programih (odločitve sprejema Mestni svet),

· V 21. členu naj se popravi beseda… plačilni razred … v plačni.

Statutarno pravna komisija ni imela pripomb na osnutek odloka.

Ker se v razpravi o osnutku odloka nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Osnutek Odloka o  ustanovitvi javnega vzgojno-varstvenega zavoda Vrtec Ptuj.

Mestni svet pripravljavcu gradiva nalaga, da pripombe, predloge in sugestije  Odbora za družbene dejavnosti prouči in jih ustrezno umesti v besedilo predloga odloka.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-26 od 26 navzočih) sprejel predlagani sklep.
 8. Osnutek Odloka o oskrbi s pitno vodo na območju Mestne občine Ptuj                                                      

O gradivu so  razpravljali Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija; Odbor za gospodarstvo je osnutek odloka obravnaval kot zainteresiran odbor, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena  tudi na mizo.

Odbor za okolje in prostor je podprl osnutek odloka in ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem z upoštevanjem naslednjih  pripomb odbora:

- v odloku se naj definira upravljanje in nadzor mreže hidrantov;

- bolj natančno se naj opredeli  oskrba s pitno vodo iz lastnih vodnjakov.

Odbor je dal pobudo, da naj Komunalno podjetje Ptuj d.d. kot upravljavec hidrantne mreže glede na večkrat ugotovljene situacije na terenu (hidranti v okvari),  v določenih časovnih presledkih opravi pregled delovanja hidrantov na območju MO Ptuj in odpravi njegove napake.

Odbor za gospodarstvo je iz vidika svoje pristojnosti podprl osnutek odloka in ga mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu. V zvezi z določbo 39. člena osnutka odloka  je odbor predlagal, da se v primeru nenamerne poškodbe hidranta pri gasilski intervenciji ali vaji (testiranju hidrantov), poškodba na hidrantu odpravi v dogovoru z lastnikom.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela  pripomb k osnutku odloka.

Vlado Čuš je v razpravi   o osnutku odloka opozoril na sledeče:

- v prvi alineji 2. člena odloka se naj precizno zapiše, oz. zapiše predpis, ki ureja pitno vodo. Ta alineja  se naj natančno precizira, saj gre za področje, ki ga urejajo trije zakoni (zakon o vodah, zakon o varstvu okolja in zakon o varstvu narave). Vsi trije zakoni pa so verjetno strnjeni v pravilniku, za katerega pa je pristojno ali ministrstvo, ali pa Vlada RS; 
- v odloku pogreša člen, kjer bi zagotovili tudi pravico uporabnikov do informiranja  o stanju  pitne vode, ki jo uživamo. To se naj tudi vključi v odlok, saj je tudi logično, da je to v odloku tudi zajeto. Voda je namreč živilo in kot tako podleže najstrožjim normativom tudi glede nadzora, in je tudi pravica potrošnikov, da so uporabniki obveščeni kakšno vodo pijejo;
- v tretji vrstici  v tretjem odstavku 12. člena se naj  besedilo …za odčitovanje …, nadomesti z besedilom  …  za odčitavanje.
Konrad Rižner je opozoril, da smo že na eni izmed preteklih sej mestnega sveta razpravljali, da so črpališča in zemljišča, na katerih so črpališča, v privatnih rokah, če vzamemo  Komunalo kot delniško družbo kot privatni subjekt. Že takrat je tudi predlagal, da se prične postopek, da se  zemljišča, na katerih so črpališča (podobno kot  tudi zemljišče, kjer je pokopališča) prenese v lastništvo javnega dobra.  Zato bi bilo prav , je menil, da se v osnutek odloka tudi vnese člen, v katerem bi se naj preciziralo, da črpališča, oz. zemljišča, kjer so črpališča, morajo biti javno dobro, v  lasti države, oz. občine.

Župan je pojasnil, da se bo predlog proučil, in ali se lahko to upošteva in na kakšen način.

Miroslav Letonja je predlagal, naj stališča odborov predstavijo njihovi predsedniki ali predstavniki, ker vsa stališča na odborih niso bila soglasno sprejeta, pač pa so bila stališča članov odborov do obravnavanega gradiva tudi različna. Zaradi obveščanja javnosti naj zato predsedniki odborov svoja stališča dodatno predstavijo, saj na seji sveta navzoči novinarji nimajo informacij, ali so bili na odborih  o obravnavani problematiki še kakšni drugi pomisleki. Na državni ravni predsednik matičnega delovnega telesa državnega zbora ali iz pozicije ali opozicije predstavi namreč poleg stališča delovnega telesa tudi druga nasprotujoča stališča.

Dejstvo je, da so pa vse seje delovnih teles v obravnavi gradiv za seje mestnega sveta,  tudi javne, je pojasnil župan. Bo pa  v nadaljevanju seje upošteval izraženo opombo  svetnika Miroslava  Letonja.

Ker druge razprave o osnutku odloka ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Osnutek Odloka o oskrbi s pitno vodo na območju Mestne občine Ptuj.

Mestni svet pripravljavcu gradiva nalaga, da pripombe, predloge in sugestije delovnih teles ter iz razprave na seji sveta prouči in jih ustrezno umesti v besedilo predloga odloka.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-23, PROTI-0,  od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

9. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem načrtu za poselitveno

    območje P11-S14/3 Budina – ob Rogoznici 

O gradivu sta razpravljala Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni  stališči sta  bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.
Odbor za okolje in prostor je podprl osnutek odloka in ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem z upoštevanjem stališč, kot je predlagano s strani pripravljavca gradiva v obrazložitvi k osnutku  tega  odloka, in sicer:

- odbor podpira pripombo družbe Elektro Maribor, d.d., ki je bila podana v času javne razgrnitve občinskega lokacijskega načrta;

- odbor podpira stališče, da pobuda g. Kristiana Milošiča, naj se organizira skupni sestanek z lastniki na komasacijskem območju zaradi skupne ureditve infrastrukture na celotnem območju P11-S14/3 s strani občine, spada  v izvajanje odloka,  ne pa v postopek  sprejemanja tega  odloka.

Ker se bo problematika infrastrukture pojavljala pri vseh prostorskih aktih, je odbor dal pobudo, da vodja Oddelka za gospodarske javne službe, investicije, kakovost in gospodarstvo v Ptujčanu poda kratko obrazložitev  (morda skozi intervju) glede izgradnje infrastrukture  na novih lokacijah. 

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb na osnutek odloka.

Miran Meško je dodatno predstavil stališče odbora za okolje v katerem je poudaril, da je odbor po razpravi o problematiki infrastrukture sprejel stališče, da se v Ptujčanu, ali skozi obrazložitev, ali v  intervjuju poda obrazložitev glede izgradnje infrastrukture na novih lokacijah.

Janez Rožmarin je opozoril, da odbor v razpravi ni dal podpore izraženi pobudi Kristiana Milošiča v času javne razgrnitve, da se naj pristopi k skupni ureditvi infrastrukture na celotnem območju s strani občine Ptuj in organizira skupni sestanek z lastniki na komasacijskem območju. Znano namreč je, da marsikje v občini nimamo urejene infrastrukture. Ker gre v danem primeru za specifične zadeve, saj se je npr. nekdo odločil, da bi v tem predvidenem zaselku imel parcelo, graditi na njej pa bo začel še le čez 10 let, nekdo drugi na čisto  drugem koncu tega predvidenega zaselka pa si bo začel graditi takoj. In postavlja  se vprašanje, kako bo v tem zaselku urejena infrastruktura, če niso vsi lastniki zavezani k njeni neki skupni rešitvi, oz.  izgradnji te infrastrukture in to k takojšnji rešitvi. Četudi do sedaj v naši občini to ni bila praksa, vendar če vemo, da gremo v neko organizirano poselitveno območje, si ni  možno predstavljati, kdaj bo tam infrastruktura zaključena, če ni nobenega podatka oz. zaveze, da bodo k njeni ureditvi pristopili vsi;  infrastruktura se namreč mora urediti predhodno, ne glede na to, da se začne graditi takoj ali pa  si to parcelo nekdo rezervira za gradnjo za čez pet ali več let kasnje. Ker v praksi te zaveze nimamo, je pa prisotna problematika, s katero se marsikje srečujemo in potem občan, ko  dobi gradbeno dovoljenje, potem izsiljuje občino, da mu uredi cesto, kanalizacijo in drugo potrebno infrastrukturo. S tako  prakso bi lahko prekinili, oz. pri tem predlaganem poselitvenem območju začeli z obveznostjo vseh lastnikov parcel v takem poselitvenem območju, da vsi pristopijo k ureditvi potrebne infrastrukture; ali pa se za to mora ustanovi kakšna agencija, da se lahko zagotovi, da bo nekdo participiral pozneje, če ne takoj!  Osebno pa meni, da bi se morala ureditev infrastrukture sofinancirati takoj.
Miroslav Letonja  je  opozoril, da je vprašanje, kolikšne pristojnosti ima občina glede pridobivanja gradbenih dovoljenj na tistih območjih, ki so rizična območja za gradnjo. Verjetno pa bi bilo umestno pozvati ljudi, da naj ne gradijo na rizičnih območjih, pa tudi tiste, ki izdajajo gradbena dovoljenja, da naj ne izdajajo gradbenih dovoljenj na  rizičnih območjih;  na Ptuju tudi točno vemo, kje so rizična območja za gradnjo. Vemo namreč, da se kasneje na rizičnih območjih (kot so lahko poplavna območja, ali pa pretijo naravne katastrofe, pod ali nad hribom) pojavljajo zahteve za sanacijo raznih zadev, ki so pa povezana z velikimi stroški oz sredstvi, ki bi jih pa lahko preusmerili  tudi drugam (morda v visoko šolstvo in  vzpodbujali mlade na Ptuju).

Dr. Marjan Janžekovič je glede na to, da gre za poselitveno območje,  za kar je dal tudi pobudo 434/31, opozoril, da je najprej potrebno razčistiti  določene zadeve. Potrebno je izdelati nove študije v zvezi s 100 letnimi vodami, ki danes glede na aktualno  okoljsko tematiko in vremenske spremembe ne veljajo, in še le na to iti v zaključek tega odloka,  oz. vzporedno  s tem, ko tečejo ti postopki, kar bi bilo še boljše, urediti tudi to vprašanje, oz. tisto, na kar je opozoril v pobudi, da je hudourniški potok Rogoznica, ki teče skozi vas Brstje v ČS Jezero nujno potrebno poglobiti ali dvigniti krono potoka na obeh straneh v dolžini od mostu pri avto kleparstvu Turnšek do drugega mostu blizu vulkanizerstva Kolarič. Takoj je potrebno pristopiti tudi k rednemu čiščenju in vzdrževalnim delom struge potoka. Glede na to, da je le nekaj minut manjkalo, da bi plavale nekatere hiše, si je nemogoče predstavljati, da bi zgradili novo naselje na takšnem neurejenem  območju in, da bi nam čez leto, dve, ali pet let, plavalo še teh novih  55 hiš. 
Zato je k tej zadevi  nujno potrebno resno pristopiti. Kolikor je bil informiran, so s strani VGP bili določeni ljudje že na licu mesta in so si zadevo ogledali, vendar pa se branijo  svojih obveznosti, ki bi bile logične glede vzdrževanja teh vodotokov, oz. obveznosti, ki so bile podane ob regulaciji potoka Rogoznica pred 30 leti. 
Na njegovo pobudo št. 434/31 pa pričakuje temeljit, strokovni odgovor in način, s katerim bo ta odgovor tudi pojasnjen krajanom, oz. potencialnim investitorjem. 

Župan je povedal, da je na to temo tudi sam govoril z direktorjem VGP in opravljen je bil ogled na terenu. S strani direktorja VGP je bilo dano pojasnilo, da se bodo reševanja te problematike lotili takoj, ko bodo zaključili s tistimi deli, ki jim jih je Vlada RS naložila kot interventna dela; gre za dela s hudourniškimi zadevami, ki so bila v času sedanjih zadnjih velikih poplav in plazov in so res nujna prioriteta za sanacijo.

Peter Pribožič je predlagal, da bi se v 7. členu morala dodati umestitev mostu blizu samega igrišča…,  kajti ta želja je že dolgo izražena. Gre zato, da se lahko pride peš iz druge strani preko Rogoznice do tega igrišča, saj je to igrišče v sredini naselij, ki so povezana s športnim parkom v Budini.  Zato bi v odloku moralo biti  točno definirano, kje naj bo umeščen ta prehod, da bo tudi služil svojemu namenu.

Glede problematike, na katero je opozoril Marjan Janžekovič, pa je povedal, da bo v sredo 23. septembra 2009 razprava v Trnovski vasi o vzdrževanju vodnih tokov na širšem območju, saj je problematika 4. avgusta 2009 bila zelo kritična, vendar pa se tudi potok Rogoznica v tem toku skozi naselja ne vzdržuje tako kot bi se moral. Menil je, da bi tudi v razpravi v Trnovski vasi mestna občina morala izpostaviti ta problem.

Drugi odstavek 6. člena določa etažnost stanovanjskega objekta (klet, pritličje, nadstropje, mansarda), je  opozoril Konrad  Rižner in predlagal, kar sicer nima povezave s poplavnim področjem, ampak z višino podtalnice. Naj se razmisli, ali je smiselno delati klet, če je lahko problem že podtalnica, kaj še le, če pride do tega, kar je v razpravi opozoril svetnik dr. Marjan Janžekovič. Če pride do tega, na kar nas opozarja dr. Marjan Janžekovič in bi prišlo do preliva med Turnškom in zgornjim mostom, se je potrebno zavedati, da bo zalito ne samo področje Belšakove ulice, ampak celotna Spuhlja, in tudi Zabovci. Zato je te zadeve potrebno vzeti zelo resno.

Ne glede na pogovore z direktorjem VGP, je potrebno poudariti, da je nujno potrebno začeti peljati te aktivnosti, saj so neurja tako pogosta, da se poplave lahko zgodijo vsak trenutek.  

Župan je menil, da je izgradnja kleti stvar izvedbe. Izgradnje kleti pa ne bi omejevali, saj so za to odgovorni projektanti, statiki in vsi ostali, kajti vsi, ki zadevo projektirajo na takem poplavnem območju, morajo s svojim žigom podpisati, da so objekt sprojektirali tako, da je varen;  v nasprotnem primeru bomo imeli probleme, če bomo ljudi tako omejevali. 
Izrazil je tudi upanje, da bo denacionalizacijski zahtevek glede gradu Ristovec končan v nekem doglednem času. Ta dvorec na tem mestu sigurno  ni bil postavljen brez pomena in sigurno tudi ni bilo brez pomena akumulacijsko jezero; če se Ristovec spet vzpostavi v tisto prvotno  funkcijo,  tu dobimo  to veliko vodno površino, ki je zelo dober kompenzacijski bazen, ki bi ga pri tej vodi potrebovali, in upa, da bo do tega  v prihodnje  tudi prišlo!
Ker druge razprave o osnutku odloka ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem načrtu za poselitveno območje P11-S14/3 Budina – ob Rogoznici in kot svoja sprejema predlagana stališča pripravljavca gradiva (v tč. 1. in 2) do danih pisnih pripomb k Občinskemu lokacijskemu načrtu v času javne razgrnitve akta. 

Mestni svet pripravljavcu gradiva nalaga, da pripombe, predloge in sugestije delovnih teles ter iz  razprave na seji sveta prouči in jih ustrezno umesti v besedilo predloga  akta.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-25, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

10. Osnutek Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za del območja urejanja P11-S2/1 
      Krčevina pri Ptuju - Klepova ulica 

O gradivu sta razpravljala Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili  navzočim na seji predloženi tudi na mizo. 
Odbor za  okolje in prostor je podprl osnutek odloka in ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem s stališči  izdelovalca občinskega podrobnega prostorskega načrta k pripombam od ad. 1 do ad. 24  v  predloženem besedilu.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela  pripomb na osnutek odloka.

Župan je povedal, da je informiran, da sta strokovna služba in odbor usklajena pri vseh stališčih do danih pisnih pripomb  v tč. 1-24.

Miran Meško, predsednik odbora za okolje je dodatno predstavil pisna stališča Odbora za okolje in prostor.

V razpravi je Helena Neudauer glede na to, ker so se v Klepovi ulici že pojavljali problemi glede previsoke gradnje  objektov predlagala, da se naj sedma alineja prvega odstavka 33. člena na 13. strani v celoti črta, kjer je določba, ….da je izjemoma možna sprememba števila etaž…,  in bi naj zato, kako visoke so lahko stavbe v Klepovi ulici, veljalo to, kar je že določeno v 11. in 12. členu  tega odloka.

Župan se je s predlogom strinjal in napovedal, da se bo predlog upošteval. 

Ker druge razprave o osnutku odloka ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Osnutek Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za del območja urejanja P11-S2/1 Krčevina pri Ptuju – Klepova ulica in kot svoja sprejema predlagana stališča pripravljavca gradiva do danih pisnih pripomb v tč. 1-24 k Občinskemu podrobnemu prostorskemu načrtu v času javne razgrnitve akta. 

Mestni svet pripravljavcu gradiva nalaga, da pripombe, predloge in sugestije delovnih teles ter iz razprave  na seji sveta prouči in jih ustrezno umesti v besedilo predloga odloka.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-23, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

11. Predlog Pravilnika o sprejemu otrok v Vrtec Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

Odbor za družbene dejavnosti  je podprl predlog pravilnika in ga mestnemu svetu predlagal  v obravnavo in sprejem  s podanimi pripombami:

· črta se naj tretja alineja prvega odstavka 3. člena,

· v 10. členu se naj v četrtem odstavku zapiše… pristojnemu oddelku…,

· v 11. členu se v tabeli, kjer so navedeni kriteriji pod zaporedno številko 3 naj zapiše:… mati / oče otroka je dijak(inja) ali študent(ka).

Statutarno pravna komisija je iz vidika svoje pristojnosti podprla pripombe Odbora za DD k 3.,10. in 11. členu predloga pravilnika in predlagala predlagatelju akta, da na seji sveta na mizo predloži čistopis predloga pravilnika po predlogih Odbora za DD.
Zato je navzočim na seji že bil predložen ČISTOPIS predloga pravilnika po predlogih Odbora za DD.

Ker se v razpravi o predlogu pravilnika v čistopisu nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Pravilnika o sprejemu otrok v Vrtec Ptuj v predloženem besedilu v čistopisu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-24, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 12. Predlog Sklepa o soglasju k Aktu o ustanovitvi samostojnega visokošolskega zavoda Visoka 
       šola na Ptuju 
O gradivu sta razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči  sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi,  jo je predsedujoči  sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k Aktu o ustanovitvi samostojnega visokošolskega zavoda Visoka šola na Ptuju v  predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

13. Predlog Sklepa o dopolnitvi Sklepa o določitvi javne infrastrukture na področju kulture

O gradivu sta razpravljala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni  stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči  sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj  sprejme Predlog Sklepa o dopolnitvi Sklepa o določitvi javne infrastrukture na področju kulture v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-23, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

14. Predlog Sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta Mestni kino Ptuj – 
       Hiša ustvarjalnosti mladih

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.
*****

Župan je uvodoma pojasnil, da je v času razprave o predlogu sklepa o potrditvi DIIP bilo postavljeno vprašanje, kako je z dokumentacijo, ki se pripenja na naši spletni strani k posameznim točkam dnevnega reda in poudaril, da DIIP-i,  investicijski elaborati niso uradno objavljeni na spletni strani  Mestne občine Ptuj in zato ti dokumenti niso javno dostopni. So pa ti dokumenti posredovani svetnicam in svetnikom (na zgoščenki ali po E- pošti). Zato je dana pobuda, da se glede tega dogovorimo za spremembo Poslovnika mestnega sveta seveda smiselna. V poslovniku je namreč treba opredeliti, kateri pa so tisti dokumenti, ki jih ne prilagamo, ali ne pripenjamo na spletni strani in zato niso javno dostopni. V strokovnih službah smo o tem razpravljali in ugotovili, da je s tistimi dokumenti, za katere plačujemo pripravo teh dokumentov, potrebno pravilno ravnati, saj si nekdo lahko na ta način brezplačno pridobi takšna gradiva (ker ni problem nekega dokumenta iz neke javne strani skopirati ter spremeniti naslovov, vendar pa je nekdo za pripravo takega dokumenta pošteno plačal, op.).

Zato je naše stališče, da se naj razmisli in gre v spremembo Poslovnika mestnega sveta in so tista gradiva, za katere se plačuje priprava dokumentov, ali pa  taki dokumenti imajo pomembne podatke, ki lahko vplivajo na kakšne pomembne odločitve, ali pa imajo neke poslovne tajnosti, dostopna svetnicam in svetnikom le  interno in se zato  tudi ne objavljajo na spletni strani Mestne občine Ptuj kot javno gradivo.  
Predlagal je, da se  naj sprememba poslovnika pripravi v vseh tistih členih, kjer je to potrebno. 
*****

Ker se v odprti razpravi o predlogu sklepa o potrditvi DIIP-a nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

 SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta Mestni kino Ptuj-Hiša ustvarjalnosti mladih  v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-20, PROTI-0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

15. Predlog Sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta Obnova Narodnega 
      doma Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance,  Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi  na sejo na mizo.
Helena Neudauer je predlagala, da se na 15. strani DIIP-a popravi skupni znesek investicije, ki znaša 417.677,04 EUR ( in ne 419.577,04 EUR, op.).
Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta Obnova Narodnega doma Ptuj s pripombo iz razprave (na 15. strani skupni znesek  ocenjene vrednosti investicije  znaša 417.677,04 EUR).
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

16. Predlog Sklepa o sprejemu cenika za najem športnih površin in objektov v Mestni občini Ptuj 

O gradivu so razpravljali Odbor za družbene dejavnosti, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo. 

Vlado Čuš je v razpravi ocenil, da so spremembe in dopolnitve tega sklepa  korak v pravo smer. Spremembe so tudi pri ceniku, vprašanje pa je, ali so pri tem dejansko upoštevani tisti realni stroški, ki se pojavljajo pri nekem objektu, saj vemo, kateri so tisti stroški, in so variabilni (gre za ogrevanje, električno energijo, vodo, komunalne in druge zadeve, vzdrževanje, čistilce). Ker v te zadeve  ni vpogleda, zato mu tudi ni poznano, ali je predložen cenik realen glede na vse pripombe klubov in društev, ki so bile podane v pisni obliki.

Župan je pojasnil, da tako, kot je bilo dogovorjeno na delovnem srečanju s posameznimi klubi, sta bila  upoštevana dva kriterija, kvadratura in dejanski stroški. Torej je predlagan cenik rezultat teh dveh kriterijev, ki sta bila oblikovana na delovnem srečanju.

Peter Pribožič je opozoril, da je za TRENING/1 URO enaka cena pri umetni travi in pri pomožnem igrišču (pri stolpcu 3 - ostali uporabniki 20 EUR). Predlagal je, da bi pri umetni travi za ostale uporabnike lahko bila cena višja, vsaj za 10 EUR, ker smo vložili kar precej občinskega denarja za igrišče z umetno travo.
Ivan Vidovič je pojasnil, da je razlog enake cene 20 EUR pri umetni travi in pri pomožnem igrišču v tem, da je pomožno igrišče potrebno vzdrževati, prav tako pa tudi igrišče z umetno travo; pri umetni travi z razsvetljavo, kjer so stroški večji, pa je cena  40 EUR.  Strokovnjaki so ugotovili, da so tako z umetno travo, kjer so potrebni stroji, da se zadeva čisti in vzdržuje, kot s pomožnim igriščem, podobni stroški in zato je pa tudi cena najema enega  ali drugega igrišča,  podobna, velikost pa je tudi podobna.

Peter Pribožič  z odgovorom ni bil zadovoljen in poudaril, da  dvomi, da so enaki stroški pri umetni travi kot pri pomožnem igrišču. Menil je, da pomožno igrišče in umetna trava nista enakovredna v strukturi stroškov vzdrževanja, na igrišču z umetno travo pa so tudi nekatere naprave, vemo pa tudi kakšna je bila investicija v igrišče z  umetno travo.

Stroški vzdrževanja umetne trave iz vidika nekih fiksnih stroškov (košnja  trave,…) res manjši v primerjavi z zelenico, vendar pa so stroški zato večji v drugem delu (potrebno je najeti stroj, da se trava ponovno prečeše in navozi granulat, …) in, ko se stroški na koncu seštejejo, ugotovimo, da smo npr. travo  na pomožnem igrišču kosili desetkrat in je ta strošek košnje 1, strošek enkratnega česanja igrišča z umetno travo pa  znaša 10.  Strinja pa se, da ti stroški morda res niso  do zadnjega centa povsem enaki, je poudaril župan.
Miroslav Letonja je opozoril, da je treba vedeti, da smo del sredstev za igrišče z umetno travo  dobili tudi od drugod, saj to igrišče ni bila samo občinska investicija. Vsekakor pa po njegovem s cenami najema športnih površin ne pretiravamo, saj je boljše, da so mladi na umetni travi, kot pa nekje drugje (npr. po gostilnah), kajti v sedanjem času gospodarske krize - recesije bi višje cene najema športnih površin nekatere mlade tudi odvrnile od igrišča z umetno travo, in bi se kaj hitro znašli na ulici.

 Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o sprejemu cenika za najem športnih površin in objektov v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-21, PROTI-3, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 17. Predlog Soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

a) variabilni del cene

b) fiksni del cene

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna  pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Na predlogu župana je mestni svet  vodil razpravo in glasovanje o podtočki a in b v paketu.

Ker se v razpravi o predlogih sklepov v podtočki a in b nihče ni priglasil k  razpravi, jo je predsedujoči sklenil in  dal na glasovanje naslednji

SKLEPA:  Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Soglasja k spremembi  cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj  v podtočki a  in b,  v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA-20, PROTI-1, od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

18. Dopolnitev letnega načrta pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim premoženjem Mestne 
      občine Ptuj  za leto 2009 in 2010

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim  na seji predložena tudi na mizo.

Odbor za okolje in prostor je podprl dopolnitev letnega načrta in ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem z redakcijskim popravkom, da se v II. RAZPOLAGANJE Z NEPREMIČNIM PREMOŽENJEM – pod zap. št. 2. (stran 2) pri Orientacijski vrednosti namesto 6.960,00 EUR pravilno navede 3.480,00 EUR.

Odbor za gospodarstvo, Odbor za finance na dopolnitev Letnega načrta nista imela pripomb in sta ga mestnemu svetu predlagala v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu s podano pripombo Odbora za okolje in prostor.
Na sami seji sveta je navzočim na mizo bil predložen ČISTOPIS 2. strani predloženega gradiva v tč. 2/II. Razpolaganje z nepremičnim  premoženjem, po predlogu Odbora za okolje in prostor (vključuje pravšnjo ceno  orientacijske vrednosti … 3.480,00 EUR.
Statutarno pravna komisija ni imela pripomb k predlogu dopolnitve letnega načrta v  predloženem  ČISTOPISU.
Ker se v razpravi o dopolnitvi letnega načrta nihče ni priglasil k razpravi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Dopolnitev Letnega načrta pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim premoženjem  Mestne občine Ptuj za leto 2009 in 2010 v predloženem besedilu v čistopisu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 19. Posamični program ravnanja s stvarnim premoženjem in predlog sklepa o sprejemu posamičnega programa ravnanja s stvarnim premoženjem v lasti Mestne občine Ptuj

a) nepremičnina -  parc. št. 827/3, k.o. Brstje

b) nepremičnina  - parc. št. 2436/2 in parc. št. 2766/2, obe k.o. Ptuj 

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna  pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Na predlogu župana je mestni svet vodil razpravo in glasovanje o podtočki a in b v paketu.

Ker se v razpravi o predlogih sklepov v podtočki a in b nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči  sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamični program ravnanja s stvarnim premoženjem in predlog sklepa o sprejemu posamičnega programa ravnanja s stvarnim premoženjem v lasti Mestne občine Ptuj:

a) nepremičnina – parc. št. 827/3, k.o. Brstje

b) nepremičnina – parc. št. 2436/2 in parc. št. 2766/2, obe k.o. Ptuj, v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-21, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 20. Informacije

· dokončno poročilo članov Nadzornega odbora Mestne občine Ptuj o izvedbi nadzora porabe sredstev za večnamensko dvorano Spuhlja-stavbna pravica, za sredstva, ki so bila financirana s strani Mestne občine Ptuj

S poročilom so se seznanili Odbor za finance, Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

*****

· poročilo o nesreči - Neurje 3.8.2009 ob 23.30 uri 

S poročilom so se seznanili Obor za splošne zadeve in lokalno samoupravo, Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Obor za splošne zadeve in lokalno samoupravo se je s poročilom o neurju seznanil in nanj ni imel pripomb, Odbor za okolje in prostor  se je s poročilom seznanil in  predlagal:

· preimenovanje zapisa iz »zaključki« v »ugotovitve«, in 

· da se za pripravo zaključkov vključi tudi strokovnjake -izvedence gradbene stroke, ki bodo iz strokovnega vidika proučili dejanske vzroke odkrivanja streh v neurju (ali je med vzroki morebiti tudi kvalitetno pomanjkljiva gradnja).

Statutarno pravna komisija je poročilo vzela na znanje.

Predlogi Odbora za okolje in prostor se bodo pregledali v strokovnih službah in jih bomo  tudi upoštevali, je pojasnil župan. 

Janez Rožmarin je menil, da bi bilo primerno, če bi imeli podatek, kaj pravzaprav pove predloženo poročilo ter ga zanimalo ali imamo na občini kakšen račun za pomoč, ali pa ga pričakujemo od države, saj tega podatka nihče nima, vemo pa, da je bila škoda podrobno popisana.

Župan je pojasnil, da ima lokalna skupnost kot država zakonski okvir in tudi merila, kdaj in v kakšnem obsegu lahko sodelujemo s sredstvi; sicer pa v okviru svojih pristojnosti vedno pomagamo tam, kjer je zakonska podlaga, tam, kjer pa ni zakonske podlage, pa se zadeve morajo v skladu z zasebno lastnino tudi varovati in zaščititi.

Druge razprave po podani informaciji ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil.

Na sami seji je župan dal naslednje  informacije:

· naslednja, 32. redna seja mestnega sveta bo predvidoma 19. oktobra  2009.
Albin Pišek je prisotne povabil na prireditve ob Svetovnem dnevu turizma, ki bodo  24. in 26. septembra 2009 in jih na Ptuju organizira Mestna občina Ptuj in Turistično društvo Ptuj. 

Prireditve 26.9.2009 bodo potekale na Mestnem trgu od 10. -13. ure in v kulturnem programu bodo sodelovali:

- učenci osnovnih in glasbenih šol ter Twirling klub iz Ptuja, 

- Pihalni orkester Ptuj in Pihalni orkester iz Izole.   

Na prireditvi pa  bo tudi podelitev priznanj najlepše urejenih hiš v Mestni občini Ptuj.  

Župan je  vse prisotne pozval, da se prireditev ob svetovnem dnevu turizma udeležijo v čim večjem številu.

Ker drugih informacij ni bilo, je predsedujoči sklenil točko dnevnega reda.
SKLENITEV SEJE

Ker je bil dnevni red 31. redne seje sveta izčrpan, se je predsedujoči navzočim na seji zahvalil za udeležbo in sodelovanje na seji in sejo  sklenil ob  15.05 uri.

Zapis pripravili:                                                                                                           

Anica Paj, Danica Frangež

                                                                                                                           ,

            Strokovni delavec MS,                                                                          Dr. Štefan ČELAN,
                    Milan KORŽE                                                                         župan Mestne občine  Ptuj 
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