
OBRAZLOŽITEV PREDLOGA ODLOKA O RAVNANJU Z ZAPUŠČENIMI VOZILI 

V OBČINI TOLMIN ZA DRUGO OBRAVNAVO 

 

 

Občinski svet je predlog Odloka o ravnanju z zapuščenimi vozili v občini Tolmin (v nadaljnjem besedilu: 

odlok) prvič obravnaval na 6. seji. Občinski svet je na omenjeni seji predlog odloka v prvi obravnavi 

sprejel, s pripombo, da je potrebno do druge obravnave odloka preveriti ali se lahko v odloku uredi tudi 

odstranitev zapuščenih vozil z zasebnih zemljišč in iz zasebnih gozdov.  

V zvezi z zgoraj navedenim vprašanjem je potrebno najprej opozoriti, da pravno podlago za zgoraj 

navedeni odlok predstavlja Zakon o pravilih cestnega prometa in to zlasti 6. in 19. člen omenjenega 

zakona.  

Omenjeni zakon v 3. členu definira pomen izrazov uporabljenih v zakonu in s tem v zvezi v 56. točki 

navaja:  

»56. »zapuščeno vozilo« je motorno ali priklopno vozilo, parkirano na javni cesti ali na nekategorizirani 

cesti, ki se uporablja za javni cestni promet ali na drugi javni površini, ki ni namenjena prometu vozil in 

nima registrskih tablic ali ni registrirano več kot 30 dni in ni nerabno ali zavrženo motorno vozilo, ki mu 

je življenjska doba iztekla zaradi poškodb, starosti ali drugih razlogov in je zaradi tega postalo odpadek 

po merilih iz predpisa, ki ureja ravnanje z odpadki«. 

Osnovno pravno podlago za sprejem odloka pa predstavlja določba 19. člena zgoraj navedenega zakona 

(omenjena določba nosi naslov »odstranitev nepravilno parkiranega in zapuščenega vozila«), od katere 

na tem mestu povzemamo zgolj določbo prvega odstavka, ker je ta bistvena za odgovor na vprašanje, 

ki se je zastavilo ob prvi obravnavi odloka (preostali odstavki istega člena opredeljujejo samo postopek 

odstranitve zapuščenega vozila: 

»(1) Pooblaščena uradna oseba odredi odstranitev oziroma odvoz vozila, ki je parkirano v nasprotju s 

tem zakonom (nepravilno parkirano vozilo), če onemogoča drugemu udeležencu cestnega prometa 

varno nadaljevanje poti tako, da je pri izogibanju temu vozilu on ali kdo drug ogrožen ali bi glede na 

okoliščine lahko bil ogrožen, ali ovira druge udeležence cestnega prometa v smislu 1., 4., 16., 17., 18. 

ali 19. točke četrtega odstavka 65. člena tega zakona ali predstavlja oviro na cesti kot to določa zakon, 

ki ureja ceste.« 

Že iz zgoraj navedenih določb, ki predstavljajo podlago in pravni okvir za sprejem (in vsebino) odloka 

torej jasno izhaja, da lahko spada v pristojnost občine zgolj odstranitev vozil na javnih cestah ali vsaj 

na javnih površinah, ne pa tudi odstranitev vozil na zasebnih površinah. Gre za osnovno načelo, da 

občina opravlja javne naloge, ki jih določa Zakon o lokalni samoupravi (in v konkretnem primeru tudi 

Statut Občine Tolmin) in te naloge prostorsko izvršuje na javnih površinah oziroma v nepremičninah, ki 

so njena last. Iz zgoraj navedenih zakonskih določb izhaja, da je v konkretnem primeru občini naložena 

izključno skrb za zagotavljanje varnosti prometa oziroma širše gibanja na javnih površinah, za posege 

na zasebnih zemljiščih, ki ne izpolnjujejo zgoraj navedenega pogoja zakon ne daje podlage. Niti takšne 

podlage ni najti v Zakonu o občinskem redarstvu, saj ta v 2. odstavku 3. člena določa: »(2) V okviru in 

v skladu s predpisi iz prejšnjega odstavka in z občinskim programom varnosti iz 6. člena tega zakona 

skrbi občinsko redarstvo za javno varnost in javni red na območju občine in je pristojno:  

-        nadzorovati varen in neoviran cestni promet v naseljih,  

-        varovati ceste in okolje v naseljih in na občinskih cestah zunaj naselij,  

-        skrbeti za varnost na občinskih javnih poteh, rekreacijskih in drugih javnih površinah,  

-        varovati javno premoženje, naravno in kulturno dediščine,  

-        vzdrževati javni red in mir.« 

Kot izhaja iz omenjene določbe torej že na podlagi zakona tudi redarji nimajo pristojnosti za izvajanje 

svojih nalog na zasebnih zemljiščih. Tudi za izvajanje nalog iz konkretnega odloka pa je večinoma 

pristojno občinsko redarstvo (razen v delu, ki se nanaša na sam odvoz in hrambo vozil).  

 

Ob vsem navedenem pa je potrebno opozoriti, da odlok v 2. členu določa, da se kot zapuščeno vozilo 

šteje tudi motorno ali priklopno vozilo, parkirano na nekategorizirani cesti, ki se uporablja za javni cestni 



promet. Nekategorizirane ceste pa so v veliko primerih zemljišča, ki so v zasebni lastnini, pa na njih 

lastniki dopuščajo tudi javni promet (torej uporabo ceste dopušča tudi drugim in je ne uporablja le sam). 

V kolikor gre torej za površino, ki izpolnjuje zgoraj navedene pogoje, pa imajo pristojnost nadzora tako 

policisti, kot tudi občinski redarji. Te okoliščine pa seveda bomo, v kolikor bo predlagani odlok sprejet 

upoštevali tudi pri izvajanju tega, kar pomeni, da se bo odlok izvajal tudi na zasebnih površinah, ki jih 

je mogoče šteti za nekategorizirane ceste.  
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