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1 Uvodno pojasnilo 

s predstavitvijo investitorja in izdelovalcev investicijskega programa, namena in ciljev investicijskega projekta ter povzetkom iz dokumenta identifikacije investicijskega projekta oziroma predinvesticijske zasnove s pojasnili poteka aktivnosti in morebitnih sprememb (do priprave investicijskega programa); 

Nosilec projekta za investicijo posodobitev vodovodnih sistemov v Mežiški dolini je občina Ravne na Koroškem. Soinvestitorja pa sta še občina Prevalje in občina Mežica.
Cilj investicije je okolju prijazen razvoj občine, razvoj komunalne infrastrukture, zmanjšanje masovnih vodnih izgub, skrb za naravno okolje, dolgoročno znižanje stroškov vzdrževanja vodovodnega sistema,…

Naziv projekta:
Predinvesticijska zasnova – Posodobitev vodovodnih sistemov v Mežiški dolini

Nosilec projekta:
Občina Ravne na Koroškem

Soinvestitorja:

Občina Prevalje in občina Mežica

Lokacija izvedbe:
Občine Ravne na Koroške, Prevalje in Mežica

V dokumentu so smiselno podani oziroma utemeljeni razlogi za posodobitev vodovodnega sistema i.s.: zamenjava dotrajanega omrežja, zmanjšanje izgub pitne vode,… 

1.1 Povzetek dokumenta identifikacije investicijskega programa:

1.1.1 Varianta »Brez investicije« - ničta varianta

Varianta brez investicije predstavlja nadaljnjo potencialno nevarnost in tveganja glede slabšanja kvalitete pitne vode pri uporabnikih zaradi dotrajanosti omrežja. 
Širitve javnega vodovoda, ki  pogojujejo nove dodatne količine pitne vode, postajajo sčasoma omejene. Možnost in nevarnost nepremišljenih hitrih rešitev sicer dragega odpiranja novih virov je večja.
Objekti infrastrukturnega sistema zahtevajo še nadalje pogoste in drage intervencije ter redna vzdrževanja.
V pogledu odnosa do narave (varčevanja vodnih resursov) se družbeno in strokovno okolje v občinah, ki je obvezano za oskrbo občanov s pitno vodo, v primeru ne ukrepanja izpostavlja v vlogi neosveščenih subjektov.
1.1.2 Varianta z investicijo

Predstavlja posodobitev vodovoda v občinah Ravne na Koroškem, Prevalje in Mežica v skupni dolžini 14,5 km z zamenjavo starih cevi z novimi.
  

	varianta: zamenjava vodovodnih cevi
	
	

	Skupna dolžina zamenjave:
	14.504
	m

	Vrednost na m (brez DDV)
	181,51
	EUR/m

	Vrednost investicije brez DDV
	2.632.691
	EUR

	Vrednost investicije z 20,00% DDV:
	3.159.229
	EUR


Varianta 1 rešuje problematiko oskrbe z vodo in zmanjšuje masovne vodne izgube.
Izhodišča iz novelacije Dokumenta identifikacije investicijskega programa se niso spremenila, so pa se nadgradila in ustrezno dopolnila. 
1.2 Povzetek predinvesticijske zasnove
ki vsebuje najmanj: – cilje investicije (v obliki fizičnih in finančnih kazalnikov, potrebnih za spremljanje njihovega uresničevanja),  – spisek strokovnih podlag, 
– kratek opis upoštevanih variant ter utemeljitev izbire optimalne variante,  – navedbo odgovorne osebe za izdelavo investicijskega programa, projektne in druge dokumentacije ter odgovornega vodje za izvedbo investicijskega projekta,  – predvideno organizacijo in druge potrebne prvine za izvedbo in spremljanje učinkov investicije, če ni posebej izdelana študija izvedbe investicije,  – prikaz ocenjene vrednosti investicijskega projekta; 

1.2.1 Povzetek 

	Cilji investicije
	· Rekonstrukcija glavnega vodovodnega omrežja v skupni dolžini 14.504 m.
· Znižanje izgub pitne vode v distribucijskem vodovodnem omrežju.

	
	

	Spisek strokovnih podlag
	

	
	Novelacija DIIP: Občina Ravne na Koroškem, odgovorna oseba: mag. Tomaž Rožen, januar 2008.

	
	Idejni projekt Obnova vodovoda v Mežiški dolini,  št. projekta P3/2002, februar 2003, Bojan ŠTRASER s.p.

	
	PZI: Zamenjava salonitnih cevi v Mežiški dolini, januar 2008, Štraser, d. o. o..

	
	Regionalna zasnova prostorskega razvoja Koroške- 1. faza

	
	· Spletni viri 

	
	· www.ravne.si
· www.prevalje.si
· www.mezica.si
· www.geoprostor.net/piso

	
	

	Kratek opis upoštevanih variant, utemeljitev najugodnejše
	V predhodnih investicijski dokumentaciji so bile obravnavane naslednje variante:

· Varianta brez investicije 

· Varianta s posodobitvijo starih vodovodnih cevi z novimi
Kot najugodnejša varianta in edina sprejemljiva se je izkazala varianta s posodobitvijo vodovodnega sistema.

	
	

	Odgovorni vodja za izvedbo investicijskega projekta
	Vesna Kozlar

	
	

	Predvidena organizacija 
	Investitor je imenoval za odgovorno osebo za spremljanje investicije, to je ga. Vesna Kozlar.

Za potrjevanje investicijske dokumentacije je bila na strani investitorja imenovana komisija, ki bo tudi spremljala potek investicije. 

Po potrebi bo pri pripravi dokumentacije vključena pravna služba investitorja ali pa zunanja odvetniška hiša. 

Za strokovni nadzor nad gradnjo bo imenovan nadzor skladno z zakonom o javnih naročilih. 

Zakonitost in pravilnost porabe proračunskih sredstev bo skladno s svojim poslanstvom preverjalo Računsko sodišče.  

	
	

	Vrednost predlagane variante
	Po stalnih cenah znaša 3.159.229 € skupaj z DDV. 

Po tekočih cenah 3.383.533 € skupaj z DDV.

	
	

	Zbirni prikaz rezultatov izračunov ter utemeljitev upravičenosti
	Diskontna stopnja 
7%

Finančna interna stopnja donosnosti investicije
  - 2,11 %

Finančna neto sedanja vrednost investicije           - 1.781.055 EUR
Relativna neto sedanja vrednost
               - 0,71

	
	

	
	

	Terminski načrt 
	4. četrtletje 2008- priprava in potrditev IP in pridobivanje služnosti
1. četrtletje 2009- 2. četrtletje 2009- javni razpis za izvajalca in podpis pogodbe z izvajalcem
3. četrtletje 2009- 4. četrtletje 2009- izvedba I. faze v Ravnah

4. četrtletje2009- 3. četrtletje 2010- izvedba vseh ostalih faz


1.3 Datum izdelave dokumenta

Datum izdelave predinvesticijske zasnove: november, 2008
1.4 Predstavitev nosilca projekta, upravljavca
1.4.1 Predstavitev upravljavca- JKP LOG
Javno komunalno podjetje Log, d. o. o., Ravne na Koroškem je bilo ustanovljeno 15. 5. 1978 kot Komunalno podjetje Prevalje v ustanavljanju. Njegova naloga je bila zagotavljanje komunalne dejavnosti, ki se je tedaj pojmovala kot družbena gospodarska dejavnost, ki reproducira temeljne materialne pogoje življenja v naselju in je ozko povezana z razvojem splošnih družbeno-gospodarskih razmer v okolju, v katerem je podjetje opravljalo svojo dejavnost. Temeljni vidik opravljanja te dejavnosti je splošni interes, ki mora sicer upoštevati interes posameznika, vendar je le – ta podrejen splošnemu. Dejavnost, ki jo je opravljalo podjetje, je bila opredeljena kot družbena služba in je obsegala celotno območje občine Ravne na Koroškem oz. Mežiške doline.

V občini Ravne na Koroškem so se v letu 1977 opravljale skoraj vse dejavnosti, ki jih je našteval Zakon o komunalnih dejavnosti posebnega družbenega pomena in sicer so to bile: javna razsvetljava, daljinsko ogrevanje, javna snaga, vzdrževanje ulic, trgov in hodnikov, vzdrževanje javnih zelenih površin, upravljanje in vzdrževanje otroških igrišč, vzdrževanje varstvenih pasov in vodnih rezervatov, pokopališka in pogrebna dejavnost, dimnikarska služba, upravljanje in vzdrževanje javnih tržnic in javnih parkirišč. Teh dejavnosti ni opravljala komunalna organizacija, pač so jih v režiji izvajale krajevne skupnosti. Upravljanje, vzdrževanje in investicijska graditev komunalnih storitev je bilo v občini razpršeno in prepuščeno režijskim skupinam krajevnih skupnosti.

Zaradi naraščajočega števila prebivalstva in ker krajevne skupnosti niso bile sposobne zagotavljati vse bolj zahtevnega komunalnega standarda ljudi, je tedanja Samoupravna komunalna interesna skupnost pričela z ustanavljanjem komunalnega podjetja.

Pred ustanovitvijo Komunalnega podjetja Prevalje so se  v občini Ravne na Koroškem izvajale vse komunalne dejavnosti, ki jih je določala zakonska nomenklatura. Vendar pa se slednje niso izvajale v skladu z določbami zakona o komunalnih dejavnosti posebnega družbenega pomena, saj so jih izvajale različne organizacije, ki niso izpolnjevale zahtev za opravljanje te dejavnosti po citiranem zakonu.

Upoštevaje tedanjo zakonsko ureditev je Skupščina samoupravne komunalne interesne skupnosti občine Ravne na Koroškem na skupni seji zbora uporabnikov in izvajalcev leta 1978 sprejela Akt o ustanovitvi komunalnega podjetja v ustanavljanju, p.o. Prevalje. V njem je bilo določilo, da Skupščina samoupravne interesne skupnosti občine Ravne na Koroškem zagotavlja komunalnemu podjetju v ustanavljanju osnovna in obratna sredstva, ki so jih nanjo brezplačno prenesle štiri krajevne skupnosti, ki so dotlej opravljale komunalne dejavnosti v občini Ravne na Koroškem. V aktu je določila tudi osnovno in stransko dejavnost novo nastalega podjetja. Organ upravljanja je bil svet, ki je štel dvanajst članov, in sicer so imele štiri predstavnike krajevne skupnosti, štiri samoupravna komunalna interesna skupnost in štiri nove komunalne delovne organizacije.

Konstituiranje enovite delovne organizacije Komunalno podjetje Prevalje, p. o. je bilo vpisano v sodni register Temeljnega sodišča v Mariboru dne 18. 6. 1979, ko je podjetje prevzelo tudi popolno odgovornost za svoje poslovanje z vsemi sredstvi, s katerimi je razpolagalo.

V 27-letnem delovanju podjetja se je le-to preoblikovalo kar nekajkrat, medtem ko dejavnosti podjetja v pretežni meri ostajajo nespremenjene. Prvo preoblikovanje sega v leto 1982, ko se je podjetje na podlagi Zakona o komunalnih dejavnostih preoblikovalo v komunalno organizacijo združenega dela. Leta 1988 je bil sprejet Zakon o podjetjih in Komunalno podjetje je iz komunalne organizacije združenega dela postalo družbeno podjetje.

Podlaga za zadnje preoblikovanje podjetja je bil ZGJS, ko se je leta 1994 Komunalno podjetje Prevalje preoblikovalo v Javno komunalno podjetje »Log« d. o. o., Ravne na Koroškem, s sedežem v Dobji vasi 187. Dejavnosti posebnega družbenega pomena, ki jih je dotlej opravljalo podjetje, so zamenjale javne službe. Dejavnost se je vselej spreminjala samo v  poimenovanju, vsebinsko pa je ostajala nespremenjena.

Zakon o lokalni samoupravi (Ur. l. RS 72/93) je prinesel tudi spremembe ustanoviteljstva podjetja, saj so najprej iz enega ustanovitelja »Skupščine občine Ravne na Koroškem« postale soustanoviteljice novo nastale občine:Ravne-Prevalje, Mežica in Črna. Leta 1998 sta iz skupne občine Ravne – Prevalje nastali dve samostojni občini in tako se je število ustanoviteljic povečalo na štiri. Občine so 100% lastnice javnega podjetja s tem, da so deleži posameznih občin različni, in sicer:  občina Ravne na Koroškem ima 47,74 % delež, občina Prevalje 22,98 % Mežica 15,52 % in Črna 14,26 %. O lastniškem deležu so se občine dogovorile z delitveno bilanco najprej v letu 1997 in po razdelitvi občine Ravne – Prevalje 1999 leta.
1.4.2 Predstavitev nosilca projekta- občina Ravne na Koroškem 
Občina Ravne na Koroškem obsega razgibano pokrajino spodnje Mežiške doline. Po površini obsega 63,4 km2 s 16 naselji in ima 12.465 prebivalcev. Osrednji del spodnje Mežiške doline, v katerem leži občina, odlikuje gostejša poseljenost dolinskega dela z mestnim središčem Ravne na Koroškem in  obrobje, ki ga zvečine pokriva gozd.  Druga večja naselja so Kotlje, Dobja vas, Brdinje, Stražišče in Podgora. Manjši občinski zaselki so: Preški vrh,  Zelen breg,  Strojna, Podkraj, Dobrije, Koroški Selovec, Navrški vrh, Tolsti vrh, Uršlja gora in Sele – del.

Gospodarstvo občine še vedno temelji na težki industriji, močneje pa so razviti tudi kovinska industrija, gradbeništvo in promet. V zadnjih letih so si precej opomogli tudi trgovina, storitvena obrt in turizem.
1.4.3 Predstavitev soinvestitorja I- občina Prevalje

Občina Prevalje je pričela z delovanjem 1. 1. 1999. Spada med srednje velike slovenske občine, saj meri 58,07 km2 in ima preko 6.500 prebivalcev. Kraj Prevalje se nahajajo na nadmorski višini 411 m in so geografsko, gospodarsko, kulturno ter upravno središče občine. Razsežno, gručasto in v jedru deloma strnjeno urbano naselje obdajajo Riflov hrib, Brinjeva gora, Stražišče, Dolga brda. Od tu se cepi cesta na Leše, Šentanel, Holmec. Skozi kraj teče reka Meža, vzporedno z njo regionalna cesta proti Črni in Dravogradu. Teritorij občine obsega območje 13 naselij, in sicer: Belšak, Breznica, Dolga Brda, Jamnica, Kot pri Prevaljah, Leše, Lokovica, Poljana, Prevalje, Suhi vrh, Stražišče, Šentanel, Zagrad.

Površina celotne občine se nahaja v območju deset kilometrskega obmejnega pasa. V skladu z Uredbo o vrednosti meril za določitev območij s posebnimi razvojnimi problemi in določitvi območij, ki izpolnjujejo ta merila (Uradni list RS, št. 59/2000), je občina opredeljena kot občina s posebnimi razvojnimi problemi.  
1.4.4 Predstavitev soinvestitorja II- občina Mežica

Občina Mežica leži v osrednjem delu Mežiške doline. Po obsegu, meri 2.720 ha in ima blizu 4.000 prebivalcev. Nadmorska višina kraja je 491 m; na SV strani meji na občino Prevalje, na JV in J strani na občino Črna na Koroškem. V sestav občine spadajo: osrednji kraj Mežica ter okoliška, pretežno kmetijska naselja: Breg, Lom, Onkraj Meže, Plat, Podkraj Pri Mežici. 

Mežica je urbanizirano naselje, od l. 1983 mesto, je imensko in zemljepisno središče Mežiške doline. Leži ob sotočju reke Meže s potokom Šumcem. 
1.5 Osnovni podatki o investitorju, izdelovalcih

1.5.1 Opredelitev nosilca projekta 

	Nosilec projekta:
	Občina Ravne na Koroškem

	Naslov:
	Gačnikova pot 5, 2390 Ravne na Koroškem

	Telefon:
	+386 (02) 821 60 00

	Faks:
	+386 (02) 821 60 01

	E-mail:
	obcina@ravne.si 

	Spletna stran:
	www.ravne.si

	Odgovorni vodja za izvedbo investicije:
	Vesna Kozlar

	Odgovorna oseba:
	mag. Tomaž Rožen, župan

	
	


1.5.2 Opredelitev soinvestitorjev

	Soinvestitor:
	Občina Prevalje

	Naslov:
	Trg 2a, 2391 Prevalje

	Telefon:
	+386 (02) 824 61 00

	Faks:
	+386 (02) 824 61 24

	E-mail:
	obcina@prevalje.si

	Spletna stran:
	http://www.prevalje.si/

	Odgovorna oseba:
	dr. Matic Tasič, župan

	
	


	Soinvestitor:
	Občina Mežica

	Naslov:
	Trg svobode 1, 2392 Mežica

	Telefon:
	+386 (02) 827 93 50

	Faks:
	+386 (02) 827 93 59

	E-mail:
	obcina@mezica.si

	Spletna stran:
	http://www.mezica.si/

	Odgovorna oseba:
	Dušan Krebel, župan

	
	


1.5.3 Izdelovalec Predinvesticijske zasnove
	Izdelovalec PIZ:
	PRIMAVEST, d. o. o.

	Naslov:
	Stara nova vas 18b, 9242 Križevci pri Ljutomeru

	Telefon:
	059 033 045

	Faks:
	059 032 745

	E-mail:
	projekti@primavest.si

	Odgovorna oseba:
	Srečko Bohanec

	Koordinator izdelave:
	Primož Praper

	
	

	Izdelovalec:
	Gabrijela Smodej

	
	


1.5.4 Upravljavec
	Upravljavec
	JAVNO KOMUNALNO PODJETJE LOG, d. o. o.

	Naslov:
	Dobja vas 187, SI-2390 Ravne na Koroškem 

	Telefon:
	+386 2 870 57 40

	Faks:
	+386 2 870 57 50

	E-mail:
	kplog.kad@siol.net

	Spletna stran
	http://www.jkp-log.si/

	Odgovorna oseba:
	Ernest Blatnik, direktor

	Podpis
	

	Žig
	


1.6 Strokovni sodelavci

	Strokovni sodelavci oz. službe odgovorne za pripravo in nadzor nad pripravo investicijske, projektne in tehnične dokumentacije:
	

	Strokovni sodelavci:
	Darko Šuler

	
	


1.7 Cilji investicije
Z investicijo bodo investitorji zasledovali sledeče namene:

· potencialno izpolnjevanje meddržavne obveznosti za doseganje Lizbonskih ciljev;
· izvajanje strateške usmeritve države v smeri trajnostnega, okolju prijaznega razvoja;
· izvajanje strateške usmeritve regije na področju okolja;
· uresničevanje razvojnih ciljev občin.

Investitorji bodo z realizacijo investicije dosegli naslednje strateške cilje:

· vsestranski, okolju prijazen razvoj občin,

· razvoj komunalne infrastrukture,

· zmanjševanje masnih izgub pitne vode in s tem dolgoročno zagotavljanje zadostnih količin pitne vode ter posledično varčevanje potencialnih vodnih zalog na območju Mežiške doline.

· zagotavljanje obsega turističnih preferenc z zagotavljanjem distribucije pitne vode;

· skrb za naravno okolje, kar je povezano tudi z varčevanjem vodnih virov in odstranitvijo azbesta na kontrolirane deponije;

· dolgoročno znižanje stroškov rednega vzdrževanja sistema in interventnih investicijskih posegov.

Investitorji bodo z realizacijo investicije skušali doseči naslednje operativne cilje:

· rekonstruirati vodovodno omrežje v dolžini 14,5 km;

· znižati masne izgube pitne vode v distribucijskem vodovodnem omrežju. 

Vsi cilji bodo doseženi do 30. 09. 2010.

2 Analiza obstoječega stanja s prikazom potreb

 ki jih bo zadovoljevala investicija, ter usklajenosti investicijskega projekta z državnim strateškim razvojnim dokumentom in drugimi razvojnimi dokumenti, usmeritvami Skupnosti ter strategijami in izvedbenimi dokumenti strategij posameznih področij in dejavnosti; 
2.1.1 Obstoječe stanje

Na območju Koroške regije obstaja po eni strani relativno dobra pokritost z javnimi vodovodnimi sistemi in zadostnimi količinami vodnih virov, na drugi strani pa se ob daljših sušnih obdobjih, ki smo jim vse pogosteje priča, zmanjšuje kapaciteta obstoječih vodnih virov. Na območju Koroške regije spremlja zdravstveno ustreznost pitne vode Zavod za zdravstveno varstvo Ravne na Koroškem.

Na Koroškem so problemi oskrbe s pitno vodo torej v vse večjem primanjkljaju količin vode, v slabem varovanju že obstoječih vodnih virov, dotrajanosti omrežja, slabi ozaveščenosti ljudi o pomenu varovanja okolja, voda in s tem tudi virov pitne vode.

Vzpostavitev varne oskrbe s pitno vodo bo omogočalo doseganje nadlednjih ciljev:

· zagotovitev zadostnih količin pitne vode,

· zagotovitev kvalitetne pitne vode,

· vzpostavitev učinkovitih sistemov upravljanja z vodovodnimi sistemi,

· vzpostavitev učinkovitega nadzora nad varno oskrbo s pitno vodo.

Storitev oskrbe s pitno vodo izvaja Javno komunalno podjetje v občinah Ravne na Koroškem, Prevalje in Mežica, ki so lastnice vodovodne infrastrukture in so le to predale javnemu podjetju v upravljanje. Oskrba s pitno vodo obsega zajemanje, tretma, distribucijo in prodajo pitne vode uporabnikom. Javno podjetje, ima v upravljanju in uporabi vodna zajetja in primarni, sekundarni del vodovoda vključno s črpališči in vodohrani ter vodnimi števci.

Urbana naselja v treh občinah se oskrbujejo s pitno vodo iz javnega vodovoda, svoje vodne vire in vodovode imajo le posamezne individualne hiše, ki jih na javni vodovod javno podjetje še ni uspelo priključiti, ali pa obstajajo zakonski razlogi, da do te priključitve sploh ne bo prišlo. Na javni vodovod so priključeni tudi industrijski uporabniki v dolini, razen podjetij na lokaciji nekdanje železarne (le ti imajo svoje vodne vire in svoj vodovod).

S pitno vodo se oskrbujejo individualni uporabniki in v znatni meri industrija v treh občinah. 

V naslednji preglednici podajamo pregled fizičnega obsega opravljene storitve po vrstah porabnikov za zadnje in predzadnje zaključeno poslovno leto.

Fizični obseg prodane vode po občinah in vrstah uporabnikov za leti 2005 in 2006  (v m3 ):
	LETO
	VRSTA UPORABNIKA
	OBCINA
	SKUPAJ PRODAJA

	
	
	Ravne
	Prevalje
	Mežica
	

	2005
	Gospodinjstvo
	459.942
	217.146
	156.660
	833.748

	
	Gospodarstvo
	73.062
	99.822
	24.033
	196.917

	
	Ustanove
	9.322
	21.774
	7.096
	38.192

	
	SKUPAJ 
	542.326
	338.742
	187.789
	1.068.857

	2006
	
	
	
	
	

	
	Gospodinjstvo
	450.691
	214.210
	154.601
	819.502

	
	Gospodarstvo
	64.068
	104.567
	22.454
	191.089

	
	Ustanove
	28.398
	22.396
	4.944
	55.738

	
	SKUPAJ 
	543.157
	341.173
	181.999
	1.066.329


Javni vodovod v dolini predstavljajo trije avtonomni sistemi (vodni vir, razvod in uporabniki), od katerih pa so trije po obsegu manjši. To sta javni vodovod Šentanel in Leše v Občini Prevalje ter javni vodovod Strojna v Občini Ravne; s pitno vodo oskrbujejo le del naselja, ostali vaščani imajo svoje lastne vire in vodovode.

Največji po obsegu, pomembnosti in problematiki je t. im. “dolinski vodovod”, ki teritorialno sega od  vira v Občini Mežice do Raven in oskrbuje celotno spodnjo Mežiško dolino  skupaj z Občino Mežica. 

Vodovodni sistem se napaja iz več vodnih virov:

· Vir Šumc I in vir Šumc II (vodni rezervat Peca), izdatnost vira  niha  med letom od min 34 l/sek do maks. 75 l/sek, povprečje med letom se giblje pri 49.5 l/sek; 

· Vir Kotlje (v kotulskem vodnem rezervatu: Kozarnica1 in 2, Rudnik, Stari mlin) izdatnost vira  niha  med letom od min 7 l/sek do maks 22 l/sek, povprečje med letom se giblje pri 14 l/sek;

Vodni viri so medsebojno povezani z magistralnim vodovodom, ki se razveja v sekundarni vodovod in preko uličnih razvodov do hišnih priključkov. Sistem vključuje razbrenemilnike tlaka, vodne rezervoarje, črpališča za dvig tlaka in reducirne postaje. 

Mežica se iz vodnega vira Šumc napaja neposredno (ni povezana na ostali vodovod, skupen je le vodni vir). Za Holmec je na Poljani vodovodni odcep s črpališčem, tako da se kraj v celoti napaja iz vira Šumc.

Prevalje se oskrbujejo preko razbremenilnika Dobrnik, Leše pa iz svojega vodnega vira Kresnik in Stanečevo. Del Prevalj (Nicina, Stare sledi) se napaja preko preliva in dodatne cevi tudi iz leškega vodnega rezervata. 

Sistem je v celoti uravnotežen tako, da se voda iz vira Šumc in kotuljska voda medsebojno mešata na Ravnah. Ravne ima tri vodne zbiralnike:

· Zbiralnik Pigl (630 m3) dobi vodo iz Kotelj in  napaja Javornik ter Trg (slednji se lahko napaja tudi neposredno iz kotuljskega vodovoda),

· Zbiralnik Naverški vrh dobi vodo ali iz Kotelj ali/in iz Prevalj ter napaja Čečovje. Črpališče Ob Suhi pomeni rezervo za prečrpavanje v ta zbiralnik.

· Zbiralnik Janeče dobi vodo po vodovodu iz Prevalj in napaja Janeče, Dobjo Vas ter Dobji dvor.

Naselje Strojnska Reka dobi vodo neposredno iz kotuljskega vodovoda.  Pred tem sta še odcepa za  naselja in zaselke Kotlje, Brdinje in Trg Ravne. 

Dolinski vodovodni sistem pitne vode je v lasti treh občin Ravne na Koroškem, Prevalje in Mežica in je dan v uporabo javnemu podjetju. Njegova nabavna vrednost na dan 31/12/2006 je bila 4.223.244 €,  sedanja vrednost pa 2.088.541 €. Omrežje salonitnih cevi je odpisano, saj je bila zadnja vgradnja salonitnih cevi naseljskega omrežja ob gradnji Javornika leta 1975. Življenjska doba vodovodnih omrežij je 33 let, v tem obdobju se omrežje v celoti amortizira.

Stopnja amortiziranosti celotnega primarnega in skundarnega vodovodnega sistema (v povprečju blizu 50 %) ne prikazuje popolnoma realne slike glede stanja sistema. Dejstvo je, da je vodovod v posameznih odsekih obnovljen, obstajajo pa deli vodovoda stari preko 50 let, ki so zagotovo vzrok velikim izgubam pitne vode. 

Ocene so, da so vodne izgube v oskrbovalnem sistemu v povprečju ranga najmanj 20 %, posamezni odseki dosegajo izgube tudi preko 30 %. Sistematični monitoring vodnih izgub ne obstaja.

Naslednja slabost sistema so vgrajeni neprimerni materiali cevovodov; predvsem gre za preko 30 km salonitnih cevi.

Ne najboljša uravnoteženost celotnega sistema je druga hiba dolinskega vodovoda; zaradi tega prihaja v kritičnih časih (suša) do pomanjkanja vode. V sistemu primanjkuje zbiralnikov, razbremenilnikov, zmogljivejših črpališč in vodene avtomatike. Mežica sama se napaja z vodo s prevelikim tlakom (v najnižji točki je 8 bar).

Pretoki vode se redno merijo na vodnih virih in s tem se kontrolira vir glede na količine. Porabo pri uporabnikih pitne vode merijo vodni števci, in na tej osnovi se obračuna vodarina. Kjer pa ti niso vgrajeni (del Mežice), se količine za vodarino evidnetrajo po pavšalu (normativna poraba). Način zajemanja podatkov za prodano storitev za uporabnike tako ni enoten.

Vodni viri so pomembni z vidika varovanja že obstoječih in odpiranja novih z dodatnimi količinami. V pogledu njihovega varovanja je del pristojnosti v javnem podjetju (zaščitni varnostni pasovi zajetij). Posebne kontrole onesnaženja oz. kemijsko biološke raziskave po zakonu izvaja Zavod za zdravstveno varstvo Ravne. Vključene so še inšpekcijske službe iz Dravograda, ki na osnovi odlokov izdajajo ustrezne odločbe.

2.2 Usklajenost z razvojnimi strategijami in politikami

V skladu z Lizbonsko strategijo je  prizadevanje za gospodarsko rast in nova delovna mesta prva prioriteta, opredeljena kot  naslednji velik evropski projekt. Komisija EU je predlagala, da se lizbonski načrti preusmerijo na dejanja, ki spodbujajo gospodarsko rast in nova delovna mesta na način, ki je v celoti skladen s cilji trajnostnega razvoja. Stabilno makroekonomsko stanje je temelj za resna prizadevanja, da se poveča gospodarska rast in ustvarijo nova delovna mesta. Zlasti sta odločilna dva segmenta: izvajanje makroekonomskih politik, ki so usmerjene k stabilnosti in dosledna proračunska politika. Lizbonska strategija pripisuje poseben pomen trajnostnemu razvoju področij.

Trajnostni razvoj nujno vključuje okolju prijazne investicije, ki vsebujejo težnjo k takšnim investicijskim ukrepom, ki razbremenjujejo okolje ali pa ga vsaj ne degradirajo. Zato je predmetni projekt, ki bo omogočal zmanjševanje vodnih izgub na omrežju in zamenjavo azbestno-cementnih vodovodnih cevi okolju prijazna naložba.

Projekt je skladen s tretjim temeljnim ciljem Strategije razvoja Slovenije, ki navaja, da je družbeni razvojni cilj izboljšanje kakovosti življenja in blaginje vseh posameznic in posameznikov, merjene s kazalniki človekovega razvoja, socialnih tveganj in družbene povezanosti. Med ključne razvojne cilje strategija uvršča tudi trajnostni okoljski in prostorski razvoj.
V skladu s četrto prioriteto Operativnega programa krepitve regionalnih razvojnih potencialov za obdobje 2007 - 2013, ki je definirana kot skladen razvoj regij,  projekt Zamenjava salonitnih cevi v Mežiški dolini zadošča Strateškim smernicam Skupnosti za kohezijo, ki zajemajo obravnavanje bistvenih potreb za naložbe v infrastrukturo, zlasti v konvergenčnih regijah, zaradi uskladitve z okoljsko zakonodajo na področju voda. Iz sredstev ESRR se sofinancirajo tisti okoljski projekti, ki niso predmet sofinanciranja iz Kohezijskega sklada in niso vključeni v Operativni program okoljske in prometne infrastrukture. Operativni program krepitve regionalnih razvojnih potencialov za obdobje 2007 – 2013 v tem delu eksplicitno navaja, da so predmet sofinanciranja projekti oskrbe s pitno vodo in  projekti zmanjšanja vodnih izgub na  vodovodnih sistemih ter izgradnja rezervnih vodnih virov za manjše vodovodne sisteme.
Regionalni razvojni program za Koroško razvojno regijo 2007 – 2013 v svoji prioritetni usmeriti PU4 Kvalitetno življenjsko okolje definira program PR9 Infrastruktura, znotraj programa infrastrukture pa ukrep UK 9.5 Oskrba s pitno vodo. Ciljno stanje regije, vezano na oskrbo s pitno vodo, je zagotovitev trajne oskrbe prebivalstva s pitno vodo s stroškovno vzdržno ceno. Veliko javnih omrežij na Koroškem je še vedno zgrajeno iz salonitnih cevi in je hkrati dotrajanih ter z velikimi izgubami pitne vode. Cilj ukrepa UK 9.5 je med drugim tudi zamenjava salonitnih cevi. 

Projekt Zamenjava salonitnih cevi v Mežiški dolini v celoti zajema cilje iz Regionalnega razvojnega programa za Koroško razvojno regijo na področju oskrbe s pitno vodo:

· na eni strani gre za zagotavljanje pitne vode na način zamenjave dotrajanih salonitnih cevi s cevmi iz okolju neoporečnega materiala,

· na drugi strani pa se bodo z zamenjavo dotrajanih salonitnih cevi zmanjšale izgube pitne vode na omrežju.

3 Analizo tržnih možnosti skupaj z analizo tržnih dejavnosti 

za tiste dele dejavnosti, ki se tržijo ali izvajajo v okviru javne službe oziroma s katerimi se pridobivajo prihodki s prodajo proizvodov in/ali storitev; 

Komunalna infrastruktura poslovnih področij je eden osnovnih razvojnih problemov manj razvitih regij. Je tudi v neposredni povezavi z težnjami po uravnoteženem gospodarskem in družbenem razvoju države. Zaostanek pri okoljsko naravnanih projektih v smeri zmanjšanja izgub pitne vode na omrežju bodisi zavira razvoj novih gospodarskih družb zaradi pomanjkanja virov pitne vode bodisi zahteva nesmotrne investicije v zagotavljanje novih vodnih virov, s tem pa zavira nadaljnjo urbanizacijo tako občine kot tudi regije. 
Oskrba s pitno vodo je osnovni standard komunalnega opremljanja, pri čemer je izgradnja infrastrukture, običajno financirana iz javnih sredstev, to področje pa je regulirano v okviru državnih in občinskih aktov. Prihodki od prodaje vode so razvidni iz poglavja 13.
Omenjene investicije ne regulira samo trg, tudi zato lahko rečemo, da nima neposrednih tržnih možnosti. Ustvarja pa osnovne pogoje za razvoj regije in za izboljšanje življenjskega standarda prebivalcev ter pogojev za razvoj podjetništva in boljšo gospodarsko rast. 

Z ureditvijo varne oskrbe z vodo se ustvarjajo osnovni pogoji tudi za razvoj podeželja turizma in tistega dela gospodarstva, ki je vezan na pitno vodo (živilska industrija, zdravstveni turizem,…). Varna oskrba z vodo omogoča pridobitev certifikatov ISO 14000 ter izpolnitev pogojev za tisti del gospodarstva, ki je vezan na to.
4 Analiza variant

V DIIP-u sta bili predvideni varianta brez investicije in varianta z investicijo. 
V nadaljnji fazi izvedbe projekta pa je bila narejena primerjava variant med različnimi vrstami materiala, iz katerega bodo vodovodne cevi pri zamenjavi narejene.
V tej fazi je bila narejena primerjava med naslednjimi vrstami materialov:
· Cinkane jeklene cevi.
· Polietilenske cevi.
· Cevi iz materiala Duktil.
V nadaljevanju so podrobneje predstavljene variante.

Vse tri variante zajemajo naslednja dela:

· gradbena dela: pripravljalna dela, rušitve asfalta, izkopi, priprava posteljice, zasutja s komprimiranjem,  betoniranja, asfaltiranja, zatravitve;

· strojna dela: polaganje vodovoda z armaturo, prevezave, označbe, tlačni preizkusi.

Cevi v prvih dveh primerih se položijo na 10 cm debelo posteljico in se do višine 10 cm nad temenom cevi obsipajo ( in ročno utrdijo ) z ustreznim izkopnim materialom, ki ne vsebuje ostrorobnih delcev in delcev večjih kot 30 mm (isti material se uporabi za posteljico) . 

Pri polaganju cevi se morajo upoštevati navodila proizvajalca. Cevovod in stiki morajo biti vodotesni. 

Zahtevnost investicije se kaže v načinu izpeljave vodovodne mreže, kjer se znajdemo pred problemom, kako najceneje a istočasno tudi najkvalitetnejše pripeljati pitno vodo v velikem obsegu po težkem terenu iz oddaljenih rezervoarjev do potrošnikov.

4.1 Varianta cinkanih jeklenih cevi
Glavni problem pri tej varianti je, da med regulacijo hidranta nastajajo vibracije, ki se prenašajo na cevovod. V kolikor je ta izveden z jeklenimi cevmi se zaradi majhne mase in tanke stene stresejo tudi cevi. V primeru, da cevi vibrirajo ob trd material, le ta obrabi zunanjo cinkano zaščito in jeklo prične rjaveti. To je tudi glavna slabost vodovodnih cevi iz tovrstnega materiala in poglavitni razlog zakaj smo se v primeru investicije odločili za varianto iz duktilnih cevi, katere lastnosti so podrobneje opisane v  poglavju 4.3.
4.2 Varianta polietilenskih cevi

Naslednja varianta so polietilenske cevi, ki imajo pred klasičnimi materiali predvsem naslednje prednosti::

· enostavna montaža;

· velika upogljivost cevi;

· velika odpornost na mehanične sunke;

· majhne hidravlične izgube;

· odpornost proti agresivnosti prelivnega medija in tal;

· dolga doba trajanja;

· enostaven in poceni transport

V standardnem vodovodnem omrežju uporabljamo večje dimenzije od fi 110 mm običajno za glavne oskrbovalne vode. Za hišne priključke uporabljamo manjše dimenzije in tudi pritisk je manjši. Ker so dovodni razdelilni vodi zelo razvejani in je zato tudi veliko sprememb smeri, je nujno potrebna odgovarjajoča fleksibilnost materiala. Tu je smiselna uporabna cevi iz PE 80.

Glavni oskrbovalni vodi, ki povezujejo mesto priprave vode z razdelilnim omrežjem se načeloma izvajajo s cevmi izdelanimi iz PE 100.

Medsebojno zvarjene cevi iz polietilena predstavljajo trajno tesno cevno palico. Skupaj z spojnimi deli dobimo trajno tesne cevne sisteme, s katerimi dosežemo najvišjo možno varnost delovanja. Fleksibilnost PE cevi dovoljuje racionalne tehnike polaganja in tako zmanjšuje stroške. Pri sesedanju ali premikanju tal ne nastajajo razpoke ali lomi kot pri togih ceveh iz klasičnih materialov.

Varjenje

Cevi, izdelane iz PE, se lahko varijo z znanimi postopki: čelno, polfuzijsko ter elektro-uporovno. Pri elektro-uporovnem in polfuzijskem varjenju se uporabljajo fitingi iz PE 80 ali PE 100. Pri prehodu cevovodov s PE 80 na PE 100 priporočamo spajanje z elektro-uporovno spojko.

Same cevi iz PE so sicer cenejše, vendar je predpriprava trase (posteljice) dražja. Prav tako za PE cevi v praksi ni toliko let izkušenj glede obstojnosti kot za duktilne cevi.

4.3 Varianta vodovodnih cevi iz Duktila
V izbrani varianti je bil za zamenjavo vodovoda izbran material DUKTIL DN150, DN200 in DN250. V varianti so predvidene naslednje aktivnosti:
· gradbena dela: pripravljalna dela, rušitve asfalta, izkopi, priprava posteljice, zasutja s komprimiranjem,  betoniranja, asfaltiranja, zatravitve;

· strojna dela: polaganje vodovoda z armaturo, prevezave, označbe, tlačni preizkusi.

Glavna lastnost omenjenega materiala je v tem, da so izredno zanesljive in trajne. Narejena je iz nodularne jeklene litine, ki je odporna na korozijo, ki se uporabljajo za gravitacijske in tlačne cevovode v vodovodnih ter kanalizacijskih sistemih. 
Njihove glavne značilnosti so:

· velika odpornost proti udarcem,

· premeri cevi od DN 80 do DN 2000,

· dobre mehanske lastnosti,

· enostavno polaganje in montaža in

· velika korozijska odpornost.

Notranja zaščita cevi:

· je iz aluminatne cementne malte,

· centrifugalnega nanosa debeline 3 do 9 mm,

· je nizke hrapavosti (k=0,1 mm) in

· je odporna na abrazijo in agresivne odplake od pH 4 do pH 12.   

Zunanja zaščita cevi:

· je iz pocinkanega sloja 200 g/m,

· epoxy nanosa, debeline 120 mikronov in

· premera cevi od DN 60 do DN 2000.
Duktil cevi so težke in imajo debelo steno. Kot take se "ne premaknejo" ob malih vibracijah in se zunanja stran ne obrablja. Z notranje strani so te cevi prevlečene z samo-obnovljivo cementno oblogo, ki se z apnencem iz vode sama zamaže in zatesni. Z zunanje strani so te cevi cinkane in bitumenizirane.
Duktil cevi se neprimerno hitreje sestavljajo in ne potrebujejo posteljice iz mivke, dve cevi se zamakneta za nekaj stopinj in na ta način je lažje izvajati dolge zavoje. Posledično je cevovod cenejši. 


Duktil cevi imajo spoje "na zaklepanje". Tudi pri zemeljskih premikih ostane spoj stabilen kolikor je stabilen cel cevovod. Jeklene cevi imajo spoje pri katerih je potrebna precejšna previdnost. Že manjši zemeljski premik (posedanje trase) lahko razklene spoj. 


Prednosti v korist duktil cevi je še precej. Ostaja npr. še odpornost duktil cevi proti blodečim tokovom (elektro korozija), ki dobesedno pojejo cink iz jeklenih cevi in jih naluknjajo. Ti tokovi so že pri 24V enosmernem kablu v jarku dovolj močni...
5 Analiza vplivov investicijskega projekta na okolje

 ter oceno stroškov za odpravo negativnih vplivov z upoštevanjem načela, da onesnaževalec plača nastalo škodo, kadar je primerno; 


Vodovodno omrežje, ki je predmet vlaganj, je infrastrukturni komunalni objekt, ki že obstaja. Del infrastrukture, ki je staro in izgrajeno iz azbest-betonskih materialov in ima večje izgube vodne mase, se s tem projektom zamenjuje. 

Stanje po zaključku fizičnega dela projekta, ki pomeni po karakterju vlaganja v enostavno reprodukcijo (brez širitev) pomeni v pogledu okoljskega varstva izboljšano stanje. Predvsem se s posegom odstranijo dotrajani neprimerni materiali in zamenjajo z, okolju prijaznejšimi materiali. Novi deli sistema prispevajo k zmanjševanju vodnih izgub, posledično se varčuje kapaciteta vodnih virov, kar pomeni pozitivni okoljevarstveni pristop.

Ostalih škodnih vplivov po končani investiciji (emisije v ozračje, zemljo, vodovode) ni. Posamezni (hrup) bodo nastajali neposredno v obdobjih fizične izvedbe projekta; investitor in izvajalci bodo poskrbeli, da bo teh vplivov čim manj, da bodo kratkotrajni, in da bo delo na vodovodnih trasah v mejah človeku varnega in okolju neškodljivega posega. 
· Vpliv na mehansko odpornost in stabilnost nepremičnin
Na območju predvidene gradnje ni zgrajenih objektov oz. nepremičnin, ki bi lahko bile ogrožene z nameravano gradnjo. Neznaten vpliv na okolico se pojavlja pri gradnji objektov z izvajanjem gradbenih del izkopa. Glede na navedeno niso predvideni posebni ukrepi za zmanjševanje vpliva razen standardnih varstvenih ukrepov, ki se izvajajo na gradbiščih.

V času obratovanja oz. uporabe komunalne opreme je zmanjšanje vpliva zagotovljeno z ustrezno širino varovalnega pasu.

· Vplivi na varnost nepremičnim pred požarom
Gradnja komunalne opreme nima vpliva na požarno varnost. 
V času obratovanja se zmanjševanje vplivov zagotovljeno z ustrezno širino varovalnega pasu. Vsi komunalni objekti upoštevajo predpisane medsebojne odmike.

· Vplivi na higiensko in zdravstveno zaščito nepremičnin
Pri gradnji se pojavljajo neznatni vplivi povezani z izkopi in transporti materiala ter uporabo vozil v smislu onesnaževanja okolja z delci v prahu oz. s plini, zato se bodo v času gradnje  izvajali ukrepi za zmanjševanje emisije prahu v okolici s škropljenjem prašnih voziščnih površin.

V času obratovanja se zmanjševanje vplivov zagotovljeno z ustrezno širino varovalnega pasu. Zaščita podtalnice pred onesnaženjem s fekalno odpadno vodo je zagotovljena z izgradnjo vodo tesne kanalizacije. Zaščita pred uhajanjem plina plinovodnega omrežja je zagotovljena z ustrezno širino varovalnega pasa, znotraj katerega ni dovoljena gradnja objektov, prav tako so predvideni različni ukrepi za zaščito plinovoda pred poškodbami ter ustrezni medsebojni odmik komunalnih vodov. 

· Vplivi na varnost nepremičnin v uporabi
Na območju gradnje komunalne infrastrukture na področju O1, O2 in O3 ni objektov, na katere bi imel projekt vpliv z vidika nepremičnin v uporabi. 

Predvideni objekti v fazi obratovanja nimajo vpliva na nastanek nezgod razen plinovododnega omrežja, ki lahko povzroči poškodbe zaradi eksplozije in sicer le takrat, ko pride do fizične poškodbe plinovoda. Zaščita pred uhajanjem plina plinovodnega omrežja je zagotovljena z ustrezno širino varovalnega pasa, znotraj katerega ni dovoljena gradnja objektov, prav tako so predvideni  ukrepi za zaščito plinovoda pred poškodbami ter ustrezni medsebojni odmik komunalnih vodov.

· Vpliv na zaščito nepremičnin pred hrupom
Pri gradnji komunalne infrastrukture se bo pojavljal hrup gradbenih strojev in sicer v neposredni bližini gradbišč. Pri izvajanju gradbenih del je dovoljeno uporabljati le stroje in naprave, ki izpolnjujejo zahteve glede hrupa po Pravilniku o emisiji hrupa strojev, ki se uporabljajo na prostem ( Ur. List RS, št. 106/2002). Pri obratovanju se upošteva Uredba o hrupu zaradi cestnega in železniškega prometa ( Ur. List RS, št. 45/95 ).

Zaščita pred hrupom že naseljenih delov področja bo izvedena v obliki širokega zelenega pasu srednje in visokoraslih grmovnic in hitro rastoče vrste drevja.

· Vplivi na nepremičnine glede varčevanja z energijo in ohranjanja toplote v njih
Na območju gradnje ni zgrajenih objektov, zato predmetnih vplivov ni, ne v fazi izgradnje kot tudi ne v času obratovanja.  

· Upoštevana izhodišča varstva okolja
Sama investicija ne bo povzročala negativnih vplivov na okolje. Pri načrtovanju in izvedbi operacije so bila preverjena izhodišča varstva okolja, pri čemer je bilo ugotovljeno, da zamenjava salonitnih cevi v Mežiški dolini :
· vplivajo na učinkovito izrabo naravnih virov, saj zmanjšuje vodne izguba na omrežju,
· povečuje okoljsko učinkovitost, 

· pri obnovi se bodo uporabljale najboljše razpoložljive tehnike in materiali za obnovo, pri izbiri   opreme se bo upoštevala ustreznost le-te z vidika energetske učinkovitosti, 

· odpadki nastali med izvedbo del se bodo sproti odvažali na ustrezne  deponije, 

· zagotovljena je trajno dostopnost, 

· nimajo značaja investicije, pri kateri bi bilo potrebno utemeljevati zmanjševanje vplivov na okolje.

Pri investiciji gre za zamenjavo starih vodovodnih cevi, ki so neprimerne, saj vsebujejo azbest, z novimi, okoljsko neoporečnimi cevmi iz duktil materiala.

Realizacija predlagane investicije je namenjena zagotovitvi in reševanju problematike z vodooskrbo in odpravljanju masovnih izgub vode.

	Elementi okolja
	Predvideni vplivi

	
	Med gradnjo
	Med obratovanjem

	Tla in voda
	· Onesnaževanje tal zaradi emisij gradbenih strojev in uporabe gradbenih materialov.
	· Zmanjšanje masovnih vodnih izgub

	Zrak
	· Povečane emisije izpušnih plinov

· Dvigovanje prahu zaradi tovornih vozil
	· Ni predvidenih vplivov

	Hrup
	· Hrup zaradi gradbene mehanizacije in tovornega prometa
	· Ni predvidenih vplivov

	Odpadki
	· Nastajanje manjših količin nevarnih odpadkov. Zamenjane azbestne cevi se bodo deponirale skladno z  zakonodajo na tem področju.
	· Ni predvidenih vplivov. 


1. Tla in voda

Največji vpliv na tla bo v času gradbenih del, ko lahko na območju gradbišča pričakujemo povečano onesnaževanje tal zaradi emisij gradbenih strojev in uporabe gradbenih materialov. V tem času obstaja tudi največja nevarnost, da zaradi nepredvidenih dogodkov ali neustreznega vzdrževanja gradbene in strojne mehanizacije, pride do kontaminacije tal. Zato naj se v primeru izlitja onesnažena zemljina odstrani in ustrezno deponira na zato pooblaščenih mestih. Za odvoz onesnažene zemljine naj poskrbi podjetje pooblaščeno za odvoz nevarnih odpadkov. Ocenjujemo, da je to tveganje pri ustrezni organizaciji gradbišča in ustreznem vzdrževanju gradbene in strojne opreme mehanizacije nizko. Po izvedeni investiciji se bodo zmanjšale masovne izgube vode, kar bo imelo izrazito pozitiven vpliv na učinkovitejšo izrabo vodnih virov.

2. Zrak

Vpliv na zrak bodo v času gradbenih del predstavljale povečane emisije izpušnih plinov in dvigovanje prahu s ceste zaradi gradbene mehanizacije (transportna vozila za dovoz gradbenega materiala in opreme, stroji za odkop, planiranje in temeljenje…). Ocenjujemo, da vpliv ne bo velik in je tako zanemarljiv.

Povečano bo tudi prašenje zaradi premikov gradbenih strojev. Vozne makadamske površine se bodo zato redno močile.

Investicija v tem primeru ne bo imela negativnih vplivov na zrak.
3. Hrup

Obremenjevanje okolja s hrupom bo predvidoma največje v času zemeljskih del, ko bodo viri hrupa gradbena mehanizacija in tovorni promet. Vir hrupa bo zgolj občasen ter bo najbolj moteč za najbližje stanovanjske objekte, medtem ko za širše območje ne bo občuten. 

Pri obremenjevanju okolja s hrupom je potrebno upoštevati določila Uredbe o ocenjevanju in urejanju hrupa v okolju (Ur. L. RS št. 121/04) ter Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju (Ur. L. RS št. 105/5).
4. Odpadki

Pravilnik o ravnanju z odpadki (Ur. L. št 84/1998, 45/2000, 20/2001, 13/2003, 41/2004- ZVO-1) določa, da mora povzročitelj onesnaževanja upoštevati vsa pravila ravnanja z odpadki, ki so potrebna za preprečevanje ali zmanjševanje nastajanja odpadkov in njihovo varno odstranitev, če predelava ni mogoča. Izvajalec del bo ta pravilnik upošteval.

V času gradbenih del je pričakovati nastajanje manjših količin nevarnih odpadkov, predvsem kot posledica vzdrževanja gradbene in strojne mehanizacije ter nepredvidenih dogodkov, ki predstavljajo potencialno nevarnost za onesnaževanje okolja pri nepravilnem ravnanju z njimi

· Odpadna olja (odpadna hidravlična olja, iztrošena motorna, strojna in mazalna olja),

· Prazna oljna embalaža, čistilne krpe, z olji onesnažena zemlja in vpojni materiali ter

· Odpadne baterije oziroma akumulatorji.

Odpadke je potrebno zbirati ločeno ter jih nato predati organizacijam, ki imajo pooblastilo za ravnanje s tovrstnimi odpadki.

Investitor bo uporabljal tipske posode – smetnjake za zbiranje komunalnih odpadkov. Odpadke za reciklažo bo investitor oddajal sam v ustrezne kontejnerje na mestih za zbiranje  teh odpadkov. 
Zamenjane vodovodne cevi, ki vsebujejo azbest bodo deponirane skladno s Pravilnikom o pogojih, pod katerimi se lahko pri rekonstrukciji ali odstranitvi objektov in pri vzdrževalnih delih na objektih, instalacijah ali napravah odstranjujejo materiali, ki vsebujejo azbest (Uradni list RS, št. 72/01 in 41/04).
Pred izvedbo bo predvidoma izdelan elaborat ravnanja z odpadki, ki bo natančneje obravnaval ravnanje z azbestom.
Tip in način zbiranja odpadkov bo izveden glede na zahteve in pogoje pooblaščenega podjetja za zbiranje in odvoz odpadkov. 
6 Analiza zaposlenih 

za alternativo “z” investicijo glede na alternativo “brez” investicije in/ali minimalno alternativo; 

Investicija sama ne predvideva novih delovnih mest, saj gre za obnovitev že obstoječe infrastrukture, ki je dotrajana, ne ustreza sodobnim kriterijem in je nujno potrebna obnove in zamenjave.

Glede na oceno investicije bo imela investicija pozitiven vpliv na zaposlovanje v času trajanja investicije. Ne glede na to kdo bo izvajalec, saj je običajno, da pri tovrstnih investicijah del dela opravljajo izvajalci iz okolja v katerem investicija nastaja, kar pomeni, da bo imela investicija ugoden učinek na zaposlovanje v času trajanja.
6.1 Kadrovsko- organizacijska shema

V nadaljevanju prikazujemo kadrovsko organizacijsko shemo za projekt. 

Slika 6/1:
Kadrovsko organizacijska shema

[image: image4]
Projekt bo voden v prostorih Občinske uprave Občine Ravne na Koroškem, na Županstvu in s pomočjo sodelavcev Urada za razvoj in investicije.
* Vesna Kozlar, univ. dipl. ekon., je na občinski upravi občine Ravne na Koroškem zaposlena od leta 2000, od septembra leta 2007 kot direktorica Občinske uprave Občine Ravne na Koroškem. Referenčni projekti : Obnova Koroške osrednje knjižnice dr. Franca Sušnika (vrednost projekta 4,3 mio € ), Izgradnja Mestnega kopališča ( vrednost projekta 1,9 mio €), Poslovna cona Ravne – I.faza (vrednost projekta 2,2 mio €, sofinanciranje iz ESRR v letih 2005,2006 - MG), dva projekta Rekonstrukcija občinskih lokalnih cest, faza I in faza II (vrednost projektov 1,05 in 0,7 mio €, sofinanciranje iz ESRR – SVLR, 2007 in 2008) in več manjših projektov sofinanciranih iz državnega proračuna v obdobju od 2002 do 2005).
7 Časovni načrt izvedbe investicije 

s popisom vseh aktivnosti skupno z organizacijo vodenja projekta in izdelano analizo izvedljivosti; 


7.1 Terminski načrt investicije 

Obstoječe salonitne cevi se zamenjujejo z ustreznimi dolžinami in dimenzijami vodovodnih cevi iz materiala DUKTIL ali podobno.

Vzporedno se bodo na trasah vgrajevali najnujnejši armaturni elementi. Urejevale se bodo povezave (odcepi) med vodovodi in prečkanja le-tega z nadzemnimi komunikacijami in z ostalo podzemno infrastrukturo.

Investitor namerava izvedbo realizirati v gradbenih etapah v letih 2009 in 2010. Posamezne etape po občinah bodo v teh dveh letih zajemale naslednje odseke vodovoda:

· Ravne na Koroškem
· Prevalje
· Mežica
Del dela bo opravljen v letu 2009, medtem ko bo večina del opravljena v letu 2010. Dinamika aktivnosti po posameznih fazah in odsekih je prikazana v nadaljevanju.

	Občina
	Ime odseka
	Dinamika po letih

	
	
	Leto 2009
	Leto 2010

	Ravne
	1.faza
	(
	 

	
	2.faza
	 
	(

	Prevalje
	Odsek 1
	
	(

	
	Odsek 2
	 
	(

	
	2.faza
	 
	(

	
	3.faza
	 
	(

	Mežica
	Odsek 1
	 
	(

	
	Odsek 2
	
	(

	
	Odsek 3
	
	     (

	
	Odsek 4
	
	     (

	
	Odsek 5
	 
	(

	
	Odsek 6
	 
	(


Terminski plan
	Aktivnost
	2008
	2009
	2010

	
	10
	11
	12
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9

	Izdelava IP
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Sprejem IP na občinskih svetih
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Pridobivanje služnosti
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Javni razpis za izvajalca
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Pogodba z izvajalcem, uved. v delo
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Izvedba 1. faza Ravne
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Izvedba ostalih faz in odsekov
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


7.2 Nadaljnja investicijska, prostorska, projektna in tehnična dokumentacije

Potrebno bo pripraviti še naslednjo dokumentacijo in upravna dovoljenja:

· Investicijski program
· Pridobitev služnosti
· Priprava PZR in razpisne dokumentacije
· Izdelava varnostnega načrta

· Elaborat za ravnanje z odpadki, ki vsebujejo azbest
· Poročila o izvajanju investicije (o porabi javnih sredstev, poročila sofinancerjem)
· Poročilo o spremljanju učinkov investicije (ga bo predvidoma pripravilo podjetje JKP Log kot upravljavec investicije)
8 Ocena vrednosti projekta po stalnih in tekočih cenah

ločeno za upravičene in preostale stroške, z navedbo osnov in izhodišč za oceno; 

Vrsta investicije

Investicija pomeni posodobitev vodovodnega sistema i. s. zamenjavo obstoječih vodovodnih cevi z novimi. Osnovni motiv občine za izvedbo predmetnega projekta je dejstvo, da občina v tem trenutku po oceni nekje na povprečju masnih izgub pitne vode na vodovodnem omrežju. 

Regijski značaj projekta izhaja iz dejstva, da se občine Mežica, Prevalje in Občina Ravne na Koroškem vključujejo v regionalni projekt zamenjave salonitnih cevi v Mežiški, Dravski in Mislinjski dolini. 
Investicija ima značaj naložbe v javno dobro, še posebej v komunalno infrastrukturo. 

Osnove za ocene

Pravilno vrednotenje gradbenih posegov in izhajajoča investicijska ocena je ena najzahtevnejših kategorij zlasti pri izdelavi investicijskega dokumentacije, ker gre za objekt prave projektne dokumentacije na podlagi izdelane tehnične dokumentacije za pridobitev gradbenega dovoljenja in projekta za izvedbo, ki ga je izdelalo podjetje Štraser, d. o. o., januarja 2008. Ocena stroškov je narejena na podlagi projekta za izvedbo-PZI, ki ga je izdelalo to podjetje. 
Pri pripravi gradiva smo kot zanesljiv prikaz investicije upoštevali določbe Uredbe o enotni metodologiji za pripravo in obravnavo investicijske dokumentacije na področju javnih financ, ki določa pripravo in obravnavo investicijske dokumentacije za vse investicijske projekte in druge ukrepe, ki se financirajo po predpisih, ki urejajo javne finance.

Ta Uredba se uporablja za ugotavljanje prednosti in slabosti posameznih predlogov projektov oziroma pri odločanju o izbiri izvedljivih projektov, katerih rezultati bodo prispevali k vzdržnemu (trajnostnemu) razvoju družbe in jih bo mogoče nadzirati v vseh fazah projektnega cikla. Na podlagi izsledkov analiz vrednotenja učinkov teh projektov bo omogočila oblikovanje politike za koristno, gospodarno in učinkovito uporabo javnih sredstev.

Pri zamenjavi cevi je bila uporabljena projektantska ocena vrednosti investicije.
Do sedaj so bile pripravljene in izvedene že naslednje aktivnosti in dokumentacija 
· tehnično svetovanja, študije, elaborati, 
· priprava dokumentacije.
V strukturi obravnavane investicije pa so predvideni še naslednji stroški:

· gradbeno-obrtniška in instalacijska dela,

· strokovni nadzor.
Investicija nima drugih neupravičenih stroškov, razen DDV.

Vso vrednotenje cen in vse investicijske vrednosti so na datum 5. 11. 2008. 

Investicija zajema obdobje: 2009 – 2010, čeprav bo sama izgradnja izvedena pretežno v drugi polovici 2009, večina pa v 2010.
8.1 Struktura stroškov investicije
Tabela v nadaljevanju prikazuje predvideno strukturo investicijskih stroškov glede na investitorje projekta.
Tabela: Investicijski stroški po stalnih cenah

	 Investitor
	 Vir financiranja
	2009
	2010
	Skupaj

	Ravne na Koroškem
	lastni viri
	543.016 €
	696.252 €
	1.239.268 €

	
	sofinanciranje SVLR
	86.982 €
	383.862 €
	470.844 €

	
	skupaj
	629.998 €
	1.080.114 €
	1.710.112 €

	Prevalje
	lastni viri
	0
	772.169 €
	772.169 €

	
	sofinanciranje SVLR
	0
	293.376 €
	293.376 €

	
	skupaj
	0
	1.065.545 €
	1.065.545 €

	Mežica
	lastni viri
	0
	277.963 €
	277.963 €

	
	sofinanciranje SVLR
	0
	105.609 €
	105.609 €

	
	skupaj
	0
	383.572 €
	383.572 €

	
	SKUPAJ
	629.998 €
	2.529.231 €
	3.159.229 €


Stroški na enoto (na m) pa so prikazani v tabeli v nadaljevanju.
Tabela: Stroški na enoto- m
	stalne cene
	 
	 cena v €
	dolžina v m
	cena na m

	Skupne vrednosti za investicijo brez DDV
	
	2.632.691
	14.504,00
	181,51

	Skupne vrednosti za investicijo z DDV
	100,00%
	3.159.229
	14.504,00
	217,82

	tekoče cene
	 
	 cena v €
	dolžina v m
	cena na m

	Skupne vrednosti za investicijo brez DDV
	
	2.819.611
	14.504,00
	194,40

	Skupne vrednosti za investicijo z DDV
	100,00%
	3.383.533
	14.504,00
	233,28


Glede na vrednost investicije bodo vrednosti in deleži denarnih virov naslednji (po stalnih cenah):

· sredstva Evropskega sklada za regionalni razvoj  v višini 869.829 €;
· lastna sredstva občin v skupni vrednosti 2.289.400 €, od tega:

· 1.762.862 € za upravičenih stroškov;
· 526.538 € za neupravičene stroške (DDV)
Občine bodo pokrivale tudi ocenjene podražitve zaradi rasti stroškov v predvideni višini 224.304 € in morebitne dejanske podražitve glede na sklenjeno pogodbo z izvajalcem.

8.2 Ocena stroškov investicije po letih - stalne cene

Tabela: Viri financiranja investicije po stalnih cenah
	Viri financiranja  - stalne cene (z DDV)
	 
	Skupaj 
	2009
	2010

	Občina Ravne
	54,1%
	1.710.112
	629.998
	1.080.114

	Občina Prevalje
	33,7%
	1.065.545
	0
	1.065.545

	Občina Mežica
	12,1%
	383.572
	0
	383.572

	%
	
	100,00%
	19,94%
	80,06%

	SKUPAJ
	100,0%
	3.159.229
	629.998
	2.529.231


Spodnja tabela prikazuje finančno strukturo investicijskih stroškov na podlagi PZI-ja, po posameznih delih investicije:
	investitor
	razdelitev na odseke in faze
	dolžina v m
	ocenjena vrednost
	 

	Občina Mežica
	6 odsekov
	1.911,00
	320.000,00 €
	+ DDV

	Občina Ravne na Koroškem
	8 odsekov; 1., 2. faza
	7.825,00
	1.870.000,00 €
	+ DDV

	Občina Prevalje
	2 odseka; 1. faza
	1.618,00
	225.000,00 €
	+ DDV

	Občina Prevalje
	11 odsekov; 2. in 3. faza
	3.150,00
	330.000,00 €
	+ DDV


8.3 Ocena stroškov investicije  po letih - tekoče cene 

Stroški po tekočih cenah so prikazani na istem nivoju kot so bili podani v DIIP-u in je upoštevana takratna napoved gospodarskih gibanj, kar so predvidoma občine kot investitorke uporabile tudi pri pripravi Načrtov razvojnih programov (NRP). 

V Jesenski napovedi gospodarskih gibanj 2008, ki jo izdaja Urad za makroekonomske raziskave, analiza gospodarskih gibanj sicer kaže, da bi predvidena inflacija nekoliko nižja, kot je bilo to predvideno v Jesenski napovedi gospodarskih gibanj 2007. To pomeni, da je investicijska ocena na varni strani saj so izračuni po tekočih cenah, skladno z Jesensko napovedjo 2008, prikazali nižje vrednosti investicije po tekočih cenah. Glede na to, da bo razpis za izvajalce gradbenih del predvidoma v mesecu januarju 2009 bo na podlagi predlaganih ponudbenih cen izoblikovana dejanska investicijska vrednost.
Prikaz vrednotenja investicije po tekočih cenah:

Tabela: Viri financiranja po tekočih cenah in vpliv inflacije
	Tabela: Viri financiranja − tekoče cene
	 
	Skupaj 
	2009
	2010

	Občina Ravne
	54,1%
	1.831.529
	629.998
	1.201.531

	Občina Prevalje
	33,7%
	1.141.199
	0
	1.141.199

	Občina Mežica
	12,1%
	410.805
	0
	410.805

	%
	
	
	18,62%
	81,38%

	SKUPAJ
	100,0%
	3.383.533
	629.998
	2.753.535

	
	
	
	
	

	Vpliv inflacije
	7,1%
	224.304
	0
	224.304


Skupen vpliv inflacije v celotnem obdobju financiranja znaša: 224.304 EUR, kar znaša dobrih 7,1 % vrednosti investicije več, kot pa če je investicija vrednotena po stalnih cenah. Pretežni del stroškov bo predvidoma nastal namreč v letu 2010. 

8.4 Načrt financiranja, viri financiranja 

po dinamiki in virih financiranja (pri financiranju s krediti tudi izračun stroškov financiranja in odplačil kreditov); 


Projekt je financiran iz proračunskih sredstev občin Ravne na Koroškem, Prevalje in Mežica ter iz skladov Evropske Unije. Dinamika financiranja med posameznimi investitorji pa je naslednja:

Tabela: Indikativni prikaz virov financiranja po stalnih cenah:

	Viri financiranja  - stalne cene (z DDV)
	 
	Skupaj 
	2009
	2010

	Občina Ravne
	54,1 %
	1.710.112
	629.998
	1.080.114

	Občina Prevalje
	33,7 %
	1.065.545
	0
	1.065.545

	Občina Mežica
	12,1 %
	383.572
	0
	383.572

	%
	
	100,00 %
	19,94 %
	80,06 %

	SKUPAJ
	100,0 %
	3.159.229
	629.998
	2.529.231


Tabela: Prikaz vrednotenja investicije po tekočih cenah:

	Viri financiranja  - tekoče cene (z DDV)
	 
	Skupaj 
	2009
	2010

	Občina Ravne
	54,1 %
	1.831.529
	629.998
	1.201.531

	Občina Prevalje
	33,7 %
	1.141.199
	0
	1.141.199

	Občina Mežica
	12,1 %
	410.805
	0
	410.805

	%
	
	100,00 %
	18,62%
	81,38%

	SKUPAJ
	100,0 %
	3.383.533
	629.998
	2.753.535


Izračun po tekočih cenah pomeni oceno vrednosti, saj bo zbiranje ponudb in zakonitosti trga formiralo dejanske stroške. V primeru, da bo prišlo do povečanja cen kot so izračunana v oceni po tekočih cenah, bodo navedene stroške poravnali investitorji: Občine Ravne na Koroškem, Prevalje in Mežica na osnovi rebalansa proračuna.
9 Projekcija prihodkov in stroškov poslovanja 

po vzpostavitvi delovanja investicije za obdobje ekonomske dobe investicijskega projekta; 

Obrazložitev  - ostali prihodki, ostali stroški v času delovanja

Za obravnavano investicijo so predvideni naslednji prihodki in stroški na letni ravni.

	Vrsta stroška
	v €

	· Operativni stroški vodovoda- Ravne
	318.000

	· Operativni stroški vodovoda- Prevalje
	179.000

	· Operativni stroški vodovoda- Mežica
	80.000

	SKUPAJ
	577.000


Med operativne stroške vodovoda štejemo predvsem redno vzdrževanje vodovodnega sistema.

	Vrsta prihodka
	v €

	· Prihodki iz poslovanja vodovoda- Ravne
	339.160

	· Prihodki iz poslovanja vodovoda- Prevalje
	157.380

	· Prihodki iz poslovanja vodovoda- Mežica
	79.300

	· Drugi prihodki
	86.376

	SKUPAJ
	662.216


Med prihodke projekta pa smo šteli prihodke od storitev oskrbe s pitno vodo po posameznih občinah ter komunalni prispevek za nove priključitve.

Investicijski stroški 

Kot je navedeno v poglavju o stroških je struktura stroškov glede na vrsto stroška naslednja:

Tabela: Razdeljeni investicijski stroški po posameznih investitorjih, vrednosti z DDV
	 Investitor
	 Vir financiranja
	2009
	2010
	Skupaj

	Ravne na Koroškem
	lastni viri
	543.016 €
	696.252 €
	1.239.268 €

	
	sofinanciranje SVLR
	86.982 €
	383.862 €
	470.844 €

	
	skupaj
	629.998 €
	1.080.114 €
	1.710.112 €

	Prevalje
	lastni viri
	0
	772.169 €
	772.169 €

	
	sofinanciranje SVLR
	0
	293.376 €
	293.376 €

	
	skupaj
	0
	1.065.545 €
	1.065.545 €

	Mežica
	lastni viri
	0
	277.963 €
	277.963 €

	
	sofinanciranje SVLR
	0
	105.609 €
	105.609 €

	
	skupaj
	0
	383.572 €
	383.572 €

	
	SKUPAJ
	629.998 €
	2.529.231 €
	3.159.229 €


9.1 Vrednotenje stroškov in koristi 

ter presojo upravičenosti (ex-ante) v ekonomski dobi z izdelavo finančne in ekonomske ocene ter izračunom finančnih in ekonomskih kazalnikov po statični in dinamični metodi (doba vračanja investicijskih sredstev, neto sedanja vrednost, interna stopnja donosnosti, relativna neto sedanja vrednost in/ali količnik relativne koristnosti) skupaj s predstavitvijo učinkov, ki se ne dajo ovrednotiti z denarjem; 


Ostale koristi, ki nastanejo z realizirano investicijo

V finančni analizi projekta smo izhajali iz naslednjih predpostavk:
· Ekonomska doba je določena na osnovi priročnika za izdelavo analize stroškov in koristi investicijskih projektov, ki za projekte v oskrbo z vodo in okolje, predvideva življenjsko dobo 30 let. 

· Prihodki so ocenjeni na zadnje poslovno leto. Med prihodke projekta smo šteli prihodke od storitev oskrbe s pitno vodo po posameznih občinah ter komunalni prispevek za nove priključitve.

· Ostanka vrednosti nismo predvideli, ker smo ocenili, da je ekonomska doba hkrati tudi življenjska doba projekta.

· Stroški obratovanja vodovoda so ocenjeni glede na zadnje poslovno leto. Zmanjšanje masnih izgub na vodovodnem omrežju smo prihodkovno-odhodkovno upoštevali tako, da smo ob enakih stroških lahko realno povečali prihodek.

· Upoštevali smo konsolidirane prihodkovno odhodkovne postavke, v katere smo na prihodkovni in odhodkovni strani vključili upravljavca javne gospodarske službe oskrbe s pitno vodo vseh treh občin t. j. Javno komunalno podjetje Log, d. o. o., in prihodek občinskih proračunov za komunalni prispevek.

· Komisija priporoča uporabo 5-odstotne realne finančne diskontne stopnje kot okvirnega merila uspešnosti za investicijske projekte v javnem sektorju, financirane iz skladov, vendar smo skladno z Uredbo o enotni metodologiji oz. navodili razpiso-dajalca upoštevali 7 % diskontno stopnjo. 
Finančni kazalci investicije:

	Diskontna stopnja 
	7 %

	 
	 

	Finančna neto sedanja vrednost
	-1.781.055

	Finančna interna stopnja donosnosti investicije
	-2,11 %

	Relativna neto sedanja vrednost
	-0,71


Projekt ima negativno neto sedanjo vrednost investicije in kapitala ter negativni interni stopnji donosnosti, tako na investicijsko vrednost, kot tudi na kapital. S tega zornega kota je projekt sam zase nesprejemljiv, vendar bomo v ekonomski analizi dokazali, da je s širšega družbenega vidika dovolj donosen. Projekt je namreč nujno potreben v smislu ureditve komunalne infrastrukture oskrbe prebivalstva s pitno vodo in zmanjšanje vodnih masnih izgub.

OSTALE KORISTI, KI NASTANEJO Z REALIZIRANO INVESTICIJO- EKONOMSKA ANALIZA
V ekonomski analizi je ocenjen prispevek projekta k zagotavljanju razvoja lokalne skupnosti, regije in države.

Davčni popravki :

· Davčnih popravkov ni, DDV se bo refundiral.

Prihodki eksternalij :

· V ekonomski analizi smo ocenili nezmožnosti oskrbe prebivalstva s pitno vodo v višini 500.000 € na leto.

· Koristi od obravnavane investicije so vidne tudi v dejstvu, da so cene nepremičnin in zgradb ter cene kmetijskih zemljišč višje v kolikor imajo redno in trajno oskrbo z vodo skozi celo leto.

· Upoštevali smo tudi povečan prihodek zaradi vzporednih aktivnosti (turizem, kmetijstvo), ki so se vzpostavile oz. obdržale ob zagotovitvi redne oskrbe z vodo.

· Projekt ima tudi izrazito pozitiven vpliv na ohranjanje podeželja, saj je oskrba s pitno vodo ena osnovnih potreb, ki morajo biti zagotovljene za ohranjanje poselitve prebivalstva na podeželju
Ekonomski kazalci investicije:
	Diskontna stopnja 
	7 %

	 
	 

	Ekonomska neto sedanja vrednost
	3.797.443

	Ekonomska interna stopnja donosnosti investicije
	18,58 %

	Relativna neto sedanja vrednost
	1,22


Projekt ima tako iz družbenega vidika pozitivno neto sedanjo vrednost  ter  pozitivno interno stopnjo donosnosti. Z investitorjevega zornega kota je projekt sam zase nesprejemljiv, vendar smo v ekonomski analizi dokazali, da je s širšega družbenega vidika več kot upravičen. Projekt je namreč nujno potreben v smislu urejenega področja s potrebno komunalno infrastrukturo oskrbe s pitno vodo za nadaljnji razvoj lokalne skupnosti.

Tabela 20: Finančni tokovi

	Finančni tokovi 
	Skupaj 
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019
	2020
	2021

	Skupaj viri financiranja 
	21.039.062
	0
	629.998
	2.529.231
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216

	Skupaj prilivi
	21.039.062
	0
	629.998
	2.529.231
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216

	Skupaj odhodki poslovanja
	15.579.000
	0
	0
	0
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000

	Skupaj investicijski stroški 
	3.159.229
	0
	629.998
	2.529.231
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Skupaj odlivi
	18.738.229
	0
	629.998
	2.529.231
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000

	Neto prilivi
	 
	0
	0
	0
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216


Nadaljevanje:

	Finančni tokovi 
	2022
	2023
	2024
	2025
	2026
	2027
	2028
	2029
	2030
	2031
	2032
	2033
	2034
	2035
	2036
	2037

	Skupaj viri financiranja 
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.217
	662.216
	662.216

	Skupaj prilivi
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.217
	662.216
	662.216

	Skupaj odhodki poslovanja
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000

	Skupaj investicijski stroški 
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Skupaj odlivi
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000

	Neto prilivi
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.217
	85.216
	85.216


Tabela denarnega toka:

	Tabela denarnega toka 
	Skupaj 
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	2014
	2015
	2016
	2017
	2018
	2019
	2020
	2021

	Skupaj prihodki
	17.879.832
	0
	0
	0
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216

	Skupaj prilivi 
	17.879.832
	0
	0
	0
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216

	Skupaj odhodki poslovanja
	15.579.000
	0
	0
	0
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000

	Skupaj investicijski stroški 
	3.159.229
	0
	629.998
	2.529.231
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Skupaj odlivi 
	18.738.229
	0
	629.998
	2.529.231
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000

	Skupaj denarni tok (prilivi - odlivi)
	-858.397
	0
	-629.998
	-2.529.231
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216


Nadaljevanje:

	Tabela denarnega toka 
	2022
	2023
	2024
	2025
	2026
	2027
	2028
	2029
	2030
	2031
	2032
	2033
	2034
	2035
	2036
	2037

	Skupaj prihodki
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216

	Skupaj prilivi 
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216
	662.216

	Skupaj odhodki poslovanja
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000

	Skupaj investicijski stroški 
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Skupaj odlivi 
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000
	577.000

	Skupaj denarni tok (prilivi - odlivi)
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216
	85.216


10 Analiza tveganj in analiza občutljivosti

10.1 Analiza veganj 

Analizo tveganj sestavljajo študije verjetnosti, ali bo projekt dosegel zadovoljive rezultate glede na izhodišča in variante v Dokumentu identifikacije investicijskega projekta (DIIP). 

Možni so različni postopki za ocenjevanju tveganj, ki temeljijo na analizi občutljivosti in verjetnostne razporeditve izbranih spremenljivk ter izračuna pričakovanih vrednosti kazalnikov projekta. 

Analiza občutljivosti praviloma ugotavlja, koliko predvidene spremembe vrednosti, ki opredeljuje stroške in koristi, vplivajo na finančne in ekonomske izračune. Glede na to, da finančni in ekonomski kazalci izhajajo iz denarnih tokov, ki pa v tovrstni investiciji niso na prvem mestu, je vprašanje smiselnosti analize občutljivosti. Zaradi navedenega analiza občutljivosti glede na kazalnike ni podrobneje obravnavana. 

Analiza tveganja predvideva opis kritičnih mejnikov projekta in ukrepe za njihovo reševanje.  Problematika tveganj v projektu se kaže predvsem pri doseganju rokov, cene, kvalitete in ciljev  projekta. Ena izmed rešitev tega problemskega stanja je vsekakor pravočasno in ustrezno planiranje tveganj. Metodologija planiranja tveganj je procesno usmerjena in je sestavljena iz petih korakov. 

1. Prvi korak je členjen na oblikovanje plana obvladovanja tveganj, prepoznavanje tveganj in 

       kvalitativne analize tveganj, 

2. drugi korak vsebuje kvantitativno analizo tveganj, 

3. tretji korak planiranje odzivov na tveganja, 

4. četrti korak spremljanje in kontroliranje tveganj in 

5. peti korak oblikovanje zaključnega poročila.

Izvedba ocene tveganja je potrebna sestavina vsake investicijske ocene. Njen namen je spoznavanje razmer, oblikovanje strategije ukrepanja in kontinuirano izboljševanje. Ocena tveganja torej ni enkraten proces, saj je potrebno projekt neprenehoma spremljati in ustrezno ukrepati. Vsakokratna ocena tveganja odraža trenutno stanje na projektu, istočasno pa z ukrepi, ki so njen bistven sestavni del, zagotavlja njegovo nenehno izboljševanje.

Pri oceni tveganj ne gre za iskanje napak. Gre za iskanje možnosti in načinov izboljšanja stanja, iskanje inovativnosti in splošno spodbujanje k uspešni realizaciji v okviru stroškov, kvalitete in rokov. 

Osnovni namen je razvrščanje tveganj glede na naravo. Tveganja razvrstimo glede na možne posledice v povezavi z verjetnostjo nastanka tovrstnih posledic. 

Ocena tveganj obsega: 

· opis tveganja (tekstualen), 

· verjetnost, da bo nastopilo (velika/srednja/majhna), 

· možnost obvladovanja (da/ne) in 

· predvidene ukrepe za obvladovanje (tekstualen opis).

Tveganja so naslednja:

· odhod ključnih kadrov na druga delovna mesta, 

· finančne, tržna  - možne zahteve po dodatnih delih,
· pravna – sprememba zakonodaje, razpisna dokumentacija in pogodba z izvajalcem, ki omogoča različna tolmačenja,
· velikost prostora glede na orientacijo prostora, oddaljenosti od sosednjih objektov, nagiba…

· ostala, kot npr. višja sila.  

Tabela: Temeljna tveganja, njihova stopnja in ukrepi za zmanjšanje. 
	
	
	STOPNJA TVEGANJA:
	UKREP:

	VRSTA TVEGANJA:
	TVEGANJE: 
	NIZKA
	SREDNJA
	VISOKA
	

	PRITOŽBE SOSEDOV, LASTNIKI ZEMLJIŠČ (PRIDOBIVANJE SLUŽNOSTI) 
	Vpliv investicije in potrebni posegi na  zemljiščih.  Možnost nastanka dodatnih stroškov.
	
	
	
	Preverjena lastniška dokumentacija. Gre zgolj za zamenjavo cevi vodovoda na obstoječem vodovodu. Plačila odškodnin in skrajni ukrep sprememba trase.

	KADROVSKA
	Odhod ključnih članov tima
	
	
	
	Možnost nadomestitve članov projektnega tima.  

Ustrezni dokumentacijski sistem.  Na voljo je dovolj časa.

	TEHNIČNA
	Terminski plan
Novi tehnični pogoji ugotovljeni v času gradnje
	
	
	
	Terminski plan ima določene rezerve.
Morebitna dodatna dela bodo pokrili investitorji.
 

	PRAVNA
	Sprememba zakonodaje.  
	
	
	
	Tveganje je nizko.
V ekonomski dobi so bolj verjetni višji prihodki zaradi višjih prodajnih cen vode.

	OSTALA
	Ekonomska, finančna
	
	
	
	Predviden je podpis pogodbe za izvajanje v letu 2009. Pravočasno morajo biti zagotovljena sofinancerska sredstva, ki so predvidena v investicijski dokumentaciji. 

	OSTALA
	Višja sila
	
	
	
	Zavarovanje, območje ni ogroženo. Višje sile ni mogoče predvideti; v primeru nastanka je potrebno angažirati tudi druge vire. 


10.2 Analiza občutljivosti 

V  analizi občutljivosti  smo določili parametre, ki bi lahko vplivali na izvedbo projekta, izvedli analizo kritičnih spremenljivk in pokazali vpliv na projekt.

	Analiza občutljivosti in tveganj - določitev kritičnih spremenljivk
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	Razred
	Spremenljivke

	Parametri modela
	Diskontna stopnja

	Gibanje prodajnih cen
	inflacija v splošnem, konkretne cenovne spremembe po odločitvi OS

	Gibanje  nabavnih cen 
	po elementih strukture naravnih vrst stroškov

	Povpraševanje, poraba
	sprememba obsega

	Investicijski stroški
	sprememba investicijskih stroškov

	
	
	
	
	
	
	
	

	* upoštevanje tistih parametrov, katerih spreminjanje  spremeni IRR za 1% ali NPV za 5%.
	
	
	

	Analiza učinkov kritičnih spremenljivk
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	 
	 
	Elastičnost
	

	Razredi parametrov
	 
	visoka
	dvomljiva
	nizka
	

	Diskontna stopnja
	 
	 
	       x
	 
	

	Parametri modela
	Inflacija
	 
	x
	 
	

	 
	Realna rast plač
	 
	 
	x
	

	 
	Spremembe cen energentov
	 
	 
	 
	

	 
	Spremembe cen blaga in storitev
	 
	x
	 
	

	Podatki o povpraševanju
	Specifična potrošnja
	X
	 
	 
	

	 
	Stopnja demografske rasti
	 
	 
	x
	

	 
	Količina prometa
	X
	 
	 
	

	Stroški investicije
	Razlika cen na trgu in projekt. predračuna
	 
	x
	 
	

	 
	Razlika med projektno rešitvijo in izvedbo
	 
	 
	x
	

	* kvalitativna ocena elastičnosti
	
	
	
	
	
	
	


Na podlagi zgornje tabele sklepamo, da je investicija najobčutljivejša na spremembe specifične potrošnje in na količino prometa- torej na spremembe povpraševanja. Medtem ko je investicija po drugi strani neodvisna od gibanja rasti plač in na stopnjo demografske rasti
11 Primerjava variant s predlogom in utemeljitvijo izbire optimalne variante
Glede na izkušnje komunalnega podjetja kot upravljavca vodovoda in projektanta je bilo že v projektni nalogi opredeljeno, da se rekonstrukcija vodovodnega omrežja izvede z duktilnimi cevmi. Ta odločitev izhaja predvsem iz dolgoročne investicijske namere, saj dobre izkušnje za duktilni material obstajajo že več desetletij. Polietilenski in ostali materiali za vodovoden cevi v praksi niso bili preizkušene za tako dolgo življenjsko dobo. 
Analiza stroškov med primerjanimi variantami materialov polietilena in duktila pa kaže, da razlika v končni ceni izvedbe ni bistvena, še posebej, ker je potrebno pri uporabi polietilenskih cevi pripraviti traso (posteljico), pri večjih obremenitvah pa je potrebno cevi tudi obbetonirati. Upravljavec vodovodnega omrežja je na osnovi prednosti duktilnega materiala že v svojih strateških usmeritvah zavzel stališče, da je bolj smiselna uporaba duktilnih cevi, zato nadaljnje raziskave in analize niso podrobneje obravnavane. 
Skladno s temi obrazložitvami je bila izbrana varianta rekonstrukcije vodovodnih cevi z duktilnimi cevmi.
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