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Zadeva: Predlog za obravnavo na 7. seji Občinskega sveta Občine Lovrenc na 

Pohorju 
 

NNaasslloovv::  OObbrraavvnnaavvaa  iinn  sspprreejjeemm  sskklleeppaa  oo  ooddppoovveeddii  pprraavviiccii  ddoo  ppoovvrraaččiillaa  

ppoommooččii  vv  sskkllaadduu  zz  112288..  ččlleennoomm  ZZaakkoonnaa  oo  ddeeddoovvaannjjuu,,  kkii  jjoo  jjee  

oobbččiinnaa  ddaajjaallaa  ddrruužžiinnsskkeemmuu  ppoommooččnniikkuu  vv  sskkllaadduu  ss  pprreeddppiissii  oo  

ssoocciiaallnneemm  vvaarrssttvvuu  
 
Predlagatelj:  župan Joško Manfreda 
 
Postopek::  Enofazni postopek 
 
Pripravljavec gradiva: Občinska uprava Občine Lovrenc na Pohorju 
 
Poročevalec na seji: župan Joško Manfreda 
 
Pravna podlaga:  129. člen Zakona o dedovanju /ZD/ (Uradni list SRS, št. 15/76, 23/78, 

Uradni list RS, št. 13/94 – ZN, 40/94 – odl. US, 117/00 – odl. US, 
67/01, 83/01 – OZ in 31/13 – odl. US) 

 
PREDLOG SKLEPA:  
 

OObbččiinnsskkii  ssvveett  OObbččiinnee  LLoovvrreenncc  nnaa  PPoohhoorrjjuu  ddeeddiinnjjoo  oopprroossttii  ppllaaččiillaa  pprreejjeettee  ppoommooččii  vv  

vviiššiinnii  11..443355,,9988  EEUURR,,  kkii  jjoo  jjee  oobbččiinnaa  ffiinnaanncciirraallaa  iizz  pprroorraaččuunnaa  vv  sskkllaadduu  ss  pprreeddppiissii  oo  

ssoocciiaallnneemm  vvaarrssttvvuu..  

Župan Občine Lovrenc na Pohorju bo na podlagi tega sklepa obvestil pristojno 
sodišče, da se Občina Lovrenc na Pohorju, ki je financirala pomoč zapustniku v 
skladu s predpisi o socialnem varstvu, na podlagi v 129. člena Zakona o dedovanju 
odpoveduje pravici do povračila te pomoči. 
 

8. Obravnava in sprejem sklepa o odpovedi pravici do povračila pomoči v skladu z 128. 
členom Zakona o dedovanju, ki jo je občina dajala družinskemu pomočniku – dodatno 
gradivo ki je zaupne narave zaradi varovanja osebnih podatkov, bo predloženo na delu seje, 
ki bo zaprta za javnost. 
 
Obrazložitev: v prilogi 
 

 
                                                                                            Občina Lovrenc na Pohorju 
                                                                                                              župan 
                                                                                                       Joško Manfreda 



OBRAZLOŽITEV SKLEPA O ODPOVEDI PRAVICI OBČINE LOVRENC NA POHORJU DO 
POVRAČILA POMOČI V SKLADU S PREDPISI O SOCIALNEM VARSTVU 

1.  RAZLOGI ZA SPREJEM SKLEPA O ODPOVEDI PRAVICI OBČINE LOVRENC NA 
POHORJU DO POVRAČILA POMOČI V SKLADU S PREDPISI O SOCIALNEM VARSTVU  

Župan je bil v nekaj primerih deležen očitka, da Občina Lovrenc na Pohorju v zapuščinskih 
postopkih, povezanih z vračilom sredstev za prejeto pomoč v skladu s predpisi o socialnem 
varstvu postopa v nasprotju z načelom socialne države. Zato se je odločil, da predmetno zadevo 
predstavi občinskemu svetu, ki naj se opredeli do problematike in v konkretnem primeru o tem 
odloči s sklepom. 

Občina v obravnavanem primeru ni prejela vloge dedinje, s katero bi dedinja občino 
zaprosila naj se na podlagi 129. člena ZD odpove  pravici do povračila pomoči v skladu s 
predpisi o socialnem varstvu, razen tega pa dedinja tudi z ničemer ni izkazala, da je sama 
potrebna pomoči oz. niti ni zatrjevala, niti dokazovala svoje slabe materialne situacije in 
stiske. 

Pravno podlago za vračilo sredstev za prejeto pomoč v skladu s predpisi o socialnem varstvu 
predstavlja 128. člen Zakona o dedovanju /ZD/(Uradni list SRS, št. 15/76, 23/78, Uradni list RS, 
št. 13/94 – ZN, 40/94 – odl. US, 117/00 – odl. US, 67/01, 83/01 – OZ in 31/13 – odl. US), ki 
določa, da se dedovanje premoženja osebe, ki je uživala pomoč v skladu s predpisi o socialnem 
varstvu, omeji do višine vrednosti prejete pomoči. Ta omejitev se izvede tako, da postane del 
zapustnikovega premoženja, ki ustreza vrednosti prejete pomoči, lastnina Republike Slovenije, 
če se je pomoč financirala iz proračuna Republike Slovenije (v nadaljnjem besedilu RS), oziroma 
lastnina občine, če se je pomoč financirala iz proračuna občine (prvi odstavek). Premoženje, ki 
postane lastnina RS ali občine, se s sklepom izroči pristojnemu organu RS oziroma pristojnemu 
organu občine (drugi odstavek). 

Trenutno se kot pomoč po predpisih o socialnem varstvu, ki se izplačuje iz proračuna RS oz. 
občine, šteje denarna socialna pomoč po Zakonu o socialnem varstvu ne glede na obliko. Zato se 
upošteva: denarna socialna pomoč, izredna denarna socialna pomoč v enkratnem znesku, 
izredna denarna socialna pomoč za obdobje, trajna denarna socialna pomoč, sredstva, ki jih je 
lokalna skupnost izplačala za doplačilo socialnovarstvenih storitev za svoje občane, ki tega niso 
zmogli s svojimi dohodki (doplačila storitev v domovih starostnikov in družinskega pomočnika) 
in občinske denarne socialne pomoči. 

Čeprav se zahteva po vračilu socialne pomoči morda zdi kruta, je skladna z načelom 
socialne države. Če je namreč oseba po svoji smrti zapustila določeno premoženje, potem 
to pomeni, da je že za časa svojega življenja imela določeno premoženje, iz katerega bi se 
lahko preživljala in potemtakem socialne pomoči dejansko sploh ni potrebovala. Država 
s tem ukrepom zagotovi, da se tako premoženje vrne nazaj in se s tem zagotovi 
premoženje, iz katerega se zagotavljajo sredstva za zagotavljanje pomoči drugim. 

Ustavno sodišče je že presojalo ustavnost 128. člena Zakona o dedovanju (U-I- 223/08) in 
ugotovilo, da iz pravice do zasebne lastnine in dedovanja (33. člen Ustave) za dediča ne izhaja 
pravica, da bi lahko dedoval premoženje zapustnika, ne da bi bil hkrati pripravljen sprejeti 
morebitne obveznosti, ki so povezane z dedovanjem zapustnikovega premoženja. Mednje 
vsekakor sodi tudi obveznost povračila vrednosti dane socialne pomoči, ki jo je zapustnik prejel 
od države ali občine. S to pomočjo se je za časa zapustnikovega življenja ohranjala vrednost 
premoženja, ki je po njegovi smrti predmet dedovanja. Po presoji Ustavnega sodišča je bistveno, 
da imajo dediči povsem avtonomno možnost izbire, ali povrnejo prejeto pomoč in dedujejo 
celotno zapuščino, ali pa dopustijo izločitev dela zapuščine v korist dajalca pomoči (republika 
ali občina). V nasprotnem primeru bi država neupravičeno zmanjševala sredstva za 
zagotavljanje pomoči drugim, ki to pomoč potrebujejo, ker nimajo drugih ustreznih sredstev za 
življenje. 

Prvi in tretji odstavek 128. člena ZD določata, da gre za izločitev dela zapustnikovega 
premoženja, ki ustreza "vrednosti dane pomoči", kar kaže na to, da je v primeru spora o omejitvi 
dedovanja, potrebno to vrednost ugotoviti. Tu ne gre le za nominalne zneske izplačane denarne 
socialne pomoči, ampak je odločujoča tista vrednost, ki jo predstavlja ustrezni del 
zapustnikovega premoženja (časovno gledano v trenutku njegove smrti), ki je enak prejeti 



pomoči. V posameznem časovnem intervalu je vedno prisotna tudi inflacija, zato le nominalni 
znesek izplačane denarne socialne pomoči ne bi predstavljal tiste vrednosti prejete pomoči, za 
katero je bilo zapustnikovo premoženje ohranjeno. Zato se vrednost prejete pomoči valorizira. 

Ne glede na določbo prvega odstavka 128. člena odloči sodišče, da dedujejo dediči vse 
zapustnikovo premoženje, če se ti obvežejo povrniti vrednost dane pomoči RS oziroma občini 
(tretji odstavek). RS oziroma občina, iz proračuna katere se je pomoč financirala, ima v 
zavarovanje svoje terjatve iz prejšnjega odstavka do celotnega poplačila zakonito zastavno 
pravico na stvareh, ki sodijo v zapuščino (četrti odstavek). 

Zakon o dedovanju v 129. členu določa, da se RS ali občina, iz proračuna katere se je financirala 
pomoč zapustniku v skladu s predpisi o socialnem varstvu, lahko do konca zapuščinske 
obravnave odpove pravici do povračila te pomoči, če so zapustnikovi dediči njegov zakonec ali 
njegovi otroci, ki so sami potrebni pomoči. 

Ker RS na področju socialnega varstva zastopa MDDSZ, lahko do konca zapuščinske obravnave 
poda izjavo, da se odpoveduje pravici do povračila te pomoči. MDDSZ ves čas postopka, 
povezanega z vračilom sredstev izplačane pomoči, sodeluje in posreduje navodila državnemu 
pravobranilstvu, kako postopati v posameznih konkretnih primerih, če dediči sami, kljub temu, 
da so se v zapuščinskem postopku zavezali povrniti vrednost prejete pomoči, tega prostovoljno 
ne storijo. MDDSZ tudi preverja ali so dediči sredstva v višini prejete denarne socialne pomoči 
vrnili v proračun. Po analogiji to velja tudi za občine1. 

Vpis prepovedi odtujitve in obremenitve nepremičnine je uvedel Zakon o socialnovarstvenih 
prejemkih, in sicer z namenom, da bi država lažje uresničevala določbo 128. člena Zakona o 
dedovanju, ki določa, da se dedovanje premoženja osebe, ki je uživala pomoč v skladu s predpisi 
o socialnem varstvu omeji do višine prejete pomoči. Ta omejitev se izvede tako, da postane tisti 
del zapustnikovega premoženja, ki ustreza vrednosti prejete pomoči, lastnina Republike 
Slovenije. S tem si je država zagotovila, da bo prejemnik socialne pomoči ob smrti to 
nepremičnino še vedno imel v lasti, država pa bo iz njene vrednosti lahko poplačala vrednost 
dane pomoči. Dediči pa se lahko odločijo, da Republiki Sloveniji povrnejo vrednost dane pomoči 
in s tem pridobijo pravico, da dedujejo vse zapustnikovo premoženje.  

Prepoved odtujitve in obremenitve nepremičnine pomeni zgolj in samo to, da svoje 
nepremičnine brez soglasja Republike Slovenije upravičenec do socialne pomoči ne sme 
prodati/podariti ali obremeniti, saj še naprej ostaja lastnik.  

Priloga:  

 Pojasnila MINISTRSTVA ZA DELO, DRUŽINO IN SOCIALNE ZADEVE, DIREKTORATA ZA 
SOCIALNE ZADEVE, št.: 0075-20/2010, z dne: 22.11.2010. 

2.  PRAVNA PODLAGA 

129. člen Zakona o dedovanju /ZD/ (Uradni list SRS, št. 15/76, 23/78, Uradni list RS, št. 13/94 – 
ZN, 40/94 – odl. US, 117/00 – odl. US, 67/01, 83/01 – OZ in 31/13 – odl. US), ki določa, da se 
lahko Republika Slovenija ali občina, iz proračuna katere se je financirala pomoč zapustniku v 
skladu s predpisi o socialnem varstvu, do konca zapuščinske obravnave odpove pravici do 
povračila te pomoči, če so zapustnikovi dediči njegov zakonec ali njegovi otroci, ki so sami 
potrebni pomoči in 14. člen Statuta Občine Lovrenc na Pohorju (UGSO, št.: 13/2011 in 17/2014) 
ki določa, da občinski svet v okviru svojih pristojnosti odloča o drugih zadevah, ki jih določa 
zakon in ta statut. 

3.   FINANČNE  POSLEDIČE  

Sprejem predlaganega sklepa bo imel za občinski proračun negativne finančne posledice, za 
znesek v višini 1.435,98 EUR, kolikor znaša pravica občine za vračilo sredstev za prejeto 
pomoč v skladu s predpisi o socialnem varstvu. 

                                                
1 Pojasnila MINISTRSTVA ZA DELO, DRUŽINO IN SOCIALNE ZADEVE, DIREKTORATA ZA SOCIALNE 
ZADEVE, št.: 0075-20/2010, z dne: 22.11.2010 


