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Občina …, Občinska inšpekcija                                                                                  

.............................. 


(naslov)

Številka: 
... 

Datum: 
... 

Občinska inšpekcija občine …, inšpektor za … izdaja na podlagi 50.a člena Zakona o lokalni samoupravi (ZLS, Uradni list RS, št. 94/07-UPB2, 76/08), 32. člena Zakona o inšpekcijskem nadzoru (ZIN, Uradni list RS št. 43/07-UPB1), ter … člena Odloka o občinskih cestah …
 (naziv odloka in uradno glasilo), v upravni zadevi odstranitve kovinskih stebričkov in žice v varovalnem  pasu ceste zavezancu …, po uradni dolžnosti, naslednjo

O D L O Č B O

1. Zavezanec … (osebno ime in naslov) mora  najkasneje do … (npr. v enomesečnem roku) odstraniti kovinske stebričke in žico, ki jo je postavil v varovalnem pasu občinske javne ceste št. .., brez soglasja občinske uprave.
2. Če zavezanec v danem roku ne bo odstranil … kovinske stebričke in žico bo inšpekcijski organ odredil odstranitev na stroške zavezanca, o čemer bo izdan poseben sklep.
3. Pritožba zoper to odločbo ne zadrži njene izvršitve. 

O b r a z l o ž i t e v :

Občinski inšpektor občine … je na podlagi … (npr. pisne prijave Policijske postaje …, z dne …) in opravljenega pregleda na kraju samem ugotovil, da je … (zavezanec) brez soglasja občinske uprave postavil ob meji svoje parcele, št. …, k.o. …, na varovalnem pasu občinske javne ceste v dolžini … metrov več kovinskih stebričkov in jih povezal z žico. Pri ogledu, kije bil opravljen in je sodeloval tudi … (zavezanec) je bilo ugotovljeno, da so bili kovinski stebrički postavljeni brez soglasja pristojnega organa. Ugotovitve so bile zapisane v zapisniku, ki ga je podpisal tudi …, hkrati pa se je zavezal, da bo navedene stebričke odstranil do … Ob ponovnem oglede je občinski inšpektor dne … ugotovil, da zavezanec ni odstranil navedenih stebričkov.
Po določbi … člena Odloka o občinskih cestah v občini … je z namenom zagotavljanja varnosti prometa, opredeljeno, da mora biti ob občinskih cestah varovalni pas, v katerem je raba prostora omejena.  Gradnja in postavljanje objektov in naprav v varovalnem pasu občinske ceste, je mogoča le s soglasjem občinske uprave, ki to soglasje izda, če s predlaganim posegom  v varovalnem pasu  niso prizadeti interesi varovanja občinske ceste in prometa na njej, njene širitve zaradi prihodnjega razvoja prometa ter varovanja njenega videza. 

V konkretni zadevi je ugotovljeno, da zavezanec nima soglasja občinske uprave občine … za postavitev stebričkov. Občinski inšpektor ima, na podlagi … člena citiranega odloka, pri opravljanju inšpekcijskega nadzora,  poleg pravic in dolžnosti, ki jih ima po drugih predpisih,  pravico odrediti odpravo nepravilnosti pri nadzoru izvajanja predpisanih pogojev pri posegih v varovalnem pasu ceste. Zaradi navedenega je bilo potrebno izdati odločbo o odstranitvi stebričkov in žice ter dati rok v katerem je to mogoče opraviti.
V skladu z določili 30. člena Zakona o inšpekcijskem nadzoru pritožba zoper to odločbo ne zadrži njene izvršitve.

Po 22. členu Zakona o upravnih taksah (ZUT, Uradni list RS, št. 42/07-UPB3, 126/07) je ta odločba takse prosta. 
Pouk o pravnem sredstvu: Zoper to odločbo je dovoljena pritožba na župana občine ... v roku 15. dni po vročitvi odločbe. Pritožba se lahko vloži pisno ali ustno na zapisnik pri organu, ki je odločbo izdal. Po tarifni številki 2 Zakona o upravnih taksah (ZUT, Uradni list RS, št. 42/07-UPB3, 126/07) znaša upravna taksa za pritožbo 14,18 evrov.
	
	
	Občinski inšpektor

	
	Žig
	…


Vročiti:                                                                        

1. … (zavezanec)
2. Arhiv, tu.

� Po določbah 12. člena Pravilnika o vodenju evidence v upravnem postopku (Uradni list RS, št. 18/03, 7/06) se stopnja zahtevnosti odločanja v upravnih zadevah označuje s črko S - skrajšani ugotovitveni postopek in črko P - posebni ugotovitveni postopek, ki se razdeli na dve stopnji zahtevnosti in označuje s P1 - zahteven in P2 - najzahtevnejši. Po določbah 4. člena Uredbe o izobrazbi, ki jo morajo imeti zaposleni za vodenje in odločanje v postopku in o strokovnem izpitu iz upravnega postopka (Uradni list RS, št. 29/00, 66/04, 17/06) lahko v zahtevnih upravnih postopkih na prvi stopnji vodi postopek pred izdajo odločbe zaposleni, ki ima višjo strokovno izobrazbo, odloča pa lahko zaposleni, ki ima najmanj visoko strokovno izobrazbo. 


� Tak odlok so občine v glavnem sprejele na osnovi 8. in 82. člena Zakona o javnih cestah.





