MESTNA OBČINA PTUJ

Mestni svet

Številka: 062-02-2/02-106
Datum:  24.4.2006
Z A P I S N I K

40. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj, ki je bila v ponedeljek, 24. aprila 2006, ob 13. uri v sejni sobi na Magistratu na Ptuju, Mestni trg 1/I, soba 8. 
Sejo je na podlagi 20. člena Statuta Mestne občine Ptuj (Uradni vestnik Mestne občine Ptuj, št. 6/99-prečiščeno besedilo, 2/01 in 1/03) in 35. člena Poslovnika Mestnega sveta Mestne občine Ptuj (Uradni vestnik občin Ormož in Ptuj, št. 11/95 in Uradni vestnik Mestne občine Ptuj, št. 6/99) sklical in vodil dr. Štefan Čelan, župan Mestne občine Ptuj.

Predsedujoči je uvodoma pozdravil prisotne na seji in ugotovil sklepčnost seje. Od 29 članov sveta je bilo na začetku prisotnih 26 svetnikov, s čimer je na podlagi 9. člena Statuta Mestne občine Ptuj bila podana sklepčnost seje. Svet je na podlagi 1. odstavka 67. člena Poslovnika sveta zato lahko nadaljeval s sejo in veljavno sprejemal odločitve.

Zaradi drugih obveznosti sta svojo odsotnost s seje predhodno napovedala in opravičila Milan Čuček in Jurij Šarman.

Na seji so bili navzoči še naslednji povabljeni na sejo:

· mag. Stanko GLAŽAR, direktor Občinske uprave MO Ptuj

· Tanja FARIČ, vodja Oddelka za finance

· Klavdija PETEK, vodja Oddelka za gospodarstvo

· mag. Janez MERC, vodja Oddelka za splošne zadeve

· Janko ŠIREC, vodja Oddelka za gospodarsko infrastrukturo in okolje

· Ivan VIDOVIČ,  vodja Oddelka za družbene dejavnosti

· Alenka KORPAR, v.d. predstojnice Skupne občinske uprave

· Simona KAŠMAN, višja svetovalka za kakovost in analitiko

· Milena TURK, odgovorna urednica Ptujčana

· Matjaž GERL, direktor KKS Ptuj (pri tč. 12/40)

· Dragica ŠTEFLIČ, pravnica na Oddelku za splošne zadeve

· V nekaterih točkah dnevnega reda so bili na seji navzoči novinarji: Majda Goznik, Anemari Kekec, 

Irena Kodrič Cizerl, Slavica Pičerko Peklar, Tanja Srečkovič in, Beno Gregorc.

DOLOČITEV DNEVNEGA REDA:
Sklicatelj je z vabili za 40. redno sejo predlagal 14 točk možnega dnevnega reda. Skupaj z vabilom za sejo je 11.4.2006  prejemnikom gradiva bilo poslano gradivo za 1., 2., 3., 4., 5. (razen članom kolegija župana, ker so ga prejeli že z gradivom za sejo kolegija),  nadalje za 7., 9., 10/a in 10/b, 11., 12. in 14. točko dnevnega reda.

Z dodatno poslanim gradivom 14.4.2006 so prejemniki gradiva prejeli še:

> manjkajoče gradivo za  2., 6. in 8. točko dnevnega reda, 

> k 9. točki kartografski prikaz nepremičnin, ki so predmet 1. točke predloga sklepa 

> k  14.  točki  »Informacije« pojasnila  direktorja  PMP  v   zvezi  z  dopisom  župana  Občine  Ormož  o 
   soustanoviteljstvu  PMP.
> posamezni program prodaje  stvarnega  premoženja  in  predlog  sklepa  o  prodaji  solastniškega  deleža 
   skupnih prostorov v  večstanovanjski  hiši na Ptuju, Volkemrjeva ul. 11, s katerim je župan že v spremnem 
   dopisu napovedal razširitev predlaganega dnevnega reda kot novo točko dnevnega reda 40. seje sveta. 
· Predlog za RAZŠIRITEV predloga dnevnega reda z NOVO 10/c  podtočko:
Župan je na seji na podlagi 20. člena Statuta MO predlagal razširitev z vabili predlaganega dnevnega reda z novo 10/c podtočko, in sicer:

10/c. Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji solastniškega 
         deleža skupnih prostorov v večstanovanjski hiši na Ptuju, Volkmerjeva ul. 11.

Odbor za okolje in prostor in Odbor za finance sta podprla  predlagano razširitev z novo 10/c podtočko dnevnega reda. Tudi  Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni nasprotovala predlagani  razširitvi, saj je gradivo za točko bilo posredovano vsem svetnikom in drugim prejemnikom gradiva, do njega pa so se opredelila tudi matična delovna telesa mestnega sveta.

Na podlagi 2. odstavka 48. člena Poslovnika sveta nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za razširitev predloga dnevnega reda z novo podtočko, zato je predsedujoči dal predlog za razširitev na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-24, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel razširitev z novo 10/c podtočko dnevnega reda 40. seje sveta.
· Predlog za RAZŠIRITEV predloga dnevnega reda z NOVO 14  točko:

Župan je na podlagi 20. člena Statuta MO Ptuj na predlog KVI na sami seji predlagal  tudi razširitev   z novo 14. točko dnevnega reda, in sicer:

14. Predlog mnenja h kandidatki za ravnateljico javnega vzgojno izobraževalnega zavoda OŠ
      dr.Ljudevita  Pivka, ker je pisno zaprosilo Sveta OŠ dr. Ljudevita Pivka za mnenje h kandidatki za ravnateljico te OŠ bilo Mestni občini Ptuj vročeno še le po odpošiljanju dodatnega gradiva. To mnenje mora mestni svet po 53. člen ZOFVI- ja izoblikovati  v 20. dneh od dneva pisnega zaprosila, zato mora to mnenje oblikovati na tej seji sveta, saj bo naslednja redna seja sveta sklicana še le v drugi polovici meseca maja, kar je pa že izven 20-dnevnega zakonskega roka. 

Statutarno pravna komisija zato iz vidika svoje pristojnosti ni nasprotovala predlagani  razširitvi.

Na podlagi 2. odstavka 48. člena Poslovnika sveta na seji nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za razširitev predloga dnevnega reda z novo točko, zato je predsedujoči dal predlog za razširitev na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-25, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel razširitev z novo 14. točko dnevnega reda 40. seje sveta, zaradi česar se  z vabilom za sejo predlagana 14. točka preštevilči v 15. točko dnevnega reda.
· Združitev faz obravnave osnutka in obravnave predloga dokumenta (skrajšani postopek) v 5. točki dnevnega reda:

Na podlagi 151. člena Poslovnika sveta je župan kot predlagatelj Predloga Odloka o zaključnem računu proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2005 mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku z utemeljitvijo, da je proračun za leto 2005 realiziran v okviru veljavnega proračuna oz. rebalansa proračuna za leto 2005.

Pozitivna stališča do predloga za obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku so dali Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo, Odbor za družbene dejavnosti, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za splošne zadeve in Odbor za okolje in prostor ter tudi  Statutarno pravna komisija, saj gre za izvršena dejstva, na katera ni mogoče več vplivati.

Na seji nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za skrajšani postopek, zato ga je predsedujoči dal na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel predlog za obravnavo in sprejem zaključnega računa proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2005 po skrajšanem postopku.

· Združitev faz obravnave osnutka in obravnave predloga dokumenta (skrajšani postopek) v 6. točki dnevnega reda:
Na podlagi 151. člena Poslovnika sveta je župan mestnemu svetu  predlagal v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku  tudi Predlog odloka o dopolnitvi Odloka o predkupni pravici Mestne občine Ptuj predlagal z obrazložitvijo, da gre za manj zahtevne dopolnitve odloka.

Odbor za okolje in prostor je podprl združitev faz obravnave osnutka in obravnave predloga dokumenta; prav tako Statutarno pravna komisija, saj so izpolnjeni pogoji iz 150. člena Poslovnika za združitev faz obravnave osnutka in predloga odloka.
Na seji nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za skrajšani postopek, zato ga je predsedujoči dal na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-25, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel predlog za obravnavo in sprejem odloka o predkupni pravici Mestne občine Ptuj po skrajšanem postopku.

Drugih predlogov za spremembe in dopolnitve z vabili predlaganega dnevnega reda 40. seje sveta ni bilo danih, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in predlagal v sprejem naslednji

DNEVNI RED:

1. Predlog zapisnika 39. redne seje sveta

2. Pobude in vprašanja

3. Predlog sklepa o potrditvi cen distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin,d.o.o., v Mestni 

   občini Ptuj

4. Predlog soglasja Komunalnemu podjetju Ptuj, d.d. k spremembi cene proizvodnje in distribucije 

   pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

5. Predlog  odloka o  zaključnem  računu  proračuna Mestne občine Ptuj  za  leto 2005 (skrajšani postopek)

6. Predlog  odloka o  dopolnitvi  Odloka  o  predkupni  pravici Mestne  občine  Ptuj (skrajšani  postopek)

7. Predlog  pravilnika  o dodeljevanju  proračunskih  sredstev  lastnikom  in solastnikom stanovanj  

    ali  stanovanjskih stavb  za  obnovo  fasad in streh v starem mestnem jedru Ptuja

8. Osnutek odloka o ustanovitvi  javnega  zavoda  Zavod za šport Ptuj

9. Predlog  sklepa  o  dopolnitvi  letnega  programa  prodaje  stvarnega  premoženja Mestne   

    občine  Ptuj  za  leto  2006

10. Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa: 

      a/   o prodaji nepremičnine, parc. št. 1101 k.o. Hajdina,

      b/   o prodaji nepremičnin, parc. št. 2785/10, parc. št. 2785/14, parc. št. 2785/21 in parc. 

            št.2780/2, vse k.o. Ptuj

      c/   o prodaji solastniškega deleža skupnih prostorov v večstanovanjski hiši na Ptuju, 

            Volkmerjeva ul. 11
11. Predlog ugotovitvenega sklepa o nepremičninah, ki so v upravljanju JZ Zdravstveni dom Ptuj in 

      JZZ Splošna bolnišnica dr. Jožeta Potrča Ptuj

12. Poročilo o poslovanju družbe Kabelsko komunikacijski sistem Ptuj d.d., s predlogom sklepa o 

      uporabi bilančnega dobička iz leta 2005

13. Predlog sklepa o imenovanju predstavnika Mestne občine Ptuj v svet :

     a/  Javnega vzgojno izobraževalnega zavoda Dijaški dom Ptuj

     b/  JZZ Splošne bolnišnice dr.  Jožeta Potrča Ptuj

     c/ Javnega vzgojno izobraževalnega zavoda Osnovna šola dr. Ljudevita Pivka

14. Predlog mnenja h kandidatki za ravnateljico javnega vzgojno izobraževalnega zavoda 

      Osnovna šola dr. Ljudevita Pivka 

15. Informacije

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-24, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel predlagani dnevni red za 40. sejo sveta.

1. Predlog zapisnika 39. redne seje mestnega sveta

V predlogu zapisnika 39. redne seje sveta z dne 29.3.2006, ki so ga prejemniki gradiva prejeli z vabilom za sejo sveta,  je svetnik Avgust Lah predlagal, da se zapis njegove obrazložitve ob pobudi št. 681/39 v tretjem stavku na 6. strani  predloga zapisnika  dopolni tako, da glasi:

»… V podkrepitev svoje pobude je naštel več hujših primerov prometnih nesreč z večjo materialno škodo na tistem območju, in sicer:

- v letu 2005 se je na relaciji Vičava nekdo z osebnim avtomobilom zaletel v kapelo pod gradom, da se je zrušila. Hhitro za tem je pri h.št. Vičava 123 nekdo z avtom podrl celo ograjo, nadalje je nekdo z avtomobilom pri h. št. Orešje 4  porušil kompletno postavitev ekološkega otoka in odsekal napravo hidroforja;

- v letu 2006 se to kar nadaljuje: pri h.št. 127 na Vičavi je nekdo z avtom podrl ograjo, avto je obtičal v sadovnjaku, na Orešju pri h.št.16 je avto podrl ograjo, uničil drevesni nasad, fasado hiše, razbil tri polkne in obtičal v grmovju; vse to se dogaja na hodnikih za pešce in samo predstavljamo si lahko, kaj bi bilo, če bi v tistem trenutku na pločniku bili pešci!. Ali res čakamo samo na to, da je merilo za ureditev varnosti smrtna žrtev? 

Že pred letom je dal pobudo za umiritev prometa, dobil pa je pisni odgovor SPVCP, da na tej relaciji ni doma ostarelih občanov, ni šole in, da je tam že predpisana omejitev hitrosti na 50 km/h. Dejstvo pa je, da omejitve hitrosti nihče ne upošteva in nekateri  tam drvijo tudi s po 150 km/h in zato so tam tudi težke prometne nesreče. Zato so posredovali  poziv tudi na policijsko postajo, da bi tam  večkrat opravljali kakšne preventivne preglede meritve hitrosti, pa tudi ni bilo odziva.«   

Drugih predlogov za dopolnitev predloga zapisnika ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji 

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog zapisnika 39. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj z dne 29.3.2006 s  predlagano dopolnitvijo razprave Avgusta Laha v obrazložitvi njegove pobude 681/39  v 3. stavku na 6. strani predloga zapisnika.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-21, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep. 

2. Pobude in vprašanja

Z dodatno poslanim gradivom 14.4.2006 so prejemniki gradiva prejeli pisne odgovore strokovnih služb občinske uprave, in sicer:

· Oddelka za gospodarsko infrastrukturo in okolje:
- Odboru za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo na pobudo št. 657/38

- Mirku Kekcu na pobudo št. 683/39

- Milanu Petku na vprašanje št. 665/39

- Marjanu Kolariču na vprašanje št. 673/39

- Stanislavu Zupaniču na vprašanji št. 675/39 in 676/39

- Avgustu Lahu na pobudo št. 681/39

· Skupne občinske uprave:
- Konradu Rižnerju  na pobudo št. 677/39 in na vprašanja št. 678/39, 679/39  in 680/39.

Na sami seji sveta so navzoči na mizo dobili še pisna odgovora Skupne občinske uprave:

- Stanislavu Zupaniču na vprašanje št. 674/39

- Avgustu Lahu na vprašanje št. 682/39.

V skladu z  drugim odstavkom 26. člena Poslovnika sveta so svetniki na sami seji dali še pobude in postavili naslednja vprašanja:

Marjan KOLARIČ je postavil naslednji vprašanji:

· vprašanje št. 685/40 (veza pobuda št. 601/35 z dne 28.11.2005): Zakaj v šestih mesecih pri Rašlovi kapeli še ni postavljenega prometnega znaka »Otroci na cesti«, ko pa so občinske strokovne službe in SPVCP podprle ureditev postajališča za šolski avtobus?

Njegovo pobudo, da se organizira postajališče za šolski avtobus pri Rašlovi kapeli so podprle občinske strokovne službe, tudi SPVCP, ki je priporočal dostop do  kapele iz regionalne ceste na lokalno cesto pri kužnem znamenju. Vse skupaj pa se ne premakne, ker je nastal problem zaradi postavitve prometnega znaka »Otroci na cesti«,  s čimer bi bila situacija rešena.  Ali gre za tak  problem, da ga v šestih mesecih nismo mogli urediti;  ali gre za nesposobnost nekaterih, ali pa tudi vseh nas, tudi župana in občinske uprave, da tega ne moremo ali ne znamo rešiti?

· vprašanje št. 686/40: Ali bo krožišče na Dornavski cesti res dvojno krožišče? Ali imamo  kakšno garancijo, da bo krožišče res zgrajeno v letu 2006?

O teh zadevah ve bolj malo, dobil je le neke  nepreverjene informacije, zato bi želel pojasnilo v tej zvezi!

Župan je glede krožišča na Dornavski cesti pojasnil, da se bo krožišče letos zgradilo. Cesto, ki jo  ima v mislih g. Kolarič, moramo z Ministrstvom za promet najprej umestiti v mesto dvojnega S-a, vendar to z izgradnjo krožišča nima nobene zveze, ker mi moramo rešiti problem od krožišča mimo starega pokopališča in rogozniškega mosta. 

Konrad RIŽNER je dal pobudi in postavil vprašanje:

· pobudo št. 687/40 (veza pisni odgovor SOU na vprašanje št. 680/39, 29.3.2006): Mestna občina Ptuj naj v sodelovanju z ostalimi občinami Spodnjega Podravja apelira na Veterinarsko upravo RS in na Ministrstvo za okolje in prostor, da razrešita problem odlaganja svinjskih kož in drugih ostankov živalskega izvora. 
S pisnim odgovorom SOU je zadovoljen, vendar ocenjuje, če je Vlada RS za to dejavnost podelila koncesijo KOTU, d.d., ki samo služi,  ker ni zgradil lastne mreže odvzema tovrstnih odpadkov v državi, je nujno, da poskrbi  tudi za to, je pojasnil. 

· pobudo št. 688/40: Strokovne službe občinske uprave naj opravijo ogled bankin v naselju Brstje ob varnostni (odbojni) ograji. Cestišče  je zelo ozko, zato se naj okoli 40-50 cm na vsaki strani cestišča bankina dodela, oz. se naj sanirajo tako kot v Spuhlji, da se asfaltna prevleka naredi do odbojne ograje.
Bankine so tako uničene, da je vožnja z avtom nevarna, ker tam, ko se začnejo udarne jame, ali avto odbije v odbojno ograjo ali pa v nasproti vozeče vozilo, ker je tam cesta ozka in ni malo primerov, ko so si vozniki  tam poškodovali stranska ogledala. 

· vprašanje št. 689/40: Ali je običajna praksa v naši občini, ali pa gre le za osamljen primer, da starši sami financirajo postavitev igral v OŠ Mladika in gre morda le za kljubovanje šole zaradi izgradnje igrišča z umetno travo pri OŠ Mladika?
Učenci OŠ Mladika so prinesli domov obvestilo, da naj starši določen znesek prispevajo za postavitev igral. Bilo bi prav, da se v tej zadevi posredujejo točne informacije, ali je to običajna praksapo vseh ptujskih šolah, ali pa je to edini primer, oz. zakaj se to sploh dogaja?

Ervin Hojker je Konradu Rižnerju glede vprašanja o šolskih skladih pojasnil, da je pozitivno, da šole organizirajo šolske sklade in na ta način vlagajo lastna sredstva tam, kjer občina ali država ne zmoreta. Menil je, da je OŠ Mladika naredila enako,  kot  tudi vse  osnovne šole naredimo vsako leto. Tudi mestne svetnice in  svetniki nas večkrat vprašate, kaj  je pa  z lastnimi deleži javnih zavodov,  in v šolskem skladu je lasten delež, delež staršev in še koga.

Janez ROŽMARIN je po uspešni čistilni akciji-pomladanskega čiščenja okolja v soboto, 22.4.2006, vsaj v MČ Breg, kot je ocenil, dal naslednje pobude:

· pobudo št. 690/40: Pristojne strokovne službe občinske uprave naj ugotovijo, če je možno s kakšnim ukrepom urediti, da bi bile ograje iz žive meje v ulicah in ob glavnih cestah enotne višine. Če drugega ni možno, se naj ljudi, oz. posameznike vsaj javno opozori na dovoljeno višino žive meje ob cesti.
Skoraj pri vsakem izhodu iz hiše ali iz ulice, tudi ob glavni cesti, so žive meje različne višine, ponekod tudi do višine  dveh metrov. Takšne ograje ogrožajo varnost pri izvozu na cesto, ogledal na nasprotni strani ceste zaradi večje preglednosti, pa se ne bo več postavljajo, je dobil pojasnilo na Odd. za okolje in prostor,  zato naj bo višina ograj iz žive meje le do višine  enega metra.

· pobudo št. 691/40: Na območju Turniškega parka in gradu se naj ugotovi, kdo je odgovoren za nastalo divje odlagališče starih avtomobilov.

Tudi v čistilni akciji tistega tam nismo mogli odstraniti,, hkrati pa tudi ni jasno ali gre za novo deponijo ali samo za navlako; sicer pa karkoli  že tam je, je treba odstraniti!

· pobudo št. 692/40: Nekatere ulice so potrebne nujnega vzdrževanja, zato je potrebno obnoviti asfaltno prevleko, kot npr. Ulice na Obrežju, ki je v zelo slabem stanju, enako tudi  Povodnova ul. in še katere.
Vzdrževanje naših ulic je zelo slabo in  vsaj  ponekod bi kakšno ulico bilo potrebno nujno obnoviti. Ul. na Obrežju je izpostavil že v prejšnjem mandatu, sedaj pa stanovalci napovedujejo zaprtje slepe ulice, če se ne bo nič naredilo. Naj se jo pogleda; pa še v nekaj drugih ulicah, kot npr. Povodnova, so potrebne nove asfaltne prevleke, je pojasnil. 

Vlado ČUŠ je v imenu Zelenih dal pobudo št. 693/40: Na desnem in na levem bregu Drave se naj namestijo merilne naprave za ugotavljanje emisij v zraku in vplivov na okolje.

Rezultati meritev nam bodo v pomoč, če želimo izboljšati življensko okolje, zato moramo ugotoviti, kaj je tisto, kar nas najbolj ogroža ali moti in vpliva na naše počutje. 

Zrak na Ptuju  je  verjetno tista komponenta, ki jo najmanj ali pa sploh ne nadzorujemo. Iz tega razloga predlaga, da na dveh lokacijah, na desnem in na levem bregu Drave, vzpostavimo merilno mesto, preko katerih bomo dobivali sprotne podatke, ki nam bodo podlaga, da bomo ugotovili, kaj je tisto, kar se dogaja v zraku in vpliva na počutje ali na zdravje ljudi, na drugi strani pa bomo temu ustrezno potem tudi peljali ukrepe v želeni smeri. 

Vemo, da imamo več variant emisij v okolje, bodisi da gre za kemijske reakcije,…  Vemo, da čez ptujski most dnevno pelje 30.000 vozil; tudi ta vpliv gostote prometa zaradi izpušnih plinov bi bil pomemben vidik, ki bi ga lahko zajeli v tem spremljanju podatkov. Tu pa je tudi gospodarska in kmetijska dejavnost, tudi določena industrija.

Jasno je, da ne gre za preprosto zadevo, dejstvo pa je, da se te stvari v Evropi vodijo evidentirano, imajo za to merilne postaje in naprave;  na Ministrstvu za okolje in prostor potekajo določene projektne študije vplivov na okolje.

· Marija MAGDALENC je postavila vprašanje št. 694/40: Kdo je v Mestni občini Ptuj  odgovoren za vzdrževanje zaklonišč?

Na Ptuju imamo kar nekaj slabo vzdrževanih zaklonišč, ki tudi propadajo. Zelo kritično je zaklonišče na Rimski ploščadi. 

Če se bo ugotovilo, da za vzdrževanje zaklonišč ni nihče odgovoren, ali pa je občina, oz. da takšnih kot so, sploh ne potrebujemo, predlaga, da se naj spremeni tudi namembnost teh prostorov. Zaklonišče na Rimski ploščadi bi npr. lahko namenili za prepotrebne garaže.

Župan je dal naslednji pojasnili:

>da mestna občina nima javnih zaklonišč, ampak imamo zaklonišča, ki spadajo ali k stanovanjskim blokom, ali h gospodarskim družbam. Inšpekcijske službe pa imajo nalogo, da pripravijo neke rešitve, kaj se bo s temi zaklonišči dogajalo;
>glede grajskega kompleksa je  Ministrstvo za kulturo jasno povedalo, da je kompleks gradu v upravljanju države, zakoniti upravljalec pa je Pokrajinski muzej Ptuj. Torej naloga PMP je tudi, da uredi problem zaklonišč pod gradom, občina je le dobrovoljno sanirala vrata.

Ervin HOJKER  je dal naslednji pobudi:

· pobuda št. 695/40: Sanira se naj zaklonišče pod gradom, ker je nevarno.
V zaklonišče so vlomili in sedaj po zaklonišču hodijo otroci; lahko se karkoli zgodi. To pa ni zaklonišče, ki ne bi bilo javno, ampak je to najverjetneje mestno zaklonišče,  zato ga je potrebno pogledati in urediti, saj se v zaklonišču lahko dogaja vse mogoče; se  celo kdo poškoduje, ker  tam pada  tudi kamenje,  ali pa se lahko karkoli zgodi z otrokom, ki hodi po nasipu.

· pobuda št. 696/40: Sanira se naj vodnjak na zelenici na Maistrovi ulici.

Ta vodnjak je tam že desetletja. Zgoraj so bile plošče, ki so že preperele in je zato za vse, ki hodijo okoli vodnjaka, predvsem pa za otroke, zelo nevarno;  če kdo pade vanj, ni možnosti, da bi se sam rešil, pa še videl ga ne bo nihče. 

Na 28. seji sveta, dne 30.3.2005, je ob svetovnem dnevu Zemlje že dal tudi pobudo za ureditev parka v Orešju in za ureditev krajinskega parka v Krčevini pri Vurbergu. Do danes pa še ni prejel nobene povratne informacije, ali je kaj bilo narejeno. Sedaj privatniki v Orešju zadeve nekako rešujejo, ki pa ne gredo v pravo smer. Ker pa gre za lepo naravno okolje, bi bilo prav, da bi  zadevo tudi strokovno  pogledali.

Za Krčevino pri Vurbergu, kjer gre za 1,2 km območja, je njegovo razmišljanje, da bi ga lahko uredili v slovenski kulturni park. Vsaj pogledat si ga naj gre nekdo, pri tem je pripravljen  tudi sodelovati pa tudi šola lahko pomaga pri ureditvi.

Danes je že bilo govora o varstvu okolja; mladi ljudje izvedejo veliko projektov. Zato bi bilo prav, da naredimo korak naprej in se nekaj na tem področju naredi, saj smo posekali veliko dreves; parkovne površine na Ptuju smo precej zmanjšali, nismo pa še jih nadomestili z novimi. 

Zato naj strokovnjaki za varstvo okolja v bodoče pripravijo  skupno poročilo za mestni svet, da bo seznanjen, kako pomembno je sobivanje z naravo in kako potrebna je zaščita naravnega okolja.

Meta PUKLAVEC je dala naslednji pobudi:

· pobudo št. 697/40: Pristojni za zasaditev cvetličnih korit naj poskrbijo, da se še ne zasajena cvetlična korita po mestu zasadijo.

· pobudo št. 698/40: Po Ptuju se naj sanirajo in uredijo poti za invalide na vozičkih in za otroške vozičke.
Morda bo do ureditve teh poti prišlo, če bi se župana popeljalo z invalidskim vozičkom po mestu, da bi videl, kakšne ovire  po mestu premagujejo ti ljudje, je ob pobudi predlagala Meta Puklavec.
Maks FERK je dal pobudo št. 699/40: V bodoče se naj ob najemni pogodbi za parkirišče na Zadružnem trgu na Bregu koristnikom zaračuna kavcija za čiščenje parkirišča in se po odhodu  parkirišče pregleda in se, če je vse v redu,  koristniku kavcija vrne.

To bi naj bila garancija, da bo parkirišče po odhodu očiščeno. Po sedanjih izkušnjah je parkirišče za cirkusom in Luna parkom ostalo pravi smetnjak, za njimi je ostalo cel kup nekih predmetov, ki jih niso počistili za seboj; 

Ideja je zelo dobra, je ocenil župan. 

**************
Pripombe na pisne odgovore strokovnih služb občinske uprave na pobude in vprašanja so podali naslednji:

>Avgust Lah  je dal ugovor na pisni odgovor Oddelka za okolje in prostor na njegovo pobudo št. 681/39 za umirjanje prometa na cesti Vičava-Orešje, ker je po njegovi oceni nestrokoven. Pričakoval je odgovor s strokovno vsebino, ki bi ga naj pripravil SPVCP, katerega člani so tudi strokovnjaki, ali pa Varnostni sosvet, katerih poročila o delu so vsako leto tudi predstavljena mestnemu svetu, in smo z njihovimi zapisi zadovoljni. 

Ugovor je nadaljevanje pripombe na zapisnik za dopolnitev obrazložitve k pobudi št. 681/39, ker ocenjuje, da bi bilo prav, da bi strokovnjaki, ki imajo malo smisla, ali pa vsaj malo več vedo o varnosti v cestnem prometu, kot SPVCP, podajo strokovni odgovor z izgledi oz. pričakovanji, kako se bo to v kratkem času uredilo (bodisi z ukrepi za zmanjšanje hitrosti, bodisi z možnostjo namestitve ležečih ovir na cesti).

Poudaril je, da je pobuda za umiritev prometa Vičava-Orešje-Čreta bila dana že pred leti, pa se do danes ni nič naredilo! Zato se nikakor ne more strinjati s tem, da mu je že drugič v odgovor napisano, da je na tej relaciji omejitev hitrosti na 50 km/h in, ker tam ni vrtca, šole ali doma upokojencev in ni drugih objektov, kjer bi se zbiralo večje število ljudi, da bi bili ogroženi v takem naselju, zato tam ni dovoljeno postavljati cestnih ovir za umirjanje prometa. Ves čas opozarja, da gre za ogrožanje udeležencev v cestnem prometu in v primerih prometnih nesreč, ki jih je navedel v pobudi 681/39, je bil ogrožen hodnik za pešce in v zadnjih dveh letih so se na hodnikih za pešce razbili 4 avtomobili. 

»Zato pozivam vse pristojne, da se na tej relaciji nekaj strokovno naredi, sicer so krajani naselja Vičava-Orešje-Čreta pripravljeni ustanoviti civilno iniciativo v smislu nepokorščine ali kakor koli drugače«, je opozoril Avgust Lah.
>Marjan Kolarič  je na pisni odgovor Oddelka za okolje in prostor na njegovo vprašanje št. 673/39 zahteval dodatna pojasnila, in sicer:

>za rešitev problematike fekalne kanalizacije v naselju Podvinci, katere izgradnja bi se naj začela v letu 2008, ga zanima, po katerem programu se to predvideva, ali A, B, C, D in ali jih imamo več?  Poznana sta mu le dva programa, in sicer program A, ki bi naj bil za zaščito podtalnice Dravskega in Ptujskega polja, katerega  izgradnja bi se naj začela 2007, ali pa imajo prednost ostale občine, ki so tudi skupaj z našo občino v tem programu? Ali je torej naša občina v C programu, ki ne obstaja? Obstajal bi pa naj B program, po katerem bi se naj začelo izvajanje kanalizacije v drugem polletju leta 2007. Problematika fekalne kanalizacije je zelo pereča in je v  kot dokaz županu in navzočim na seji predložil tudi fotografske posnetke s tega območja,  iz katerih je lahko videti, v kako težki situaciji glede na pogoje bivanja in življenja v tem okolju vaščani naše občine danes še živijo, čeprav so krajani Mestne občine Ptuj. Zato se tudi širijo govorice, da bodo na občino vložili določene zahteve za izboljšanje življenjskih pogojev;

>Na Direkciji RS za ceste je preveril, da je sicer izgradnja pločnika ob državnih cestah pogojena z načrti Direkcije RS za ceste, vendar je tudi od same lokalne skupnosti odvisno, komu bo dala prioriteto in kje se bodo pločniki gradili. Ko pa je Direkciji posredoval podatke o štetju prometa po cesti skozi Novo vas (10.000 vozil dnevno, op.), so se na Direkciji vprašali, če tam  res ni pločnika! O vsem, o čemer se je z Direkcijo pogovarjal po telefonu je zahteval pisni zapis, da bomo imeli osnovo za nadaljnje pogovore, je še pojasnil.

Župan je glede projekta zaščite podtalnice pojasnil, da se na tem projektu intenzivno dela, postopki pa kot je znano, trajajo. Najpozneje do decembra 2007 moramo imeti izbranega izvajalca in podpisano pogodbo in najkasneje v decembru 2007 se bo zadeva začela graditi; delamo na tem, da se bo izgradnja kanalizacije začela prej. Vendar, ker se nam je za dobre 3 mesece zamaknil Puhov most in, ker gre za evropski razpis, je vprašanje, kako bo; lahko se nam tudi tu zadeva zamakne zaradi morebitnih pritožb. Zato je začetek gradnje predviden december 2007, konec  izgradnje pa 2008, če bo pa prej, pa toliko bolje za nas. 

Ker ni bilo več vprašanj in pobud, je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda. 

3. Predlog sklepa o potrditvi cen distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin, 
    d.o.o., v  Mestni občini Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so navzoči  dobili na seji sveta na mizo.

Odbor za finance in Odbor za gospodarstvo sta podprla predlog sklepa in ga mestnemu svetu predlagala v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.

V razpravi je Lidija Majnik  postavila vprašanje, kdaj se bo nadaljevala izvedba plinskega omrežja v Orešju,  ker je Adriaplin ustavil vsa dela? Predlagala je, da MO Ptuj pozove Adriaplin, da dokler ima koncesijo, dokonča vsa planirana dela. 
Peter Pribožič je predlagal, da se izvedba plina dokonča tudi v smeri Spuhlja.

Za izvedbo plina se zanimajo tudi na Bregu, je povedal Janez Rožmarin.
Pobude za izvedbo plinifikacije so sprejete, je povedal župan.

Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog  sklepa o potrditvi cen distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin, d.o., v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da  je svet z večino glasov (ZA-21, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

4. Predlog Soglasja Komunalnemu podjetju Ptuj, d.d.k spremembi cene proizvodnje in 

    distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji  sveta predložena na mizo.

V razpravi je Mirko Kekec je zahteval odgovore na naslednja vprašanja:
· Glede nabavne cene zemeljskega plina Komunalnega podjetja Ptuj, ki  znaša 90,33 SIT po m3, pri potrditvi cene distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin d.o.o., v Mestni občini Ptuj v 3. točki pa je bil podatek, da je dobavna cena plina Adriaplinu 74,73 SIT po m3. Zanimalo ga, zakaj prihaja do razlike skoraj  16 SIT po kubičnem metru plina?
· Zakaj nista trošarina in davek vračunana pri kurilnem olju?
· Ali je tudi cena plina pri Adriaplinu s trošarino in davkom?
Povedal je tudi, da ima eden velik odjemalec plina v ptujski občini nabavno ceno plina brez trošarine in brez davka in znaša le  82 SIT/m3..

Klavdija Petek je pojasnila naslednje, in sicer:  

- pri Komunalnem podjetju je znižanje na tisto ceno, kot je bilo znižanje pri zemeljskem plinu v mesecu
  marcu.  V ceni 90,33 SIT pa je že  zajeta trošarina  in davek,
- tako  je zadeva nastavljena po zakonodaji, kajti takšna je tudi formula za izračun  po državni uredbi in kot

  taka se tudi upošteva pri določitvi predloga cene in zato je v sklepu o potrditvi cene plina  tudi  navedeno,
  da  so cene brez DDV, takse in trošarine.

Župan je pojasnil, da imamo probleme zaradi časovnega zamika, saj iz dopisa Komunalnega podjetja Ptuj d.d. izhaja,  da zaradi časovnih neusklajevanj (seje sveta imamo  naplanirane  le enkrat mesečno, op.), cene pa država prizna takrat, ko jih spreminja gor in dol in zato gre v gradivu za 17 mio SIT razlike. 
Pojasnil pa je tudi, da koncesijska pogodba določa, koliko kilovatov je po kakšni ceni, v njej pa so navedena tudi individualna pogajanja z večjimi odjemalci. Po kilovatih pa mi nismo v skupini tistega velikega odjemalca, kjer je še kako pomembno, ali je nekdo 24 urni  odjemalec plina; v tem primeru so cene drugačne od sezonskih  odjemalcev plina. 
Ker druge razprave o predlogu soglasja ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog soglasja Komunalnemu podjetju Ptuj, d.d. k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-21, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 5. Predlog odloka o zaključnem računu proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2005 

     (skrajšani postopek)

O njem so predhodno razpravljala vsa delovna telesa mestnega sveta ter Nadzorni odbor Mestne občine Ptuj, katerih pisna stališča so navzoči  dobili  na seji sveta na mizo.

Iz stališča NO MO Ptuj  izhaja: 

Nadzorni odbor Mestne občine Ptuj je obravnaval predlog Odloka o zaključnem računu proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2005  na dan 31.12.2005. 

V obravnavi predloga dokumenta so članom nadzornega odbora bila dana  zadovoljiva pojasnila  predstavnikov predlagatelja zaključnega računa na vsa postavljena vprašanja članov k predlogu odloka in k priloženim spremljajočim  dokumentom  (I. SPLOŠNI DEL PRORAČUNA: Bilanca  prihodkov in odhodkov, Račun finančnih terjatev in naložb, Račun financiranja in II. POSEBNI DEL PRORAČUNA z realizacijo odhodkov  za leto 2005 po dejavnostih  in  v četrtih Mestne občine Ptuj). 

Nadzorni odbor Mestne občine Ptuj zato iz vidika svoje pristojnosti  predlagani  predlog zaključnega računa Mestne občine Ptuj za leto 2005 ocenjuje za  primeren za obravnavo  in  tudi sprejem na  Mestnem svetu  Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.

V razpravi  ob predloženem gradivu  je nadzorni odbor  izpostavil  naslednje:

- če so dostopni podatki, se naj pripravi primerjava zadolženosti  Mestne občine Ptuj z nekaterimi primerljivimi občinami;

- ob najemanju  kreditov in drugih oblik dolgoročnega zadolževanja občine se naj za izvedbo nekaterih  investicij v bodoče  ob prednostih predstavi  tudi  poglobljena ocena dolgoročnih obveznosti proračuna za poplačilo kreditov, čeprav so te  obveznosti znotraj letnega dovoljenega obsega zadolževanja in izpod nasploh  dovoljenega  obsega zadolževanja po Zakonu  o financiranju občin (ZFO-UPB1, Uradni list RS, št. 32/2006);

- za organizirano izvajanje predšolske vzgoje je bilo porabljeno cca 500 mio SIT, kar predstavlja več kot 10% delež vseh proračunskih sredstev, vendar je v  izvajanje programov, ki jih izvaja JVVZ Vrtec,  vključeno  manj kot 60%  te populacije, kar je zaskrbljujoče, saj v občini  kljub obsežnim javnim sredstvom vsem predšolskim otrokom  že v startu ne zagotavljamo enakih možnosti;

- za zamenjavo zemljišč za nadomestna igrišča pri OŠ Mladika je indeks 55,9; treba je izreči zahvalo pogajalcem za uspešno izpogajanje, če ne gre ob tem  za zmanjšan ali kako drugače okrnjen  obseg potrebnih površin za ta namen.

V  okviru sprejetega letnega programa dela za tekoče leto (program je priložen)  bo nadzorni odbor še podrobneje pregledal porabo proračunskih sredstev za naslednje namene:

- nekatere investicije na področju družbenih dejavnosti 

- nekatere investicije na področju  gospodarske infrastrukture 

- porabo sredstev v nekaterih javnih zavodih, ki se financirajo ali sofinancirajo iz občinskega proračuna,

- izplačevanje plač v javnih zavodih, katerih ustanoviteljica je MO Ptuj, plač  funkcionarjev MO Ptuj, vodje  oddelkov in direktorja občinske uprave.  

Na prihodkovni strani  proračuna bo opravil pregled  o gospodarjenju z nepremičninami, ki so v lasti občine ter  sproti  spremljal  postopke občinske uprave, ki jih vodi zoper najemnike, ki ne plačujejo  najemnin za  najete poslovne prostore. 

O vseh svojih ugotovitvah bo nadzorni  odbor med letom  sproti seznanjal  Mestni svet ter župana Mestne občine Ptuj.

Odbor za finance je zaključni račun proračuna obravnaval po vsebini. Nanj nima pripomb, zato ga predlaga mestnemu svetu v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku.

Odbor ugotavlja, da je obrazložitev zaključnega računa pripravljena na način, ki zagotavlja vse informacije, potrebne za odločanje na odborih in na seji mestnega sveta.

Ocena delovanja sistema notranjega finančnega nadzora, ki ga je opravila revizijska hiša ITEO Abeceda d.o.o. Ljubljana pa je zagotovilo, da tudi notranje kontrole v mestni hiši delujejo. Zato je odbor za finance tudi sprejel takšno odločitev kot jo je.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za gospodarstvo, Odbor za okolje in prostor in Odbor za splošne zadeve niso imeli  pripomb na predlog zaključnega računa proračuna za leto 2005 in mestnemu svetu predlagajo, da ga po obravnavi na seji sveta sprejme v predloženem besedilu.

 Odbor za družbene dejavnosti  je obravnaval predlog odloka in ga soglasno podprl. Pri obravnavi je odbor soglasno sprejel tudi naslednja stališča:
Glede financiranja na področju družbenih dejavnosti ponovno opozarja na svoje sklepe iz predhodnih sej:

>Da je v primeru rebalansa proračuna za leto 2006 potrebno nameniti družbenim dejavnostim več sredstev. Odbor pri tem izpostavlja tudi na svoj sklep in zapisano pri sprejemu proračuna za leti 2005 in 2006. V njem se predlagatelja zavezuje, da v okviru optimalnih možnosti pridobi dodatna finančna sredstva, kar pomeni vse postavke družbenih dejavnosti planirati na indeks 103. 

(Stališča 29. redne seje odbora za družbene dejavnosti, dne 14. 4. 2005)

>Odbor je obravnaval poročilo o polletni realizaciji proračuna za leto 2005. Ker se tako proračunski prihodki kot tudi proračunski odhodki gibljejo v dogovorjenih okvirjih, nanj nima pripomb in ga v predloženi vsebini predlaga  mestnemu svetu v obravnavo in sprejem. Poleg tega odbor ugotavlja, da še zmeraj ostajajo odprti problemi na področju programskega financiranja družbenih dejavnosti, oz. so se v tem času še poglobili. 

Na podlagi ugotovitev odbor pričakuje ustrezne rešitve v skladu s podanimi predlogi.

(Stališča 32. seje odbora za družbene dejavnosti, dne 25.7.2005)

>Odbor je obravnaval predlog odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005 (rebalans), vendar ne podpira sprejetja sprememb predlaganega Odloka  in tudi ne sprejemanja po skrajšanem postopku. Odbor ugotavlja, da v predlogu tudi  niso upoštevana stališča in predlogi Odbora, sprejeti ob sprejemanju proračuna za leto 2005.

Podani predlogi dodatno siromašijo programsko dejavnost na področju družbenih dejavnosti in so v nasprotju s pričakovanim glede na razpravo v Mestnem svetu ob sprejemanju proračuna za leto 2005. 

(Stališča 33. seje odbora za družbene dejavnosti, dne 22.9.2005)

>Odbor je v svojih razpravah ob priliki sprejemanja zaključnega računa za leto 2004 in poročila o polletni realizaciji za leto 2005 prav tako opozoril na problematiko, ki se pojavlja pri pokrivanju materialnih in programskih stroškov na področju družbenih dejavnosti.

Na odprte probleme in na težave pri izvajanju rednega programa dejavnosti so opozorili tudi direktorji javnih zavodov in odbor ob priliki obravnave letnih poročil zavodov za leto 2004, 2005 in v teku leta 2006.

Odbor pričakuje od predlagatelja proračuna, da bo v proračunu za leto 2006 poiskal tekom leta dodatne finančne vire, s katerimi bomo lahko zagotovili financiranje programske dejavnosti in materialnih stroškov v minimalnem obsegu, ki je bil s strani odbora predlagan že ob sprejemanju proračuna za leto 2005.

(Stališča 37. seje odbora za družbene dejavnosti, dne 13.12.2005)

>Odbor poziva vse javne zavode iz področja družbenih dejavnosti naj zagotavljajo sredstva tudi iz drugih virov, skladno s stališči 35. seje Odbora za družbene dejavnosti, dne 24.10.2005.

Statutarno pravna komisija ni imela  pripomb na predlog odloka.

Marija Magdalenc je opozorila, da je odbor za finance podrobno razpravljal o vsebini zaključnega računa in ugotovil, da je informacij toliko, da se lahko dobi odgovor na vsa vprašanja. Pomembno je tudi to, da je revizijska hiša  ITEO Abeceda iz Ljubljane opravila oceno delovanja sistema notranjega finančnega nadzora in  pri tem ugotovila, da so notranje kontrole vzpostavljene in delujejo zadovoljivo. 

Glede predloženega pisnega gradiva pa je zahtevala še  naslednja pojasnila:
· postavka 6.2.3. Nakup in obnova stanovanj.prostor. za soc.upravičence:

 Zanima jo dokončna predračunska vrednost vlaganj v Čučkovo 2, kolikšna je prekoračitev in kdo je zagotovil vire za kritje? Ali so vse obveznosti poravnane in,  če niso, zakaj niso? Zanima jo tudi dolžina garancijskega roka za izvedbo del in koliko sredstev je  investitor zadržal za ta namen, saj smo koristniki prostorov priča, da so dela opravljena nekvalitetno:  v kletnih prostorih je vlaga  in omet odstopa. Menila je, da je Čučkova tipičen primer  na kakšen način ne bi smeli izvajati investicij.

· postavka  6.2. Stanovanjska dejavnost in 6.3. Poslovni prostori:

 Iz podatkov je razvidno, da vsako leto namenimo za vlaganje v stanovanjski fond, za obnove in za obnove poslovnih prostorov preko 300 mio SIT, tudi v proračunu za leto 2006, vendar pa tisto kar je za nami, je za nami, tudi 50 letna pogodba, ki jo imamo s Podjetjem za stanovanjske storitve. Zanima pa jo:

> Kakšne ukrepe bo občina v letu 2006 sprejela zato, da se bodo ta sredstva končno začela racionalno vlagati v obnovo stanovanj in poslovnih prostorov? 

> Kdaj bomo na Ptuju pričeli graditi stanovanja za mlade družine in za družine z nizkimi osebnimi dohodki, saj veliko malih občin to dela. V mestni občini pa v 4 letih nismo zgradili nobene stanovanjske enote, edino za trg, kar pa tudi mi nismo bili investitor.
Župan je glede Čučkove 2 pojasnil, da je NO MO Ptuj pregledal vlaganja v ta objekt. Strokovne službe in Nadzorni odbor so za Čučkovo pregledale vso ustrezno dokumentacijo, ki izkazuje, da je Čučkova stala 198 mio SIT. Izvajalec  se je v pogodbi zavezal,  da bo za vsa  izvedena dela izdal bančno garancijo. Ker še te bančne garancije do danes ni,  tudi niso plačani vsi računi, ki so bili odprti. Jasno je bilo povedano, da teh računov Mestna občina Ptuj ne bo poravnala tako dolgo, dokler ne bodo izpolnjene vse obveznosti. Znesek do višine 198 mio SIT  torej še ni v celoti plačan in ne bo, dokler  ne bo bančne garancije. 

Že na eni od predhodnih sej smo ugotavljali pomanjkljivosti pri investicijah v prenove in obnove. Zato je na novo imenovana komisija, ki bo skrbela za to, da bodo javna naročila na tem področju potekala v skladu z zakonodajo; Mestna občina Ptuj ima  v tej komisiji večino predstavnikov. V prihodnje se nobena prenova in nobeno načrtovanje ne bo realiziralo tako, da bi o uporabi javnega denarja odločali  tisti, ki ni lastnik javnega denarja. Že ta komisija je večinsko sestavljena tako, da je to v pristojnosti mesta, in bo mesto pred vsako investicijo  imelo najprej  vpogled zakaj bi naj bilo nekaj, in še le takrat, ko bo o tistem  nesporno, da je to res, bodo  komisija in strokovne službe skupaj pripravile  tudi predlog, da župan podpiše dovoljenje, da se lahko tudi izpelje  tista od investicij. 

Ervin Hojker  je  opozoril na problem vpisa etažne lastnine, saj so ljudje ogorčeni, ker so plačali Podjetju za stanovanjske storitve, zadeve pa še do tega  trenutka nimajo in tudi sedaj ne morejo urediti. To zadevo bi moralo urediti PSS Ptuj, je menila Marija Magdalenc. 
Vpis etažne lastnine ureja g. Janko Širec, je pojasnil  župan.

Ker druge razprave o zaključnem računu proračuna ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Odloka o zaključnem računu proračuna Mestne občine Ptuj za leto 2005 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov  (ZA-16, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

6. Predlog  odloka  o  dopolnitvi  Odloka  o  predkupni  pravici  Mestne  občine  Ptuj 
    (skrajšani postopek)

O gradivu so razpravljali  Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji  sveta predloženi na mizo.

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu odloka sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog odloka o dopolnitvi Odloka o predkupni pravici Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

7. Predlog pravilnika o dodeljevanju proračunskih sredstev lastnikom  in  solastnikom 

    stanovanj  ali  stanovanjskih  stavb  za  obnovo  fasad  in  streh  v  starem mestnem 
    jedru Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo, Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu pravilnika sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Pravilnika o dodeljevanju proračunskih sredstev lastnikom in solastnikom stanovanj ali stanovanjskih stavb za obnovo fasad in streh v starem mesnem jedru Ptuja v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-16, PROTI-0, od 19 navzočih) sprejel predlagani sklep.

8. Osnutek Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Zavod za šport Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni stališči sta bili navzočim na seji sveta  predloženi na mizo.

Odbor za družbene dejavnosti je osnutek odloka soglasno podprl in soglasno sprejel tudi naslednja stališča:

>Naj se pripravi natančna obrazložitev 12. člena, kjer je v prvem odstavku zapisano, da Svet zavoda nadzira zakonitost dela in poslovanja zavoda. Natančno naj se opredeli odgovornost članov Sveta zavoda.

>Odbor je mnenja, da bodo te informacije koristne tudi pri delu vseh ostalih svetov javnih zavodov oz. imenovanim članom. 

Statutarno pravna komisija je opozorila, da je treba  terminologijo iz 1. člena osnutka odloka ustrezno vgraditi v  celotni odlok. V 29. členu osnutka je zaradi jasnosti treba za besedo »Direktor… dodati besedo ……dosedanjega…« in tako začetek stavka glasi:   »Direktor dosedanjega Športnega zavoda Ptuj, …« 

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o osnutku odloka sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme osnutek Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Zavod za šport Ptuj.

Mestni svet pripravljalcu odloka nalaga, da prouči pripombe in predloge  delovnih teles  ter   jih ustrezno umesti v besedilo predloga dokumenta.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 9. Predlog sklepa o dopolnitvi letnega programa prodaje stvarnega premoženja Mestne 
     občine Ptuj za leto 2006

O gradivu so razpravljali Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo, Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji  sveta predložena na mizo.

Z dodatno poslanim gradivom 14.4.2006  so prejemniki gradiva k 9. točki dobili kartografski prikaz nepremičnin, ki so predmet 1. točke predloga sklepa.

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu sklepa sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o dopolnitvi letnega 

programa prodaje stvarnega premoženja Mestne občine Ptuj za leto 2006 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-17, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

10. Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa:

a/  o prodaji nepremičnine, parc. št. 1101 k.o. Hajdina

b/  o prodaji nepremičnin, parc. št. 2785/10, parc. št. 2785/14, parc. št. 2785/21 in  parc. št. 2780/2,
     vse k.o. Ptuj

c/  o prodaji solastniškega deleža skupnih prostorov v večstanovanjski hiši na Ptuju, Volkmerjeva 11

O gradivu so razpravljali Odbor za finance, Odbor za okolje in prostor, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji sveta predložena na mizo.

Odbor za finance in Odbor za okolje  in prostor sta podprla predloge sklepov v podtočkah od »a«do »c« in mestnemu svetu predlagala, da jih po obravnavi na seji sveta sprejme v predloženem besedilu.

Odbor za gospodarstvo je  predlagal,  da se iz predloga sklepa pod točko a/ izvzame prodaja nepremičnine, parc.št. 1101/1 vsaj dotlej, dokler se ne preveri lastništvo sosednjih parcel, in sicer parc. št.1097/3, 1097/1 in 1100/1 .
Na predlog odbora so navzoči na seji na mizo že prejeli pisno pojasnilo pripravljalca gradiva.

Statutarno pravna komisija ni imela pripomb na posamezne programe prodaje stvarnega premoženja  in predloge sklepov.

Sledila je razprava o predlogih posameznih sklepov.

a/ Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji 

    nepremičnine, parc. št. 1101 k.o. Hajdina

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu sklepa sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP:  Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnine, parc. št. 1101 k.o. Hajdina v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-18, PROTI-0, od 20  navzočih) sprejel predlagani sklep.

b/ Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji 

     nepremičnin parc. št. 2785/10, parc. št. 2785/14, parc. št. 2785/21 in parc. št. 280/2, vse k.o. Ptuj
      Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu sklepa sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnin parc. št. 2785/10, parc. št. 2785/14, parc. št. 2785/21 in parc. št. 280/2, vse k.o. Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-17, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.
c/ Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji 

     solastniškega deleža skupnih prostorov v večstanovanjski hiši na Ptuju, Volkmerjeva 11

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu sklepa sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji solastniškega deleža skupnih prostorov v večstanovanjski hiši na Ptuju, Volkmerjeva ul. 11 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-17, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

11. Predlog ugotovitvenega sklepa o nepremičninah, ki so v upravljanju JZ Zdravstveni

      dom Ptuj in JZZ Splošna bolnišnica dr. Jožeta Potrča Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za splošne zadeve, Odbor za okolje in prostor, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Odbor za okolje in prostor je podprl predlog sklepa in mestnemu svetu predlagal, da ga po obravnavi na seji sveta sprejme v predloženem besedilu.
Odbor za splošne zadeve je mestnemu svetu predlagal, da sprejme predlog ugotovitvenega sklepa in naložil občinski upravi, da izvede postopke, ki izhajajo iz predmetnega sklepa.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo je podprl predlog sklepa in mestnemu svetu predlagal, da ga po obravnavi na seji sveta sprejme. Hkrati je predlagal, da se na sejo sveta posreduje mapna kopija, iz katere bo razvidno, na katere parcele se nanaša sklep.

Statutarno pravna komisija ni imela  pripomb na ugotovitveni sklepa, predlagala pa je, da , da se h gradivu priloži še kartografski  pregled posameznih parcel, ki so predmet  ugotovitvenega sklepa.

Na seji sveta so navzoči na mizo že prejeli  tudi kartografski prikaz teh parcel, kot sta v svojem stališču predlagala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Statutarno pravna komisija.

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu ugotovitvenega sklepa sklenil in dal na glasovanje naslednji
SKLEP:Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog ugotovitvenega sklepa o nepremičninah, ki so v upravljanju JZ Zdravstveni dom Ptuj in JZZ  Splošna bolnišnica dr. Jožeta Potrča Ptuj v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-17, PROTI-0 od 19 navzočih) sprejel predlagani sklep.
 12.  Poročilo  o  poslovanju  družbe  Kabelsko  komunikacijski  sistem  Ptuj,  d.d.  s 
        predlogom sklepa o uporabi bilančnega dobička iz leta 2005

O gradivu so razpravljali Odbor za finance, Odbor za splošne zadeve in Statutarno pravna komisija, katerih  pisna stališča so bila navzočim na seji  sveta predložena na mizo.

Odbor za finance se je seznanil z vsebino poročila o poslovanju družbe KKS d.d. v letu 2005 in je ugotovil sledeče:

> Iz poročila družbe, ki zajema temeljne računovodske izkaze, računovodska razkritja, poročilo uprave, predlog sklepa o razporeditvi bilančnega dobička in poročilo o preiskavi računovodskih izkazov, ki jo je opravilo podjetje za revizijo ITEO Abeceda Ljubljana je razvidno, da so poslovni rezultati družbe dobri in da so računovodski izkazi narejeni zakonito;

> družba je res ustvarila samo 26.954 SIT čistega dobička, ne smemo pa zanemariti dejstva, da je iz poslovnih prihodkov pokrila 17 mio odhodkov na račun amortizacije in 7 mio odhodkov, ki so posledica oslabitve terjatev do kupcev storitev.

> Pozitiven je tudi podatek, da je družba v letu 2005 na novo pridobila opredmetena osnovna sredstva v višini 16 mio SIT.

Odbor je mestnemu svetu predlagal Poročilo o poslovanju KKS d.d. Ptuj v letu 2005 v obravnavo.

Odbor za splošne zadeve je mestnemu svetu predlagal, da poročilo po obravnavi na seji sveta sprejme.
Statutarno pravna komisija se je seznanila  s predloženim gradivom k točki dnevnega reda.

V razpravi o poročilu, ki je sledila,  so sodelovali:

>Mirko Kekec je pojasnil, da je pred dvema letoma glasoval za takšno obliko organiziranosti KKS sistema kot je danes, ker je bil prepričan, oz. se ga je takrat prepričalo, da so bile napake  v sistemu bivše kabelske in,  da se bodo zadeve  boljše reševale. Zato želi pojasnila na naslednja vprašanja:
- Kdaj bo PČ Rogoznica dobila signal, kar so že pred dvema letoma ljudje  to spraševali?

- Kot delničar tega sistema sprašuje, kako je možno, da v družbi, katere 100 % lastnik je  Mestna občina Ptuj in v družbi, ki upravlja s 130 mio SIT kapitala, ima direktor in računovodja plačo na nivoju župana MO Ptuj?

- Na kakšen način Mestna občina Ptuj, oz. preko člana Nadzornega sveta vpliva na kabelsko komunikacijski  sistem?

Župan je pojasnil, da še  vedno nismo ne eni in ne drugi lastniki tega sistem, saj imamo še vedno odprte tožbe; zadeva je še  vedno na sodišču. Zato vsi ti postopki glede delniške družbe, ki bi morali steči, še vedno niso stekli in Mestna občina Ptuj je v enaki poziciji kot smo vsi tisti delničarji, ki smo solastniki kabelskega  sistema. Do sedaj so pa vse tožbe na sodnih inštancah rešene v korist odločitvi, ki jo je potrdil tudi mestni svet, vendar pa se potem  hitro doda neka nova tožba, saj je pred kratkim dobil obvestilo, da je bila vložena še ena tožba Ingela, d.o.o. (Ingel d.o.o. vsaka dva meseca vloži kakšno tožbo). Zato pa ne moremo imeti skupščine in ne moremo zadeve na skupščini izpeljati tako kot bi to normalno naredili, če bi delniška družba bila  v popolni funkciji.

Zadeva poteka preko članov v 3-članskem Nadzornem odboru, vendar pa smo s strani poslovodstva in nadzornih organov o vseh zadevah korektno in pravočasno obveščeni. Še pa vedno nad tem bdi zunanja pooblaščena odvetniška pisarna in tudi vodi vse te postopke. V okviru možnega pa sedaj sistem deluje tako kot deluje.

Vprašanje glede problematike posameznih signalov je že  je večkrat bilo postavljeno na mestnem svetu. O tem se je že pogovarjal z direktorjem KKS in s podizvajalcem, ki se ukvarja s tem sistemom.  Dobil je pojasnilo, da ko je bila s strani takratnega upravljalca posredovana ponudba, da bi se zgradilo omrežje na tem določenem delu, v PČ Rogoznica, so stanovalci ugotovili, da je to predrago, ter da imajo  boljšo in cenejšo rešitev;  gradili pa so takšno stanje tehnike, kot so zgradili, in to stanje tehnike je takrat bilo res poceni, vendar pa vemo, kakšna je danes kakovost slike. Kakšna pa je tehnična rešitev za to zadevo pa bo na seji pojasnil  Matjaž Gerl, direktor KKS Ptuj, d.d.
Matjaž Gerl: glede stanja tehnike je menil, da je na Ptuju nekaj takšnih lis, ki so na robu tega zgoščenega sistema, kjer  so stroški izgradnje na priključek tako visoki, da jih iz lastnih sredstev ne zmoremo. V Mestnem Vrhu smo npr. naredili projekte in ljudem poslali tudi ponudbo, ki pa je bila tako visoka, da je en priključek stal 350.000 SIT. Mi sicer vedno nekaj zraven sofinanciramo, vendar pa je to premalo na  tako velik projekt, kjer se priključi 20 hiš, ne moremo pa pokriti celotne investicije, tako kot  Telekom, Eles in podobni sistemi, ki imajo veliko kapitala. Menil je, da tudi v prihodnje  ne bo bistvenih sprememb. Možnost pa je, da se signal pripelje v PČ, če se gradi druga infrastruktura - kanalizacija ali kaj podobnega, saj sam kabel ni tako drag, pač pa so izredno draga gradbena dela. Enak problem je tudi v Grajeni in v podobnih naseljih, vendar pa nimamo neke rešitve v obstoječem obsegu;

- glede osebnega dohodka pa je povedal, da je plača direktorja na individualni pogodbi, ki je predmet pogajanj med lastnikom, nadzornim svetom in kandidatom.

Župan je pojasnil, da je glede infrastrukture že večkrat opozarjal, da je pritisk na ta informacijski del zelo velik, saj tuji kapital, pa tudi domači zelo pritiskata v tej smeri. V Ptuju smo imeli razgovore s T2, saj je  poznano, da je sistem T2 tisti, ki  je trenutno v Sloveniji najbolj prisoten.
Poslali so nam vlogo in prošnjo za izgradnjo celotnega omrežja po Mestni občini Ptuj in, če primerjamo sedanje stanje tehnike in to, kar gradijo, ne bo nihče rekel, da tega v prostoru ne bo imel, saj gre za neverjetno široko poslovno optiko. Za njimi pa stoji kapital in zelo dobro stanje tehnike.  Njihovo pobudo bomo pregledali in tudi povedali naše zahteve. Če najdemo skupni jezik, jamčijo, da v roku 6 mesecev zgradijo celotno široko poslovno optično omrežje, kjer je na enem optičnem kablu  telefon, televizor, internet, elektronsko poslovanje. Zgradili pa bi vso omrežje do vsake hišne številke, do vsakega uporabnika, ne glede na to, ali se bo ta priključil v prvem letu, ali čez deset let. Ali  bo ta ponudba  sprejemljiva pa bomo razpravljali na mestnem svetu, saj bo mestni svet moral dati  sklep k služnostnim pravicam. Zaenkrat je ta ponudba zelo zanimiva in bi jo bilo škoda zavrniti, vendar pa se postavlja vprašanje, kako se priklopiti na to omrežje in kako to zadevo strniti?  Menil je, da se bo hitro pokazalo, da je bila modra odločitev o ustanovitvi d.d., v kateri je večinski lastnik lokalna skupnost, saj se bo videlo, koliko lažja so pogajanja do kapitalske družbe in koliko bomo mi iztržili od te kapitalske družbe in koliko bi se iztržilo, če bi to bilo v zasebni lasti, saj  mi  potem ne bi imeli vstopa v omrežje, kaj še le, da bi lahko od njega  kaj dobili. Sedaj pa bodo ti investitorji vprašali za vsako služnostno pravico in za vsak pogoj.

Janez Rožmarin je menil,  da  razvoj kabelske ni šel naprej, pač pa je  dejansko popolnoma obstal. Sistem T2 pa dobro pozna, saj z njimi sodeluje in to bi bilo kar nekaj pozitivnega. Na Ptuju pa bi lahko imelo kar  nekaj tisoč  ljudi cenejši internet, če razvoj kabelske  na Ptuju ne bi dve leti ali celo več let popolnoma obstal.

In, če smo mestni svet kot skupščina te KKS,  se preko našega predstavnika župana, kot predsednika skupščine,  moramo ob tem poročilu bolj zavzeti, saj je iz te analize poročila o poslovanju KKS Ptuj d.d. in ostale dokumentacije, ki je na voljo, več kot očitno, da je poročilo prirejeno, ker ne razpolaga z realnimi podatki. Glede vzdrževanja in najemnine je bilo obljubljeno, da bomo dobili odgovore in obrazložitev in moti ga, kako se lahko sedaj obračunava amortizacija, ki se pa pred leti ni mogla. Danes imamo dve   pogodbi z dvema različnima datumoma, ena je z dne 5.7.2004 in njenim aneksom z dne 8.7.2004, druga pa z dne 1.12.2004 in  njenim aneksom z dne 7.1.2005, kjer se daje kabelski distribucijski sistem v najem in se kljub temu lahko obračunava amortizacija. Kje je tisti neznani lastnik, če vemo, da lastnika še ni, ker lastniki še niso določeni? Prizna pa, da se je mestni svet odločil po politični poti preoblikovati kabelski sistem, vendar pa kabelski sistem danes ne posluje tako transparentno, da bi mi naročniki imeli pregled in vpliv nanj. 
V razpravi je tudi  že bilo izpostavljeno, kdo je odobril tako visoke stroške dela? Tudi njega resno zanima, kakšen je sploh nadzorni svet, kajti pri upravljanju z naročnino in s položnicami ni toliko dela, da bi se lahko upravičevali stroški dela v višini 19 mio SIT. 
In kako to, da Mestna četrt Ljudski vrt v preteklosti ni mogla upravičiti amortizacije?

Pri poročilu o poslovanju so običajno tudi plani sestavni del poročila. Digitalni program in vse te zadeve se niso razvijale. Pri T2 pa ni problem digitalizacije in tudi preko žice ni problem dobiti televizije. Zanima ga, ali nam je malo mar, kaj se bo zgodilo s tem sistemom,  oz. če se bo samo prodal in, če se bo prodal preden bodo določeni in ugotovljeni deleži, kar pa je neminovno potrebno.
Pričakuje pa, da bomo dobili odgovore na ta vprašanja, kajti mestni svet takšnega poročila ne more sprejeti, prav tako pričakuje razčlenitev teh stroškov glede najemnine in vzdrževanja. To zahtevo kot mestni svetnik opravičuje s tem, ker se vse to  financira iz naročnine. Gre pa tudi za najemnino 13,2 mio SIT, ki jo dobi občina dvakrat letno po 6,6 mio SIT, vendar pa tega nikjer ni zasledil. Morda tudi nadzorni svet ne ve, kaj delajo. Na zadeve, ki jih je podal, pričakuje odgovore.

Župan je pojasnil, da mestna občina dobi najemnino od pravne osebe, ki smo jo ustanovili. Od Ingela, kot gostujoče pravne osebe, ki pa ima še vedno toliko in toliko naročnikov, pa dobivamo samo tožbe in nič najemnine od naše omrežnine, ki jo Ingel  uporablja za to, da na njej gostuje.

Janez Rožmarin je v repliki  opozoril,  da se kar naprej podtika Ingel, on pa je v razpravi govoril kot mestni svetnik in tudi kot naročnik ptujske kabelske in njen redni plačnik ter tudi kot dolgoletni dejavnik v konceptu dejavnosti kabelskega sistema. Od župana pa je dobil le pojasnilo  na vprašanje, kaj je z najemnino.

Marija Magdalenc je povedala, da je Odbor za finance ugotovil naslednje:

>da je poročilo dobro sestavljeno in, da je v poročilu več informacij, kot jih je po Zakonu o gospodarskih družbah dolžna dati mala družba, kot je ta. V poročilu so dejansko vsi računovodski izkazi, izkazi uspeha, bilanca stanja, bilanca finančnega izida in izkaz gibanja kapitala, kar sploh ne bi bilo potrebno predložiti;

>da je v informacijah vse to, na kar želimo odgovor; 

>glede vprašanja, kje so sredstva, ki še nimajo lastnika je opozorila, da so ta sredstva na postavki 8 izkaza stanja na pasivni strani 167.000.000,00 SIT; to  so tista sredstva, kjer še bomo morali določiti lastnika; to so obveznosti do neznanih lastnikov; 

>kapital je 6 mio SIT in, ker dobiček preteklih let ni bil razporejen,  je celotni kapital nekaj večji kot je bil v startu in sredstva so normalno na aktivni strani med sredstvi in od njih se obračunava amortizacija za razliko od prejšnjih let, ko amortizacije ni bilo; sedaj  je 17 mio SIT amortizacije. In to so sredstva, ki so ostala tej družbi in, ki so namenjena za vlaganje v sistem.

>Iz podatkov je tudi razvidno, da je 16 mio SIT bilo vloženo v  nova osnovna sredstva.

Pričakovala je, da bo mestni svet na današnji seji kaj rekel o 7 mio SIT terjatev, ki so bila oslabljena, kajti terjatve v takšnem sistemu, kot je ta, so po enem letu neizterjive, če niso tožene. Teh oslabljenih  terjatev pa je 7 mio SIT. Če bi to imeli plačano,  bi  bilo  7 mio SIT dobička,  ki pa ga sedaj ni. Če ne bi obračunavali amortizacije, bi imeli še dodatnih 17 mio SIT dobička. Do tega, da teh 7 mio SIT terjatev ni  poravnanih pa je prišlo zato, ker so se izstavljali dvojni računi, ker se je šlo za to, kdo je v občini pametnejši in v tem je problem.

Ocenila je, da lahko mirno reče, da je predloženi dokument ta pravi, saj ne dvomi v nobenega od teh izkazov. Ker je KKS Ptuj d.d. predvidevala, da bodo pod drobnogledom, so tudi naročili revizijo,  ki nima prav naziva revizija, ker ni potrebna za mala podjetja, ampak je obvezna le za velike delniške družbe, za srednje delniške družbe in za  tista mala podjetja, katerih delnice kotirajo na borzi. Pri kabelskem sistemu pa še ni toliko delnic, da bi lahko kotirale na borzi. Kljub temu pa so naredili revizijo in ne dvomi v revizijsko hišo  ITEO Abeceda,  ki je ugotovila, da so računovodski izkazi narejeni pošteno. Zato meni, da to mora zadoščati mestnemu svetu, saj verjetno nihče ne dvomi v strokovnost revizijske hiše ITEO Abeceda, če že kdo dvomi v strokovnost direktorja in nadzornega sveta.

Milan Petek je v svojem izvajanju opozoril, da bi pri logotipu pogled v svet KKS Ptuj d.d., dodali: »pogled v svet mimo Grajene«. 

Direktor našega podizvajalca je bil v lanskem letu na srečanju  v PČ Grajena, kjer so razpravljali o možnosti, od kod v Grajeno pripeljati kanal in kako vzpostaviti sistem, je pojasnil Matjaž Gerl. 
Takrat je bila s strani PČ izražena namera, če se gre v kabelski sistem, naj zajame tudi tiste, ki so bolj razpršeno naseljeni in ne samo strnjenega naselja v Grajeni.  Predračuni, brez,  da delamo projekt, so zelo visoki. Sedaj, ko Telekom  ponuja optiko v najem tudi nam kabelskim  operaterjem, pa bi bilo možno strnjeno naselje Grajene pokriti na način, da pri Telekomu najamemo optiko in vzpostavimo optično vozlišče in pokrijemo ta ožji del.  To bi bilo možno, vendar pa bi bilo potrebno narediti natančnejši izračun;  zadeve bi vsaj v teh okvirih lahko bile izvedljive.  Kabelskega sistema v ostalih predelih pa  ni možno izvesti iz naše strani, razen, če je pripravljenost pokrivanja gradbenih del. 

Bilo bi nepošteno do krajanov Grajene,  da se kabelska televizija naredi le v zaselku okoli  šole  (okoli 100 hiš), drugi pa kabelske ne bi imeli. Vsi pa vedo, da imajo priključek za kabelsko televizijo v  Jiršovcih  in  Placarju za 80.000 SIT,  pri nas pa bi priključek stal  okoli 350.000 SIT.  Z malo volje in sodelovanja pa tudi s T2 bi  bilo možno kabelsko v hišo pripeljati tudi preko telefonskega kabla. Grajenčani pa za kabelsko ne bomo plačevali 350.000 SIT, je menil Milan Petek.

Lidija Majnik je opozorila, da se na 29. strani poročila govori o izboljšavah in glede na to, da se predvideva, da v Orešju v kratkem času ne bo več nobenih drugih kopanj, razen Adriaplina, ki je delno začel, pa ni končal, v jarke, kjer je kopal Adriaplin, ni polagal  tudi kabla za kabelsko, čeprav je bilo v gradbenem dovoljenju zapisano, da se  ta kabel mora položiti.

Matjaž Gerl je dal sledeča pojasnila:

>dejansko  se je eno manjšo ulico izpustilo za to, ker na KKS niso bili s strani nikogar obveščeni, da se dela tam izvajajo. Ko pa je poklicala krajanka iz Vičave, so takoj šli na teren, in od takrat se je kabel v te jarke povsod tudi polagal. Sigurno pa  sodelujemo  z Adriaplinom, ki je zelo neugoden za našo infrastrukturo, saj ne dovoli v jarek  postavljati cevi zaradi varnosti.  V letu 2005 so se gradili pločniki proti koncu Vičave in tam so cevi položene in je,  razen manjših premostitev, celotna Vičava po glavni cesti do Orešja primarno rešena s cevjo. Adriaplin pa izkoplje do vsake hiše, vendar  izkoplje miniprimar po ulici  in potem čaka na priključke, kar je za nas neugodno, kajti eden se na plin v ulici priključi, drugih pet pa recimo ne, kar pomeni, da se kabelska pripelje enemu, petim pa ne. To pa pomeni, da se potem mora petim preostalim kopati na naše stroške. 
> na Odboru za splošne zadeve, dne 19. aprila 2006, je  g. Krajnc postavil ista  vprašanja, kot jih je v razpravi na sami seji mestnega sveta postavil g. Rožmarin in pisni odgovori nanje so že bili posredovani na Mestno občino Ptuj 21. aprila 2006.

Janez Rožmarin je menil, če je bil podan odgovor s strani KKS Ptuj d.d., bi bilo prav, da ga dobimo tudi svetniki. Ne more pa se strinjati z oceno Marije Magdalenc, ki vehementno zagovarja ITEO Abecedo, kako je to dobro pripravila. Vemo pa, da je Abeceda tudi izračunala, da je k vsakemu priključku  bilo plačano 80.000 SIT, vendar pa tega nikoli ni zasledil, čeprav že več kot 10 let  spremlja kabelski sistem na Ptuju. Marija Magdalenc je pojasnila, da je v svojem izvajanju povedala, da sta poročilo naredila direktor in računovodja,  ITEO Abeceda je preverila le zakonitost teh izračunov. Ker so to naredili revizorji z licenco, že zato verjame v pozitivno mnenje, pa tudi, ker je prepričana, da zagotovo ne bodo »pod vprašaj postavili« licence za to, da bi dali pozitivno mnenje  temu poslovnemu poročilu.
Župan je povedal, da so na mizo bili posredovani odgovori KKS Ptuj d.d. na vprašanja, zastavljena na Odboru za splošne zadeve 19.4.2006.  Na tista vprašanja, na katera pa še ni odgovorov, pa bodo odgovori posredovani v pismeni obliki.

Janez Rožmarin je mestni svet opozoril, da bo spet potrdil nekaj, kar bo naknadno popravljeno, kot je to že bilo v letu 2005, saj je tudi v zapisniku zapisano, da bo do skupščine nekaj popravljeno; vendar pa tisto kasneje ni bilo popravljeno, niti nikoli zapisano. Na pričujoči sej sveta se dela popolnoma enako, in bomo spet potrdili nekaj, kar bo pozneje popravljeno.

Matjaž Gerl je pojasnil, da je v letu 2005 bilo popravljeno poslovno poročilo na podlagi razprave na mestnem svetu in nadzorni svet je popravke tudi sprejel. Poslovno poročilo po zakonu sprejema nadzorni svet, ki ga je tudi že sprejel 10.3.2006, kar tudi izhaja  iz priloženega poročila.  Skupščina  pa  razpravlja o porabi bilančnega dobička, podeljuje razrešnico nadzornemu svetu in upravi in razpravlja o drugih zadevah, ki niso predložene. Mestni svet ni pristojen za sprejem poslovnega poročila, pristojen pa je za  ostale sklepe. 

To je ozadje problema, je menil Peter Pribožič. Mestni svet se dejansko ukvarja samo z razpravami. Ali zakonito deluje celoten sistem, in kako je postavljen nadzorni svet pa so  vprašanja, ki jih na mestnem svetu nismo razrešili. V delniški družbi KKS Ptuj d.d. sta dva zaposlena in plače so nastavljene zelo dobro, sredstva pa gredo iz sistema naročnikov. Mestni svet lahko poročilo sprejme na znanje, sistem v delniški družbi  pa teče čisto drugje. 

Župan je pojasnil, da je iz ustavne odločbe izhajalo, da kabelskega sistema ne moremo ustanoviti kot javni zavod, v katerem bo politika vse 100 % nadzirala. Ustavno sodišče je presodilo, da je to tržna dejavnost. Pokazalo se je, da je najboljša oblika organiziranosti d.d.,  v kateri si lahko zagotovimo vsaj neki nadzor, kolikor gre za izvajanje tržne dejavnosti. Ni pa to idealno stanje, kar je že večkrat povedal. Zadeva pa se bo lahko izpeljala do konca, ko bodo prenehale tožbe, ko se bo d.d. lahko registrirala in takrat  se bo imenoval novi nadzorni svet, sklicala se bo skupščina delničarjev in  takrat bodo delničarji na skupščini delničarjev imeli možnost zadeve tudi povedati. Da pa bi se izognili takšnim ali drugačnim nepravilnostim, zaradi katerih smo v preteklosti plačevali več milijonske kazni, pa si kot župan ne bi dovolil, zato so tudi bili izpeljani takšni postopki, ki po zakonu za takšen mali poslovni sistem niso nujni. Na še morebitna odprta vprašanja pa bo  direktor KKS  podal pismene odgovore ne glede na to, kaj določa zakon; mi pa bomo skrbeli za to, da se bo zadeva razvijala naprej, da se bo našla ustrezna rešitev tudi za tiste občane, ki so sedaj prikrajšani in nimajo signala kabelske televizije.

Ker se nihče ni več priglasil k razpravi o poročilu KKS, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet sprejme na znanje poročilo o poslovanju družbe Kabelsko komunikacijski sistem Ptuj d.d. v letu 2005 ter predlog sklepa o uporabi bilančnega dobička družbe KKS Ptuj d.d. iz poslovnega leta 2005.

Mestni svet direktorju KKS Ptuj d.d. nalaga, da na vsa vprašanja,  postavljena v razpravi o poročilu na pričujoči seji, pripravi pisne odgovore.
Po izvedenem  glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-16, PROTI-2, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

13. Predlog sklepa o imenovanju predstavnika Mestne občine Ptuj v svet:

a/ Javnega vzgojno izobraževalnega zavoda Dijaški dom Ptuj

b/ JZZ Splošne bolnišnice dr. Jožeta Potrča Ptuj

c/ Javnega vzgojno izobraževalnega zavoda Osnovna šola dr. Ljudevita Pivka  Ptuj

Predloge sklepov za vse tri podtočke dnevnega reda, ki jih je na podlagi 107. člena Poslovnika sveta pripravila KVI.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo je bil informiran, da bo 21.4.2006 seja KVI, ki bo razpravljala o imenovanju predstavnika MO Ptuj v Svet JZZ Splošne bolnišnice dr. Jožeta Potrča Ptuj.
Odbor za družbene dejavnosti je bil informiran, da bo 21.4.2006 seja KVI, ki bo razpravljala o imenovanju predstavnika MO Ptuj v Svet JVIZ Dijaški dom Ptuj in JVIZ OŠ dr. Ljudevita Pivka.

Statutarno pravna komisija ni imela pripomb k  predlogom  sklepov.

a/: Predlog sklepa o imenovanju predstavnika Mestne občine Ptuj v svet Javnega vzgojno 

      izobraževalnega zavoda Dijaški dom Ptuj

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu sklepa sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog sklepa o imenovanju predstavnika Mestne občine Ptuj v svet Javnega vzgojno izobraževalnega zavoda Dijaški dom Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-21, PROTI-0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

b/: Predlog sklepa o imenovanju predstavnika Mestne občine Ptuj v svet JZZ Splošne bolnišnice dr.
      dr. Jožeta Potrča Ptuj

Dejan Levanič je opozoril, da je že pred časom politične stranke opozoril, da bi v svete zavodov  predlagale strokovni kader,  predvsem zato, da bi pri njihovem delovanju zagotovili  »neko vsebino« in, da bi funkcija sveta zavoda res bila tisto, kar mora  biti. Iz obrazložitve predlogov  sklepov je razvidno, da je bilo predlaganega kar nekaj strokovnega kadra. Njemu pa je malo sporno, da je v svet zavoda predlagan mag. Miran Kerin,  predsednik KVI, vendar pa s tem ne misli nič osebnega, da ne bo napačno razumljen, ker  svetniška skupina SD  v ta svet zavoda kot možno kandidatko  predlagala dr. Alenko Krabonja, ki ima na tem področju  izkušnje in bi znala  s svojim znanjem prispevati  tudi  k napredku zavoda. Zato se naj pojasnijo razlogi, zakaj se je komisija odločila za imenovanje mag. Mirana Kerina, čeprav je nesporno, da je g. Kerin dober strokovnjak na svojem področju, vendar pa za področje zdravstva v svetniški skupini  SD predlagajo strokovnjakinjo. Res je, da v mestnem svetu velja neko pravilo, da imajo prednost svetniki, vendar pa ni vedno tako in zato je njegova pobuda, da bi naj  v svete zavodov predlagali strokovni kader.

Miran Kerin je pojasnil, da je komisija v 12 letih svojega delovanja pri imenovanjih v svete zavodov dajala prednost svetnikom zaradi neposredne povezave  z mestnim svetom in je zato v svetih zavodov zelo malo tistih, ki niso člani mestnega sveta. Zato se je KVI na podlagi glasovanja soglasno odločila za predlog, kot je zapisano v predlogu sklepa.

Glede delitve mandatov se je mestni svet odločil, da se predstavniki v svete zavodov in v strokovne svete zavodov imenujejo  po ključu, da je na ta način nekako zagotovljena  zastopanost iz vrst različnih predlagateljev, je pojasnil župan.

Peter Letonja  je opozoril, da se to ne upošteva, saj SNS nima predstavnika v nobenem zavodu. Ko kandidata za svet zavoda predlagamo, se nam vedno reče, da bo naslednjič njihov predstavnik prišel na vrsto. Zanima pa ga tudi, ali res nekdo tretjič zapored ne more biti imenovan v svet zavoda, saj je bil  kandidat SNS  za svet  zavoda Lekarne izločen  s pojasnilom, ker je že tretjič kandidiral v omenjeni svet zavoda?

Emil Mesarič je  pojasnil, da ko svetniške skupine dajejo predloge kandidatov za svete zavodov na KVI, ta potem razpravlja o vseh predlogih in o kandidatih tudi glasuje. Tisti predlog, ki dobi potrebno  podporo pa gre v nadaljnjo proceduro in o njem razpravlja in odloči mestni svet na svoji seji. Zato pri podanem predlogu ne vidi nič spornega, razen, če ni  pomislekov, da iz svetniške skupine LDS ne bi smel biti predstavnik v svetu zavoda.  Je pa dejstvo, da Mestna občina Ptuj imenuje le nega svojega predstavnika v ta svet zavoda. Naslednjih šest  od  11. članov  sveta zavoda pa v imenu ustanovitelja zavoda  imenuje Vlada RS in ga zanima, kako bo g. Levanič razpravljal o predstavnikih vlade, ali so strokovnjaki ali ne? Po njegovem je  zastopstvo s strani Mestne občine Ptuj v svetu JZZ Splošna bolnišnica dr. Jožeta Potrča Ptuj s predlogom, ki je v proceduri, zelo kompetentno, saj je predlagani za svet zavoda tudi podžupan Mestne občine Ptuj. Zato  predlaga, da  predlog sklepa da na glasovanje.

Meta Puklavec je pojasnila, da je kot članica KVI podan predlog po razpravi tudi podprla. Menila pa je, da je prav, da se je o tem začelo razpravljati, saj vidi problem komisije predvsem v tem, da je v komisiji zastopstvo po spolu 1:4, saj je v komisiji edina ženska in zato do sedaj, ko je podprla kandidaturo žensk, ni nikoli uspela. Interese MO Ptuj v JZ zastopajo večinoma moški. Naše približevanje Evropi v tem delu še zelo zaostaja. 
Do žensk so najbolj žaljive kvote, je menil župan. Očitno je to tako in zato se je treba angažirati, da naj Vlada RS v imenu ustanovitelja tega zavoda, ki imenuje šest članov zavoda, imenuje tudi kakšno  članico, pa tudi  ZZZ Slovenije lahko poskuša imenovati članico, nenazadnje  pa tudi delavci zavoda, ki v svet izvolijo tri svoje člane, od katerih mora biti  najmanj 1 zdravnik ali zdravnica, lahko sledijo temu. 

Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o imenovanju predstavnika Mestne občine Ptuj v svet JZZ Splošna bolnišnica dr. Jožeta Potrča Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-1, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

c/ Predlog sklepa o imenovanju predstavnika Mestne občine Ptuj v svet Javnega vzgojno 

     izobraževalnega zavoda Osnovna šola dr. Ljudevita Pivka

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o predlogu sklepa sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog sklepa o imenovanju predstavnika Mestne občine Ptuj v svet Javnega vzgojno izobraževalnega zavoda Osnovna šola dr. Ljudevita Pivka v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-18, PROTI-0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

14. Predlog mnenja h kandidatki za ravnateljico javnega vzgojnoizobraževalnega 
     zavoda  OŠ dr. Ljudevita Pivka

Na mizo je navzočim na seji bil predložen predlog mnenja, ki ga je na podlagi 107. člena Poslovnika sveta pripravila KVI.

Statutarno pravna komisija ni imela pripomb k  predlogu mnenja.

Meta Puklavec je opozorila, da je v obrazložitvi sklepa napačno navedeno, da je KVI bila seznanjena z drugima  dvema kandidatkama, ki naj ne bi izpolnjevali pogojev. Povedala je, da na komisiji že 4 leta brezuspešno predlaga, da bi za vsa imenovanja imeli enake kriterije in, da bi za vse kandidate zahtevali približno enako dokumentacijo. Predsednika komisije pa to ne zanima in  meni, da imava različno mnenje. Zato je menila, da bi se novi KVI predlagalo, da bi si izdelala pravila, da ne bi dokumentacije zahtevali po imenih in priimkih in po tem, kdo je komu bližje. Pri obravnavi mnenja h kandidatki za ravnateljico OŠ dr. Ljudevita Pivka smo na komisijo dobili samo fotokopije spričeval naziva in nobenih drugih dokumentov, (ne prijave in ne vizije), vendar pa je to ni motilo, da kandidature ne bi podprla. Zato naj odgovorni, morda tudi direktor občinske uprave, posvetijo pozornost pripravi gradiva  tudi za KVI, ki naj bodo pripravljena po enotnih kriterijih. Že večkrat  je protestirala proti temu, da so v zapisnikih  KVI zadeve, ki se niso dogajale na seji; prav tako pa je tudi proti temu, da se mestni svet napačno obvešča o gradivih, ki na komisiji niso bila predložena.

Miran Kerin je pojasnil, da je mestnemu svetu predložena obrazložitev mnenja in ne zapisnik komisije o poteku seje komisije. Z ga. Puklavčevo pa imata  običajno različno mnenje, prav tako tudi pri predlogu predmetnega mnenja. Res pa je, da gradivo komisiji ni bilo predloženo, ker je KVI bila obveščena le o izboru kandidatke, ki je izpolnjevala pogoje. Zato pa pri predloženem mnenju KVI ni nič spornega, saj se je komisija odločala samo o eni kandidatki, ki po mnenju sveta zavoda šole  tudi izpolnjuje vse razpisne pogoje.

Župan je pojasnil, da je svet zavoda šole KVI obvestil o izboru ene kandidatke, vendar bi bilo prav, kot  je v razpravi menila Meta Puklavec, kajti, če je MO Ptuj ustanoviteljica nekega zavoda, da nismo povprašani za nekaj samo takrat, ko je potrebno dati velika sredstva za objekte,  potem pa nikoli o ničemer nismo nič več  povprašani.

Ignac Vrhovšek  je menil, da noben pravni akt ne predvideva, da bi se mestni svet obveščal o vseh kandidatih, ki so se prijavili na razpis. Je tudi predsednik razpisne komisije, ki je odpirala vloge. Na svetu zavoda  so tisti,  ki niso predstavniki mestne občine menili, da se naj mestni svet obvesti o vseh kandidatih in naj da mnenje. Sam pa se sprašuje, kako pa naj mestni svet da mnenje o kandidatih, ki ne izpolnjujejo razpisnih pogojev? Kandidatka, ki izpolnjuje  razpisne pogoje bi se naj tudi predstavila pedagoškemu kolektivu in  kasneje tudi svetu zavoda. 

Milan Korže  je pojasnil, da je na KVI v obravnavi gradiva bilo postavljeno vprašanje, kdo sta drugi dve kandidatki ali kandidatka, ki sta se prijavila na razpis. Ker je v razpravi bila postavljena zahteva, da bi bilo prav, da bi komisija s temi podatki razpolagala, smo te podatke pridobili in jih predvsem zaradi obveščenosti svetnikov, ki o zadevi odločajo,  tudi zapisali v obrazložitvi predloga mnenja. S tem, ko smo zapisali, da so se v odprtem  razpisnem roku na razpis  prijavile  tri kandidatke in zapisali njihove podatke, nismo z ničemer vplivali na vsebino predloga mnenja, ki ga je pripravila KVI. Namen tega  dodatnega zapisa v obrazložitvi je bil le, da bi mestni svet bil seznanjen, kdo sta  druga dva kandidata, ki ne izpolnjujeta pogojev.

Drugi dve kandidatki ne izpolnjujeta pogojev, vendar pa je med njimi  kandidatka, ki je sedaj v.d. ravnateljice OŠ dr. Ljudevita Pivka, je opozoril Peter Pribožič. Ali to pomeni, da smo za v.d. imenovali nekoga, ki ne izpolnjuje pogojev? Glede na to, da se je na razpis možno tudi pritožiti, se zadeva v tem primeru lahko zelo zaplete, je ocenil, kolikor je predlog sklepa vprašljiv, časovno pa se  verjetno tudi tako ne mudi, bi bilo umestno, da  bi mestni svet o mnenju sklepal na naslednji seji, ko bodo  vsi  postopki  jasni.

Sedanje v.d. ravnateljice ni imenoval mestni svet, ampak svet zavoda OŠ dr. Ljudevita Pivka, je pojasnil Miran Kerin. 

Župan je opozoril, da mestni svet daje v zadevi le mnenje, od katerega pa bo  odvisno zelo malo ali nič. MO Ptuj ima samo enega predstavnika v svetu zavoda šole, in ta bo v svetu zavoda tudi odločal o celotni zadevi, o ravnatelju pa na koncu odloči minister z izdajo soglasja ali nesoglasja k imenovanju. Zato  je mestni svet žal v tej verigi nepomemben.  In bilo bi prav, da bi morda sistemsko povprašali še kakšno drugo svetovno ali evropsko stroko, kaj pomeni, če si ustanovitelj s takšnimi pravicami, kot jih  imamo mi,saj je to kako imamo sedaj to urejeno, zanj nesprejemljivo.
Ker druge razprave o predlogu mnenja ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji
SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog mnenja, s katerim daje pozitivno mnenje kandidatki Karin Markovič za ravnateljico Javnega vzgojnoizobraževalnega zavoda Osnovna šola dr. Ljudevita Pivka v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno  (ZA-23 od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

15. Informacije

Z vabili za sejo so prejemniki gradiva prejeli dopis župana Občine Ormož z dne 30.3.2006 v zadevi o soustanoviteljstvu v JZ Pokrajinski muzej Ptuj; z dodatno poslanim gradivom 14.4.2006 pa so prejemniki gradiva  prejeli pojasnila direktorja Pokrajinskega muzeja Ptuj z dne 12.4.2006 v zvezi z dopisom župana Občine Ormož o soustanoviteljstvu Pokrajinskega muzeja Ptuj.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo se je seznanil z dopisom Občine Ormož in s pojasnilom PMP v zvezi z dopisom župana Občine Ormož o soustanoviteljstvu PMP. 

Župan je pojasnil, da gre za že znane probleme,  na katere je že  večkrat opozoril in pojasnjeval na  večih preteklih sejah. Zakon predvideva ustanoviteljstvo in soustanoviteljstvo zavodov, vendar je zakonodajalec pri pokrajinskih muzejih sledil nekoliko drugačni logiki, kot sledi pri nekaterih drugih zavodih. Pri večini zavodov je interes, da je čim več lokalnih skupnosti ustanoviteljic nekega regionalnega zavoda, ministrstva za take primere pripravljajo olajšave in prednosti, samo da pritegnejo čimveč lokalnih skupnosti, da bi bile ustanoviteljice neke institucije, v primeru pokrajinskih muzejev pa je zadeva nastavljena tako, da so stimulirani tisti pokrajinski muzeji, kjer je ustanoviteljica ena občina.  V primeru, če bi samo mi  bili ustanovitelji pokrajinskega muzeja, bi bilo razmerje financiranja 80 % država, 20 % lokalna skupnost; v primeru, ko sta dve ustanoviteljici  muzeja,  recimo Občina Ormož in MO Ptuj,  pa bi  to razmerje bilo 60:40. Tistim, ki je že od začetka poznana zgodovina  pokrajinskega muzeja pa vedo, da je zadeva šla v smeri, da je Ormož ugotavljal, da pokrajinski muzej ne opravlja storitev  tako kakovostno, kot bi jih po percepciji lokalnega župana moral opravljati. Zato je šel v poskus ustanovitve izpostave muzeja, katero je bil pripravljen financirati sam zato, da bi se zadeve delale boljše, vendar pa  se  to potem hitro pozabi in potem ugotovi, da je MO Ptuj tista, ki dela krivico in noče sofinancirati takšne izpostave.  Tretjo, še hujšo krivico pa po mnenju Ormoža dela Mestna občina Ptuj sedaj, ko bi naj bili obe občini soustanoviteljici, pa Ptuj ne razume, da bi naj od 40 %  financirala recimo 35 %, občina Ormož pa le 5 %.  Če imamo možnost zadevo narediti tako, da smo dvojni soustanovitelji, ne bomo financirali več kot 20 %, in  še teh 20 % ne bomo, kajti, če je to državna nacionalna institucija, jo naj tudi financira. Če pa bo lokalna, pa se naj zadeva v celoti prenese na Ptuj, prenesejo pa se naj tudi viri financiranja, pa tudi upravljanje in takrat bomo to zadevo tudi prevzeli. Kot župan, razen, če se bo mestni svet odločil drugače, pa ne bo pristal na to, da nas bo nekdo potiskal v ozadje in s tem  v slabšo pozicijo glede ustanoviteljstva, financiranja, itd.. Glede stroke pa se ne spušča v polemiko, saj bo o tem povedala stroka, ki bo ugotavljala, ali je neko delo možno opravljati ali ne, ali so zbirke deljive, ali ne. 
Prisotna pa so pisma in dopisi, da je Ptuj Ormožu nekaj vzel. Iz priloženega pisma k dopisu Občine Ormož jasno izhaja, da je zadeva na tistih krajih razpadala in se je nekdo pozanimal in je to predal  v upravljanje nekomu, za katerega je ocenjeval, da bo s to dediščino dobro ravnal. To je privatno pismo o propadajoči dediščini, Pokrajinski muzej Ptuj pa se poziva, da naj bo rešitelj in  zato se je tista  zadeva predala na Ptuj. Če pa so gotski kipi Pieta, sv. Katarina in sv. Barbara last Ormoža, lahko gredo v Ormož, vendar pa bodo o tem povedali strokovnjaki. In če bo muzejska ali muzealska stroka ugotovila, da je to možno, je prepričan, da kot župan in tudi mestni svet ne bo proti takšni strokovni rešitvi. Stališče, ki ga ima na pogovorih je, da Ptuja ne bomo potiskali v slabšo pozicijo tam, kjer bomo morali neke obveznosti prevzemati po nepotrebnem. Glede strokovnih vprašanj pa naj svoje pove stroka, je pojasnil župan. 

Meta Puklavec je opozorila, da je bila ob imenovanju direktorja PMP na seji KVI v Občini Ormož, kjer je s strani komisije Občine Ormož in ptujske KVI bila jasno izražena želja po dobrem strokovnem sodelovanju, predvsem pa, da ptujski muzej postaja bistven pokrajinski muzej v Podravju - predvsem v Podravju, ne samo v Spodnjem Podravju. Na tej seji je bilo  nakazano, da so  se pripravljeni pogovarjati in, da je odsotnost dialoga vodila do takšnih zadev, kot se sedaj dogajajo. Ocenjuje pa, da takšna pisma, kot jih imamo v gradivih, ne sodijo na mestni svet. Verjetno je potrebno probleme reševati in se o njih pogovarjati in čimprej pripeljati do ustanovitvenega akta Pokrajinskega muzeja, ki mora ptujskemu pokrajinskemu muzeju zagotavljati neko strokovno paternalistično vlogo v tem obdobju. V PMP gre za 20 % zmanjšanje števila obiskovalcev. Tega direktno ne povezuje, vendar pa bolj kot se bomo prepirali, hitreje bodo to dejavnost, ki je dolgo bila v Sloveniji prioriteta Ptuja, razvijali v Celju, v Prekmurju in še kje. Menila je, da je potrebno angažirati vse moči za konstruktiven dialog. Dokler še imamo na Ptuju združene toliko stroke, je temu potrebno dati primeren pomen. Kot dobra poznavalka s področja družbenih dejavnosti iz izkušenj ve, da ne glede na smer Vlade RS, mora Ptuj za svoje institucije vedno narediti bistveno več kot druga okolja, če hočemo biti z njimi enakovredni.  V Ptujskem muzeju vidi problem, ker nima ustanovitvenega akta, nima veljavnega sveta zavoda, saj nima organov in  zato tudi ne more sodelovati na mednarodnih razpisih. To je tako velik omejujoč faktor, ki zahteva takojšnje rešitve. Menila je, da je prerekanje dveh županov, ali pa kazanje »mišic čez plot«  deplasirano, neevropsko in predvsem neperspektivno. Zato je apelirala, da se zadeve čimprej strokovno in politično rešijo. Nekateri rečejo, da je potrebno počakati na volitve, vendar meni, da »gori«, kajti, če bomo še zelo dolgo čakali, bomo kmalu lahko prebrali, da je  mariborski muzej vodilni muzej v Podravju in potem bomo res lahko le še žalostno gledali.

Župan se je strinjal s posameznimi ugotovitvami, da je res problem in, da bi ustanovitveni akt  morali imeti, vendar pa smo to velikokrat poskušali in dokument Občini Ormož tudi poslali. Dali smo jim celo  rok in zapisali, kolikor se ne bodo do tega opredelili, bomo pač  zadevo izpeljali po svoje. Žal pa sta za trezno razumski dialog potrebna dva. Če pa so to monologi, potem pa se enostavno ni možno pogovarjati.

Meta Puklavec je povedala, da ima informacije, da se župan MO Ptuj in župan Občine Ormož nista sestala in spregovorila o teh zadevah.

Župan je povedal, da  je  bil z Vilijem Trofenikom pri prejšnji ministrici za kulturo  vsaj  tri ali štiri krat, vendar pa je g. Trofenik javno zapisal, da  se je bil z njim pripravljen pogovarjati  le enkrat za 5 minut. Je pa g. Trofenik prišel na sestanek na ministrstvo in povedal svoje zadeve (zazvonil mu je telefon in se  opravičil)  ter  odšel, in najmanj dva ali tri sestanke  pri prejšnji ministrici je tako  zapustil. Glede njegove pripravljenosti  na pogovore pa nikoli ni bil in tudi ne bo problem,  saj se je vedno pripravljen pogovarjati in tudi sestati z županom. Pa ne  kot ultimat »tu imaš pogodbo, podpiši delitveno bilanco.«  Sam nobene delitvene bilance sigurno ne bo podpisoval, to naj naredi resorni minister, ki je sprejel to zakonodajo. 
Vsekakor pa bomo ta problem še sigurno reševali tudi v bodoče.
Na seji je župan podal še naslednje informacije:

> naslednja, 41. redna seja sveta bo  predvidoma v četrtek, 25. maja 2006;

> od 27. aprila do 9. maja 2006 bo v občini več prireditev (vabila so bila  že posredovana) in prisotne povabil, da se prireditev udeležijo v čim večjem številu.

Informacij so na sami seji podali še:

> Janez Rožmarin, je opozoril,  da je  od Toplic proti Goja centru del ceste, ki še do danes ni urejena. Na mestnem svetu je pri pobudah in vprašanjih župan že dal zagotovilo, da  je cesta mimo Toplic rešena, vendar pa je vprašanje, kdaj bomo uredili to cesto mimo Toplic v neposredni bližini našega največjega centra. Dvomi pa, da se bo ta cesta delala, saj po informacijah zadeva še ni na razpisu. 

> pričakoval je, da bo na dnevnem redu današnje seje dopis Župnije sv. Jurija o postopku za spremembo namembnosti parcel št. 552/1, 553/7 in 560/1 k.o. Krčevina pri Ptuju, da bi lahko v tej smeri kaj naredili.  Bilo bi prav, da bi ravnali dobro namerno, da ne bo izpadlo  kot,  da nekomu nagajamo.

Župan je pojasnil, da je s strani Ministrstva za okolje in prostor bil celo namig, da je možna sprememba namembnosti. Pri strokovnih službah resornega ministra smo preverili, na kakšen način bi to bilo možno narediti. Dobili smo pojasnilo, da je to možno narediti, v kolikor gre za državni interes. Žal smo dobili zelo jalov odgovor. O tej zadevi pa bi se vsekakor bilo smiselno pogovoriti. Gre za pobudo za spremembo prostorskih aktov na Marofu, kjer imamo trenutno predviden stadion, preko katerega imamo polovico zemljišča že prodanega in narejeno dvorišče za železo. Naše strokovne službe strokovne podlage  sigurno pripravljajo, vprašanje pa je, kaj bomo lahko naredili pred poletjem leta 2007, saj je takrat  planirani rok za spremembo prostorskih aktov. Na Skupnosti občin Slovenije veliko malih občin pritiska, da bi se ta termin zamaknil na 1.1.2008, saj nimajo pripravljenih strokovnih podlag. S 1.9.2006 pa se predvideva tudi sprememba zakonodaje, vendar pa se postopek po tem osnutku zakona spremeni v strateškem delu, ne pa v operativnem delu.

Lidija Majnik je menila, če nimamo narejenih prostorskih planov že na tričetrt, nam tudi enoletna zamaknitev roka ne bo nič prinesla, saj  bi naše plane v tem času morali imeti že skoraj končane, saj kolikor  ne bomo imeli planov, ne bomo nič delali.  Zato je že večkrat predlagala, da bi morali imeti pripravljene prostorske plane.

Župan se je strinjal. Povedal pa je, da imajo npr. pri partnerskem mestu v Burghausnu zakonodajo, po kateri država nima nič z urejanjem prostora, razen za nacionalne interese, pač pa  je vse v pristojnosti lokalnih skupnosti.  Mi pa ne vemo kako pristopiti k pripravi dokumentacije, kajti če bi bila nastavljena  pravila igre, bi z vso resnostjo tudi pristopili k pripravi dokumentacije na zalogo.

>Avgust Lah je predlagal, da župan, ki je bil v vlogi glavnega sodnika na Jurjevi srednjeveški tržnici na Slovenskem trgu,  pove kaj  o srednjeveški tržnici.
Župan je pojasnil, da se je Društvo cesarsko-kraljevi Ptuj v predlanskem letu prvič pojavilo na Slovenskem trgu in je ob tem  bil  zelo pozitivno presenečen, da je nekdo našel  inovacijo v tradiciji. Društvo je povsod tudi javno pohvalil. Če bi v prihodnosti vse trge na teh tradicionalnih sejmih poskušali zamenjati s takšnimi kreativnimi idejami, bi to bilo zelo pozitivno za Ptuj. Tudi sam je član društva od lanskega leta in dobrodošli so vsi, ki bi želeli postati člani društva. Je pa za to društvo veliko prostih mest in likov, kajti iz tega lahko naredimo zelo zanimivo mednarodno prepoznavno zadevo.

>Meto Puklavec je zanimalo, zakaj morajo gospodarstveniki, prejemniki priznanj, čakati na sprejem pri županu po tri mesece in kdaj bo župan priredil sprejem za:

-Danila Topleka, ptujčana, ki je dobil laskavo priznanje gospodarstvenika (Talum Kidričevo)  

-Darjo Pribožič, dr.med., ptujčanko, ki  je dobila laskavi naziv naj zdravnice Slovenije (ambulanto ima v Občini Gorišnica), 

-dr. Lukmana, ptujčana, ki je dobil naziv naj ginekolog Slovenije (ambulanto ima na Ptuju).

Župan je pojasnil, da te zadeve ureja protokolist in napovedal, da bo vse pravočasno obvestil, kdaj bo kakšen sprejem.

Drugih informacij ni bilo, zato je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda.

SKLENITEV SEJE:

Ker je bil dnevni red 40. seje sveta izčrpan, se je predsedujoči navzočim na seji zahvalil za udeležbo in sodelovanje na seji in sejo  sklenil ob16.05 uri.

Zapis pripravili:

Danica Frangež, Anica Paj 

       Strokovni sodelavec:                                                                        Dr. Štefan ČELAN, 

         Milan KORŽE                                                                              župan Mestne občine Ptuj
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