MESTNA OBČINA PTUJ

Mestni svet 

Številka: 900-3/2006-105

Datum:  23.1.2008 

Z A P I S N I K

14. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj, ki je bila v sredo, 23. januarja 2008, ob 13. uri v sejni sobi na Magistratu na Ptuju, Mestni trg 1/I, soba 8.

Sejo je na podlagi 23. člena Statuta občine in 21. člena Poslovnika sveta sklical in vodil dr. Štefan Čelan, župan Mestne občine Ptuj. Predsedujoči je uvodoma pozdravil prisotne na seji in ugotovil sklepčnost seje. Od 29 članov sveta je bilo na začetku prisotnih 23 svetnikov, s čimer je na podlagi 10. člena Statuta Mestne občine Ptuj bila podana sklepčnost seje. Svet je na podlagi 1. odstavka 44. člena Poslovnika sveta zato lahko nadaljeval s sejo in veljavno sprejemal odločitve.

Na podlagi 1. odstavka 30. člena Poslovnika mestnega sveta je župan navzoče na seji obvestil, da so zaradi zadržanosti zaradi drugih neodložljivih obveznosti svojo odsotnost s seje predhodno napovedali in opravičili Lidija Majnik, Jože Štrafela,  Albin Pišek in Rajko Fajt.

Med sejo se je seje udeležila še Mirjana Nenad ob 13.45 in Jože Glazer ob 14.10 uri. Tako je bilo na seji navzočih največ 25 svetnikov.

Seji sveta so prisostvovali še naslednji povabljeni na sejo:

- mag. Stanko GLAŽAR, direktor Občinske uprave MO Ptuj

- mag. Janez MERC, vodja Urada župana in splošnih zadev

- mag. Janko ŠIREC, vodja Oddelka za GIK, investicije, kakovost in gospodarstvo

- Tanja FARIČ, vodja Oddelka za finance in analitiko

- Ivan VIDOVIČ, vodja Oddelka za NJS in upravne postopke

- Alenka KORPAR, predstojnica SOU

- Dragica ŠTEFLIČ, višja svetovalka za pravne zadeve v Uradu župana in splošnih zadev

- Milena TURK, Uredništvo glasila Ptujčan

- Brigita TETIČKOVIČ, višja svetovalka v Uradu župana in splošnih zadev

Na seji so bili navzoči tudi novinarji: Majda Goznik, Urška Maučič, Irena Kodrič Cizerl, Hojka Berlič, Slavica Pičerko Peklar, Nataša Kuhar in Nevenka Dobljekar.

DOLOČITEV DNEVNEGA REDA:

Z vabili za sejo je sklicatelj predlagal 15 točk možnega dnevnega reda. 

Pisno gradivo za sejo je bilo priloženo vabilu za sejo, razen za 4. točko, ki je 18.1.2008 prejemnikom gradiva bilo poslano z naknadno odposlanim gradivom za sejo . Takrat  so prejemniki gradiva prejeli še dopolnilno gradivo k nekaterim predlaganim točkam, in sicer: 

- za tč. 3:  pobudo Albina Piška za postavitev semaforjev na  obeh prehodih pri trgovini »Borovo« ob glavni cesti in  pobudo za nastavitev javnega delavca, ki bi naj skrbel za zagotovitev  varnejše  poti otrok v šolo,

- za tč. 4:  predlog sklepa  Komisije za odlikovanja in priznanja za podelitvi priznanja Mestne občine Ptuj-Velike oljenke

- za tč. 9:  predlog Soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene 

 daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj 

- za tč. 11:  čistopis predloga sklepa o določitvi vrednosti točke za izračun komunalnih taks v  Mestni občini Ptuj. Svetnice in svetniki mestnega sveta so prejeli tudi VABILO Zdravstvenega doma Ptuj na podelitev certifikata kakovosti  ISO  9001:2000.

· Predlog za UMIK 6. točke iz predloga dnevnega reda:

Odbor za družbene dejavnosti je  predlagatelju predlagal umik Predloga Pravilnika o sofinanciranju programa športa v Mestni občini Ptuj iz  predloga dnevnega reda 14. seje sveta s pojasnilom, da mora Zavod za šport Ptuj kot pripravljalec gradiva pri pripravi tega pravilnika upoštevati tudi stališča in pripombe Sveta Zavoda za šport, stališča in pripombe iz predhodne obravnave tega dokumenta na samem odboru, ter tudi  stališča in pripombe iz sestanka s klubi in  športnimi društvi.  Odbor je  pripravljalcu gradiva tudi predlagal, da h gradivu za to točko na seji mestnega sveta predloži tudi stališča Sveta zavoda  kot tudi  stališča Strokovnega sveta Zavoda za šport Ptuj.

Župan kot predlagatelj predloga pravilnika ni nasprotoval  podanemu predlogu odbora za umik te točke iz predloga dnevnega reda 14. seje mestnega sveta.

Statutarno pravna komisija se je seznanil s predlogom Odbora za družbene dejavnosti za umik  te točke iz dnevnega reda 14. seje sveta in podan predlog za umik  tudi podprla.
Marjan Kolarič je opozoril, da se o pravilniku govori že pol leta,  njegova obravnava  in sprejem na seji mestnega sveta pa  prelaga iz seje na sejo, čeprav  se njegova vsebina od prvega predloga do  januarske seje mestnega sveta ni prav nič spremenila. To lahko trdi z gotovostjo, saj je pravilnik dobro proučil.

Hkrati je  ugotavljal, da s sprejemom tega akta že močno  zamujamo,  ker bi financiranje športa po tem aktu že moralo steči. In, ker tega pravilnika še nimamo, športna društva ne dobivajo dotacij, kar pa ni dobro ne za šport in ne za mestni svet.

Miroslav Letonja  je kot član odbora za DD je pojasnil, da se je na odboru ugotovilo, da se po tem pravilniku za posamezni klub ne da izračunati do kolike višine denarja je klub upravičen,  to pa je tudi  glavni razlog  za predlagan umik  pravilnika iz obravnave na seji mestnega sveta.

Predstavniki svetniških skupin na seji niso nasprotovali predlogu za umik te točke iz obravnave na seji sveta, zato je predsedujoči dal predlog  za umik točke na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-23, od 23 navzočih) sprejel umik 6. točke iz predloga dnevnega reda. Zaradi tega se 7. in nadaljnje točke predlaganega dnevnega reda ustrezno  preštevilčijo.

******

Miran Meško je na sami seji sveta predlagal UMIK 14. tč. iz predloga dnevnega reda, t.j. Predloga soglasja k razrešitvi direktorja Zavoda za šport Ptuj s pojasnilom, da gradivo za točko dnevnega reda  prejemnikom gradiva ni bilo  poslano v skladu z določili  22. člena Poslovnika sveta, pač pa je največji del  obsežnega gradiva za točko dnevnega reda bilo predloženo  na sami seji na mizo. Ker torej gradiva nismo pravočasno  prejeli, bi zato bilo težko realno in načelno razpravljati o tej temi.

Župan je pojasnil, da ne podpira predloga za umik, kajti o tej zadevi je bilo že veliko napisanega in povedanega. Osebno ocenjuje, da je gradiva več kot dovolj za zelo kakovostno razpravo, rezultat razprave pa bo viden po končani razpravi o tej točki dnevnega reda.

Predlog za umik te točke iz seje sveta so  v razpravi  podprli Vlado Čuš, Peter Pribožič in Miroslav Letonja in sicer:

Vlado Čuš in pojasnil, da po njegovi oceni mestni svet v tem primeru lahko naredi modro potezo, saj kolikor mestni svet umika ne sprejme, bo moral predlagati 15-minutni odmor zato, da se bo lahko prebralo gradivo za to točko dnevnega reda, ki je bilo predloženo na sejo sveta na mizo.

Peter Pribožič in pojasnil, da  se na seji KVI  člani komisije niso opredelili do predloga razrešitve direktorja v glavnem zato, ker še tudi niso imeli vsega tega gradiva;  ker  v skladu z 38. členom Zakona o zavodih pri takem predlogu Sveta zavoda bi morala biti tudi obrazložitev direktorja zavoda, le te pa na seji KVI ni bilo, je KVI  mestnemu svetu le predlagala, da to gradivo na seji mestnega sveta obravnava kot stanje v Zavodu za šport. 

Miroslav Letonja  je poudaril,  da je kot član Sveta zavoda zahteval pregled finančnega poslovanja, ki ga je opravil NO MO Ptuj, katerega zaključki o opravljenem nadzoru poslovanja so  v obliki  ugotovitev s pojasnilom predloženi  kot priloga  pisnega gradiva na mizo . Opozoril je, da lahko tudi pride do odškodninskega zahtevka s strani g. Sitarja, če razrešitev direktorja ne bo  speljana v skladu z zakonom.

Ker druge razprave o predlogu za umik ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal predlog za umik te točke iz dnevnega reda  iz 14. seje sveta na glasovanje..

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da svet z večino glasov (ZA-7, PROTI-16, od 23 navzočih)  zavrnil predlog  za  umik 14. točke iz predloga dnevnega reda.

******

Ker drugih predlogov za spremembe z vabili predlaganega dnevnega reda 14. redne seje sveta ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in predlagal v sprejem naslednji                                                                 

DNEVNI RED:

1. Predlog zapisnika 13. redne seje mestnega sveta

2. Predlog Odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2008

3. Pobude in vprašanja

4. Predlog sklepa o podelitvi priznanja Mestne občine Ptuj  - Velike oljenke

5. Predlog  Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o  ustanovitvi javnega zavoda Knjižnica Ivana Potrča 

    Ptuj

6. Predlog Pravilnika o načinu razpolaganja z darili, ki jih sprejme funkcionar 

7. Predlog Pravilnika o osnovah in merilih za določitev najemnine poslovnih prostorov in garaž

8. Predlog Soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega 

    ogrevanja v Mestni občini Ptuj 

9. Predlog sklepa o sprejemu posamičnega programa prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o 

   prodaji nepremičnin v lasti Mestne občine Ptuj:

· nepremičnina, parc. št. 54/5, k.o. Grajena

10. Predlog Sklepa o določitvi vrednosti točke za izračun komunalnih taks v MO Ptuj

11. Predlog Sklepa o soglasju k  pristopu Občine Starše k Skupni občinski upravi

12. Predlog Soglasja k imenovanju direktorja CID Ptuj

13. Predlog soglasja k razrešitvi direktorja Zavoda za šport Ptuj 

14. Informacije

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-18, PROTI-4, od 23 navzočih) sprejel predlagani dnevni red.
1. Predlog zapisnika 13.  redne seje Mestnega sveta

Na predlog zapisnika, ki so ga prejemniki gradiva prejeli z vabili za sejo sveta ni bilo pripomb in ne razprave, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog zapisnika 13. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj z dne 17.12.2007 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-22, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

2. Predlog Odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2008

O rebalansu proračuna za leto 2008 so predhodno razpravljala vsa delovna telesa mestnega sveta, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Odbor za okolje in prostor je podprl rebalans proračuna in ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem s priporočili odbora, in sicer:

- da se do seje sveta pripravi pregled predvidene porabe sredstev po posameznih postavkah, namenjene  posameznim četrtnim skupnostim; 

- da se na Oddelku za GIK prične spremljati pridobivanje sredstev za izgradnjo komunalne infrastrukture. Odbor namreč ugotavlja, da ni pregleda, koliko sredstev je na razpolago iz razpoložljivih virov (odškodnine ter sredstva razpisana za investicije) in koliko le teh MOP dejansko uspe pridobiti. Te informacije s konkretnimi podatki naj oddelek predstavi odboru kvartalno in na letnem nivoju;

- odbor predlaga Mestni občini Ptuj, da nameni prioriteto odkupu zemljišč za odlagalna polja na območju CERO Gajke.

Odbor za finance, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za splošne zadeve, Odbor za družbene dejavnosti in Odbor za gospodarstvo niso imeli pripomb na rebalans proračuna in so ga mestnemu svetu predlagali v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.

Statutarno pravna komisija ni imela pripomb na predlog odloka s spremljajočim gradivom.
Tanja Fariča je predstavila glavne značilnosti rebalansa proračuna za 2008 v primerjavi s proračunom za leto 2008, sprejetim v januarju 2007, in sicer:

- predlog rebalansa proračuna znaša 37 mio EUR in je višji za 41,8%, oz. za 10,9 mio EUR

- na spremembe prihodkov so vplivale spremembe zakonov, državnih predpisov in na občinski ravni sprejeti določeni odloki;

- takšen proračun za 2008 je do sedaj naš najvišji; razlog za taki proračun je projekt »celovito varovanje vodnih virov podtalnice (CVVV) Ptujskega polja I. faza in predstavlja skoraj 30% proračuna.

Vse spremembe na prihodkovni in na odhodkovni strani so opisane v pisni obrazložitvi, torej vse glavne skupine prihodkov, tudi vsa povišanja in kaj je narekovalo ta povišanja in kaj se je kje dodalo. 

Na odhodkovni strani  smo poleg projekta podtalnice veliko sredstev namenili tudi za investicijsko vzdrževanje in gradnjo občinskih cest (planirano je 3 mio EUR). Večje investicije s tega področja  so: izgradnja cestnega odseka v Rabelčji vasi, Zagrebška cesta, Grajena, Rogoznica, Potrčeva cesta -za katero se namenja skoraj 1,5 mio EUR. Tudi na področju kulture bodo izvedene številne investicije, in sicer gre za obnovo kulturnih dvoran, nakup Mestnega kina, obnova bivših zaporov in gradu Turnišče. Tudi na področju športa so predvidene investicije, oz. vlaganja v športno infrastrukturo. Na področju osnovnega šolstva pa bodo sredstva tudi namenjena za projektno dokumentacijo, za novogradnjo OŠ dr. Ljudevita Pivka. 

To je le nekaj večjih zadev, na katere je želela uvodoma opozoriti, bo pa med razpravo  dala tudi potrebna pojasnila na konkretno postavljena vprašanja, je napovedala Tanja Farič.

Župan je opozoril, da je rebalans proračuna rezultat oz. posledica relativno uspešnega prizadevanja za to, da smo uspeli na državnih in mednarodnih razpisih in je zato glavnina prihodkov rebalansa proračuna iz tega naslova. Drugi del rebalansa pa se nanaša na upoštevanje pobud, t.j. tistih, na katere je ves čas  tudi opozarjal občinski svet in je glede njih potekala tudi večina razprav po posameznih četrtnih skupnosti. Pri tem smo v rebalansu upoštevali  in  vgradili  tudi maksimalno, kar je bilo možno vgraditi.

Da smo bili več ali manj uspešni pri usklajevanju rebalansa, kažejo  tudi razprave na vseh delovnih telesih, saj njihova pozitivna pisna stališča  kažejo na to, da ni nobenih bistvenih vsebinskih pripomb na rebalans proračuna. 

Pred sejo sveta je o rebalansu osebno opravil tudi  razgovore tako s pripravljalci  kot z nekaterimi člani občinskega sveta in po njegovi oceni smo v glavnem usklajeni do te mere, da o rebalansu  po vsebini  ni pričakovati  posebej  široko  vodene razprave.

********

Na predlog Odloka o spremembi Odloka o proračunu MO Ptuj za leto 2008 s prilogami, ki so sestavni del proračuna, po določbah 2. odstavka 94. člena Poslovnika sveta, t.j. najmanj tri dni pred sejo sveta, ni bilo vloženega nobenega amandmaja. je pojasnil župan. 

********

Sledila je razprava o predlogu rebalansa proračuna za leto 2008.
Miroslav Letonja je v imenu svetniške skupine  SNS  ocenil , da je  rebalans proračuna kar  »močno predvolilno obarvan«, saj vsi vemo, da smo v volilnem letu. To se vidi in da razbrati  tudi po predlaganih vlaganjih v cestno in športno infrastrukturo, politično gledano pa tudi po rošadah direktorjev nekaterih javnih zavodov, katerih ustanoviteljica ali soustanoviteljica je občina. V  njihovi svetniški skupini  ne odrekajo legitimne pravice  koaliciji,  ki je predlagala tako sestavljen rebalans proračuna za leto 2008, skrbi pa jih, da proračun ne sledi politiki enakomernega razvoja naše občine. Kljub temu je treba pošteno priznati, da se delno izboljšuje infrastrukturni standard na nekaterih področjih, čeprav  nekako v  zraku pa  visi vprašanje, če je taka politika pravična do vseh občanov. 

V SNS bodo na to temo povedali kaj več po opravljeni analizi vlaganj na področju infrastrukture v naši občini.

Nadalje je izpostavil vprašanje, zakaj ni postavljen terminski rok za postavitev spominskega obeležja v čast samostojni Sloveniji?  Že v letu 2007 je postavka za ta namen ostala neporabljena, oz. so ta sredstva bila porabljena za druge namene.  Ker spominska plošča v čast samostojni Sloveniji še  ni postavljena, v SNS ne morejo razumeti zakaj takšna blokada pri tej zadevi, ko pa vemo, da  do takšnih zapletov  npr.  ni prihajalo pri izvedbi »Evropskega parka« pri podvozu na Ptuju.

V SNS so ocenili, da ima predlagani rebalans več pozitivnih kot negativnih elementov za dobro občanov, zato je napovedal, da bodo kot konstruktivna opozicija podprli  predloženi predlog  rebalansa proračuna za leto 2008.

Proračunska postavka za spomenike je v proračunu, iz tehničnih razlogov pa se za vsako postavko ne navajajo datumi izvedbe, ker bi bilo potem gradivo preobsežno, je pojasnil župan.

Marija Magdalenc je predstavila stališče Odbora za finance in pri tem poudarila, da odbor predlaga v obravnavo in sprejem rebalans proračuna v predloženem besedilu tudi zaradi dejstva,  ker smo po petih letih obljub končno pričeli vlagati tudi v infrastrukturo, oz. bomo izpolnili dano obljubo, da  bomo potem, ko bomo končali z vlaganji v vrtce, gledališče, šole, pride na vrsto tudi infrastruktura. In ta dokument je dokaz, da je ta obljuba izpolnjena.

Marjan Kolarič je napovedal, da bo rebalans proračuna podprl tudi zaradi dejstva, ker so izpolnjene obljube izpred nekaj let, ker se vidi, da četrtna skupnost Rogoznica tudi po načrtovanih vlaganjih le spada v MO Ptuj. 
Nadalje je opozoril na informacijo iz seje sveta Četrti  Rogoznica, da je iniciativni odbor Nove vasi-Rogoznica-Podvinci nakazal  možnost zapiranja cest, pa ne zaradi rebalansa, pač pa zaradi cestne varnosti v sami četrti. Tega iniciativnega odbora še namreč  ni uspelo prepričati, da so  stvari  v planu za obdobje  2009-2010, niti da občinski strokovni delavci z Direkcijo za ceste dosežejo, da do realizacije tudi pride. Vztrajajo  na zbiranju podpisov in upa, da se jih bo dalo prepričati z dobrimi argumenti in, da bo to res uresničeno, kar piše v rebalansu, saj so pripravljeni potrpeti še 1 leto, da do te izgradnje pride.  Vemo, da se je tovorni promet na tej cesti  res povečal za 30-40%, zato upravičeno  prosijo občino za pomoč, ker sami niso toliko močni in vplivni, da bi na državi lahko kar koli dosegli.

Pojasnil pa je tudi, da nasprotuje prodaji parcele št. 26/13, k.o. Pacinje, ki je predmet predvidene prodaje v Letnem načrtu pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim premoženjem MOP v letu 2008. Spomnil je, da smo pred leti to parcelo pridobili za dejavnost mladine v naši četrti in, če jo sedaj  prodamo, bomo s tem onemogočili mladini, da bi se lahko sploh kje družila.

Parcela je predmet letnega progama prodaje in zagotovo bo ob posamičnem programu prodaje na naslednjih sejah tudi to predmet razprave; zadeva se bo seveda zadržala, če je bila dogovorjena v drugačnem interesu, je napovedal župan. 

Žiga Simonič je izrazil zahvalo za nakup objekta Mestni kino, postavka 6159, saj so mladi na Ptuju na to že dolgo čakali in sedaj se je to uresničuje, hkrati pa je  za leto 2009 na CID-u predlagal povišanje obsega sredstev na postavki 7831 – programi in projekti za otroke in mladino.

Peter Pribožič je postavil vprašanje, ali so na postavki 6126 za četrt Jezero planirana sredstva v višini 20.000 EUR samo za projektno dokumentacijo, ali pa tudi za izgradnjo pločnika ob Ormoški cesti pri bencinskem servisu proti Kmetijsko gozdarskemu zavodu ter  ali je ta pločnik sploh v proračunu?

Župan je pojasnil, da v proračunu ni tega pločnika ob Ormoški pri bencinskem servisu., ker ko smo dajali začasno soglasje za otvoritev Hoferovega centra na nekdanjem Gradisovem zemljišču, smo tam  postavili pogoj, da se zaenkrat center lahko tam gradi izključno samo z desnim zavijanjem. Kolikor pa se pozida celotna parcela tako,  kot je predvidena, je z investitorjem že podpisana pogodba za obvezno izgradnjo krožišča, kar se mora zgoditi v trenutku, ko se dobi gradbeno  dovoljenje tudi za drugi objekt. Najkasneje pa se mora to zgoditi v roku  treh 3 let; saj imamo deponirano menico v vrednosti  500.000 EUR, ki jo lahko vnovčimo za izgradnjo krožišča. In, ko se bo gradilo to drugo krožišče, je z Direkcijo za ceste dogovorjeno, da bomo takrat urejali celotno traso med krožišči, torej vsi pločniki od Qlandije in celo cestišče vse do Mercatorjevega Super mesta.

Delala se bo kompletna projektna dokumentacija v skladu s pogodbo,  ne samo za pločnik Spuhlja, (t.j.  od tam, kjer se v Budini konča pa priključi  na pločnik v Spuhlji, kjer je že narejen),  v jeseni 2008 se bo začela gradnja od Spuhlje proti Budini - do ovinka, v leto 2009 pa zadeva nadaljevala. Torej gradnja bo 2008-2009 in v 2009 se bo zadeva proračunsko zaprla, fizično pa se bo zadeva gradila v enem kosu.

Petra Pribožiča je tudi zanimalo, ali bo dano dodatno pojasnilo  Odd. za GIK k obrazložitvi proračuna za sofinanciranje razsvetljave na mestnem stadionu na postavki 6492, planirana v višini 200.000 EUR sestavni del rebalansa proračuna, kar bi po njegovi oceni moralo biti, saj bi tudi prijavljeni 4 projekti morali biti finančno ovrednoteni na tej postavki,ter zakaj so na postavki 6491 še posebej planirana sredstva za projektno dokumentacijo izgradnje telovadnice dr. Ljudevita Pivka v obsegu 50.000 EUR? 

Glede investicij za šport je župan pojasnil , da se,  kot je razvidno iz dodatnega pojasnila Oddelka za GIK k rebalansu proračuna predloženega na sami seji sveta na mizo,  v letu 2008  prijavljamo na štiri  razpise. To pa še ne pomeni, da bomo na razpisih uspešni in za te projekte tudi dobili denar; mi v proračunu te zadeve moramo imeti, da lahko investicije pričnemo izvajati,  kolikor bodo opisani projekti odobreni. Dodatno pojasnilo Oddelka za GIK k obrazložitvi proračuna  pa je sestavni del. rebalansa proračuna  

Že na Odboru za finance je  Peter Pribožič  dal pripombo na planirana sredstva za ureditev okolice deponije v Gajkah,  saj se sredstva zmanjšujejo, kar pa ni prav glede na to, da je treba južni del odlagalnega polja dokončno zaključiti in pokriti s prekrivko ter izvesti zasaditev.

Župan je pojasnil, da je prej ena postavka sedaj zaradi novih računovodskih predpisov razdeljena na več podpostavk, gre pa za enak obseg sredstev. 

Vlado Čuš je postavil vrašanje, kakšno rešitev v 2008 lahko pričakujemo za prehod pri Borovem, za katerega je na postavki 6156 planiranih 10.000 EUR? Gre za že stare predloge za ureditev tega neurejenega prehoda zaradi zavarovanja  in varnosti pešcev,  saj je ta prehod eden najbolj nevarnih prehodov za pešce v mestu (tudi prometne nesreče so tam vedno bolj pogoste).

Mag. Janko Širec je pojasnil, da je prehod Borovo eden od prioritetnih nalog občine in Direkcije RS za ceste v letu 2008. Tehnična rešitev predvidena semaforizanje tega prehoda,  v finančni konstrukciji: minimalni delež participira občina, delež je razviden iz predloga rebalansa,  večinski delež pa zagotovi  Direkcija za ceste.

Dr. Marjan Janžekovič je opozoril, da ne delamo prav, ko znižujemo sredstva za zbiranje in ravnanje z odpadki v primerjavi s planom 2008 za 9,7% in to kljub temu, da je v tem rebalansu upoštevan že dvig cene odvoza odpadkov skladno s sprejetim sklepom mestnega sveta, po drugi strani pa nekatere ostale občine, od katerih zbiramo odpadke, niso potrdile tega dviga cene odvoza. Zelo moteče je, da se vse že tako nizko planirane postavke iz naslova odlagališča, še zmanjšujejo;

Ne  strinja se, da se sredstva na postavki 521522 za izgradnjo infrastrukture ob deponiji prerazporedijo, oz.  da se določena sredstva znotraj teh postavk prerazporejajo na račun tistega, kar ni bilo narejeno in se sredstva namenijo za urejanje nečesa drugega;

Ne strinja se tudi, da se zaradi zmanjšanja obsega investicij v CERO Gajke posledično zmanjša tudi obseg potrebnih sredstev za nadzor investicij in drugo. To je velika napaka glede na to, da bomo počasi zabredli v krepkejšo krizo na tem področju.

Župan je dr. Janžekoviču dal naslednja pojasnila:

- glede znižanja sredstev za zbiranje in ravnanje z odpadki za 9,7% pomeni zgolj finance, ki jih predvidevamo v občinskem proračunu. Kot vsako leto se bomo tudi letos prijavili na državni razpis in do sedaj smo še vedno uspeli s kandidaturo na državna sredstva;  tudi letos čakamo ta razpis in se bomo nanj prijavil. Že iz lanske realizacije je pa  razvidno, da so bila pridobljena državna sredstva iz razpisa in v končni fazi bodo sredstva na tej postavki tudi višja, ko dobimo državna sredstva po javnem razpisu;

- glede zmanjšanja obsega potrebnih sredstev za nadzor investicij se je spremenila le namembnost denarja, ker nadzora pri nakupu zemljišč ne bomo potrebovali. Letos smo  namreč v fazi, ko moramo zemljišča pripraviti, oz. bomo glavnino denarja usmerjali v nakup zato, da si pridobimo lastništvo nad to infrastrukturo, kajti gradili in delali bomo kasneje v letih 2009-2010, je sklenil pojasnilo župan. 

Ker se nihče ni več priglasil k besedi o rebalansu proračuna s priloženimi dokumenti, je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2008 v predloženem besedilu,  katerega sestavni del je:

- Kadrovski načrt Mestne občine Ptuj za leto  2008

- Letni načrt pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim premoženjem Mestne občine Ptuj za leto 

  2008

- Načrt razvojnih programov 2008-2011 z obrazložitvijo.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-20, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

3. Pobude in vprašanja

Z vabili za sejo 11.1.2008 so bili poslani pisni odgovori strokovnih služb Občinske uprave, in sicer:

Skupne občinske uprave:

- Konradu Rižnerju na vprašanje št. 184/13

- Miranu Mešku na pobudo št. 187/13

Oddelka za gospodarske javne službe, investicije, kakovost in gospodarstvo (GIK)

- Silvi Fartek na vprašanja št. 180/13, 181/13 in 182/13

- Miroslavu Letonju na vprašanje št. 183/13

- Marjanu Kolariču na pobudo št. 188/13

- Petru Pribožiču na pobudo št. 189/13.

Na mizo je bil predložen še pisni odgovor Skupne občinske uprave na pobudo Janeza Rožmarina št. 186/13.

*****

V skladu z 18. členom Poslovnika sveta  so pri strokovnem sodelavcu bile vložene naslednje pisne  pobude in vprašanja:

Albin Pišek je v imenu  svetniške skupine DeSuS vložil pobudi:

· pobudo št. 190/14: Postavijo se naj semaforji na prehodih za pešce pri trgovini »Borovo« ob glavni cesti. Mestni svet naj pobudo podpre, prometni strokovnjaki pa naj proučijo postavitev semaforjev.

Obrazložitev: Po odprtju novih trgovin in centrov, predvsem ob Ormoški cesti, veliko meščanov oz. stanovalcev starega mestnega jedra mora po nujne nakupe v trgovine preko zelo nevarnega prehoda pri trgovini »BOROVO« in preko železniškega prelaza proti Ormoški cesti, ali  pa v službo. V zadnjem času opažamo, da se v starem mestnem jedru zapirajo trgovine in se selijo izven mesta, predvsem tiste, ki so potrebne za stanovalce starega mesta, saj v tem predelu še stalno živijo starejši ljudje. 

Tudi velo veliko otrok mora hoditi dnevno v OŠ Mladika, teh je okrog 120, pa čeprav se nekateri vozijo z avtobusom. Ta šolska pot oziroma prehod pri Borovem je zelo nevaren ob vsakem času, saj je vedno več tekočega prometa na obeh straneh. Dogodki v preteklem letu so potrdili, da sta prav ta dva prehoda zelo nevarna, predvsem v zimskem času (poledica in megla).

Če smo pred nekaj leti postavili semafor na Mariborski cesti, je postavitev semaforja na prehodih pred trgovino Borovo veliko večja potreba, saj prehod prečka dnevno veliko šoloobveznih otrok  in odraslih (otrok v šolo in iz šole, odrasli v službo, veliko meščanov pa zaradi nakupov v trgovske centre).

· pobudo št. 191/14: Za varovanje otrok iz OŠ Mladika ob šolski poti skozi mestni park naj bi Mestna občina Ptuj zaposlila javnega delavca, ki bi se naj  ob popoldanskem času, največ štiri ure, sprehajal ob šolski poti skozi mestni park. S tem bi vršil kontrolo v mestnem parku in bi tako tudi omogočili varno pot.

Obrazložitev: Veliko otrok iz starega mestnega jedra ima svojo šolsko varno pot v šolo in iz šole iz OŠ Mladika skozi mestni park. V popoldanskem času je v mestnem parku veliko neznancev - mladih kot starih, klošarjev, ki večkrat popivajo in iščejo dodatna sredstva za nakup cigaret ali pijače. Otroci predvsem iz nižjih razredov, ne razumejo teh ljudi in se jih zaradi tega tudi zelo bojijo. Zato bi radi preprečili, da bi otroci celo pot tekli čez park, saj vemo, da nosijo težko torbo.

*****

V skladu z drugim odstavkom 18. člena Poslovnika sveta lahko so člani sveta na sami seji pisno in ustno postavili  vprašanja in dali naslednja pobude:

· Jurij Šarman je dal pisno pobudo št. 192/14: Za znižanje problema vandalizma v MO Ptuj se naj izdela akcijski načrt z namenom združevanja različnih struktur v našem okolju, ki se ukvarjajo v svoji osnovni dejavnosti s kurativnimi in preventivnimi dejavnostmi oz. programi.

Obrazložitev: Tega se ne da reševati v enem letu, saj gre za dolgoročni proces, ki zajema različna področja človekovega delovanja. Zato je potrebno sinergijsko obvezno povezati policijo, sodišča, Varnostni sosvet MOP, LAS za boj proti zasvojenosti v MOP, gostince, CSD Ptuj, CID Ptuj, Društvo prijateljev mladine Ptuj, civilne pobude in obvezno tudi učence zadnje triade OŠ, učitelje in vodstva šol.

Omenjeni dejavniki bi sodelovali v izdelavi osnovnega načrta dela, dodatno pa bi glede na potrebe v okolju vključevali še ostale zainteresirane:

- srednje šole: Srednje šole v začetku izvajanja akcijskega načrta ne bi intenzivneje sodelovale; nudili bi jim samo izobraževalna predavanja ali svetovanja, vsebine bi se dogovorile z vodstvi šol in svetovalnimi službami na osnovi potreb in težav s katerimi se srečujejo mladostniki. Intenzivnejša vključitev srednjih šol sledi še le, ko zadnja triada OŠ nadaljuje z izobraževanjem v srednjih šolah. Dejstvo je, da bi vlaganja v generacijo, ki že sedaj obiskuje srednjo šolo, bila bolj malo učinkovita. Potrebno je začeti z generacijo, ki se začenja srečevati z rizikom drog (predvsem alkohola).

- gostinci:  V sklopu načrta bi gostincem na našem področju ponudili sodelovanje v obliki stalnega izobraževanja lastnikov, natakarjev in redarjev o psihofizičnih lastnostih mladostnikov s poudarkom na prepoznavanju fizičnih znakov zlorabe drog v najširšem pomenu besede. Pri tem bi sodelovala policija, predstavili bi lahko npr. preventivni kovček z različnimi vrstami drog. Namen bi bil tudi izboljšati komunikacijo med gostinci, varnostniki in policijo.

Dejavnosti posameznih akterjev znotraj akcijskega načrta bi morale biti usklajene. Potrebne bodo seveda tudi stalne,v začetku najmanj 3 mesečne evalvacije o izvajanju načrta, kasneje bi se lahko število evalvacij seveda tudi zmanjšalo.

- sodišča: Povezavo s sodišči vidi predvsem v pospešitvi postopkov zoper mladoletnike in mlajše polnoletnike (do 21 let), kar bi bila dobra povratna informacija vsem izvajalcem programa, kakor tudi vrstnikom v skupinah, iz katerih izhajajo potencialni storilci. V omenjene vsebine bi se kasneje lahko vključilo tudi izvajanje družbeno koristnega dela, ki že ima zakonsko osnovo in se izreka mladoletnim osebam (Okrožno državno tožilstvo na Ptuju).

- Sestava ožje akcijske skupine: Najprej se naj sestavi ožja akcijska skupina, ki bi do novega šolskega leta sestavila predlog akcijskega programa. V nadgradnjo akcijskega načrta bi postopno vključevali tudi ostale lokalne skupnosti v  naši  UE.

- Zagotovitev sredstev iz občinskega proračuna: Potrebno bi bilo del sredstev zagotoviti iz občinskega proračuna za izvajanje načrta in profesionalnega koordinatorja. Le skupen poenoten pristop lahko pripelje do boljših rezultatov, ki pa jih gre pričakovati še le po več letnem načrtnem delu vseh dejavnikov.

- Možnosti tudi na sistemskem reševanju problema: Seveda je še veliko možnosti na sistemskem reševanju problema, lahko bi podali predlog Vladi RS, da v ustrezen zakon doda še prepoved uživanja alkoholnih pijač na javnih mestih izven lokalov in njihovih teras (takšna praksa velja že v nekaterih državah). Tudi ukrep, da bi lahko policija mladoletno osebo, ki se zadržuje izven svojega doma na javnih mestih po 24. uri odpeljala domov in staršem na samem mestu naložila dovolj visoko kazen, bi lahko bil zelo učinkovit, ker starši so tisti, ki so v prvi vrsti odgovorni za svoje mladoletne otroke. Žal pa je tako, da večina razume stvari komaj takrat, ko jih zaboli pogled na prazno denarnico.

Verjame, da je samo celostni pristop, ki zajema kombinacijo preventivnih in kurativnih ukrepov lahko učinkovit pri prizadevanjih za zmanjšanje škode, ki nastaja z vandalizmom.

P.s.: Pobudo in predloge je dal na osnovi razgovora s strokovnjakom Aleksandrom Solovjevim, specialnim pedagogom na CSD Ptuj in članom Varnostnega sosveta MOP.

Vlado Čuš je v imenu Zelenih Ptuja dal naslednji pobudi:

· pisno pobudo št. 193/14: Mestna občina Ptuj naj v letu 2008 pri Združenju občin Slovenije izkoristi možnost brezplačnega najema merilnega sistema za meritve obremenjenosti okolja z elektromagnetnimi sevanji.

Pobudo je Vlado Čuš na seji mestnega sveta še dodatno obrazložil.

 Iz obrazložitve pobude izhaja, da so Zeleni Ptuja že v preteklih mandatih mestnemu svetu posredovali zaskrbljenost občanov MOP, ko gre za sevanja, ki jih povzročajo bazne postaje mobilne telefonije ter drugi visokofrekvenčni viri elektromagnetnega sevanja (tudi radijski in TV oddajniki), nameščeni v naši občini. Združenje občin Slovenije omogoča brezplačen najem merilnega sistema, ki občanom daje informacije o trajni 24-urni obremenjenosti določenega okolja z elektromagnetnimi sevanji. V letu 2006 je to možnost in sodelovanje v projektu izkoristilo 40 občin, v letu 2007 pa 20 občin. Zeleni Ptuja predlagamo, da MO Ptuj izkoristi to možnost in izvedemo meritve v okviru tega projekta, ki omogoča brezplačen najem v letu 2008. Takšen sklep bo skladen s prizadevanji Zelenih Ptuja in Mestne občine Ptuj na področju izboljšanja varstva okolja ter posledično zdravja in kvalitete življenja občank in občanov Ptuja.

Župan se je strinjal s pobudo in napovedal, da bomo v občini na vsak način poskrbeli za njeno uresničitev.
· pobudo št. 194/14: Na desnem bregu Drave, pred križiščem na Bregu, se naj prehod za pešce ukine ali na novo označi.

Prehod za pešce je nevaren in predstavlja veliko nevarnost tako za pešce kot za voznike, saj pešca v določenih vremenskih razmerah voznik na prehodu dejansko ne vidi.

Župan je pojasnil, da je že pripravljena rešitev o izvedbi krožnega prometa na Mariborski cesti; projekt je izrisan. Z Direkcijo za ceste smo dosegli tudi dogovor izdelave projektne dokumentacije za krožni promet na Mariborski je do 2009, izgradnja krožišča 2010, torej ne gre za prvotno idejo, po kateri bi se naj rušili objekti med Studenčnico in Mercatorjevo trgovino na Bregu, ampak gre za povečano krožišče. Ta idejna izrisana rešitev tega velikega krožišča je na vpogled na Oddelku za GIK. Ko bo ta zadeva zgrajena, bodo tudi prehodi za pešce drugače urejeni. 

Miran Meško je dal naslednji pobudi:

· pobudo št. 195/14, veza pobuda Jurija Šarmana št.192/14: Prouči se naj, da se v reševanje problema vandalizma na Ptuju vključi tudi občinska redarska služba in sicer za odpravo problematike v tistih točkah starega mestnega jedra, kjer se največ dogaja v nočnem času.

Ocenil je, da je pobuda  Jurija Šarmana že tako vsebinsko nastavljena, da vključitev redarske službe v ta trikotnik točk, kjer se dogajajo nočne aktivnosti in večinoma problematika, ne bi smela biti vprašljiva.

· pobudo št. 196/14: Morda bi bilo smiselno razmisliti o ukinitvi Nadzornega odbora Mestne občine Ptuj, saj v zadevi o razrešnici direktorja Zavoda za šport Ptuj njegove ugotovitve o izvedenem nadzoru porabe javnih sredstev za leto 2007 v Zavodu za šport Ptuj nihče ne upošteva.

Poročilo o ugotovitvah NO MOP o izvedenem nadzoru v Zavodu za šport Ptuj je predloženo na mizo - kot prilogah k pisnemu gradivu  k razrešitvi direktorja Zavoda za šport Ptuj.  KVI na svoji seji tega poročila še ni imela, da bi na podlagi le teh lahko pripravila predlog stališča. Ocenil je, da je  že pri določitvi dnevnega reda bil kršen Poslovnik sveta, ko je za predmetno zadevo predlagal umik točke iz predloga dnevnega reda, saj je obsežno gradivo za predlagano razrešitev direktorja bilo predloženo na sejo sveta na mizo. Sprašuje se, ali ugotovitve NO MOP namenoma niso bile dane na sejo KVI? Da ugotovitev NO MOP ni potrebno upoštevati pri odločanju o razrešnici direktorja, je za medij izjavil tudi direktor občinske uprave. Zato se mu  postavlja vprašanje smiselnosti, ali imeti NO ali ne, oz. ali ga imeti samo takrat, ko so njegova stališča blizu mnenju vladajoče koalicije. Ne bi želel, da bi nam na koncu kdo očital neracionalno trošenje proračunskega denarja za delo NO MOP, če se njegovih ugotovitev kasneje ne upošteva.

Župan je pojasnil, da v nobenem primeru ni bil kršen Poslovnik sveta pa tudi Statut MO Ptuj ne, saj je dokončno poročilo NO MOP o izvedbi nadzora prihodkov in odhodkov v Zavodu za šport Ptuj za leto 2007 z dne 21.1.2008 KVI pri predmetni razpravi že imela. Po zakonu in našem statutu pa Nadzorni odbor, ki je tudi organ MO Ptuj,  moramo imeti, se bo pa glede na dano pobudo preverilo, če ga je možno ukiniti, je napovedal župan.

· Silva Fartek je dala pobudo št. 197/14: Strokovne službe naj za krajane četrti Breg (Turnišče z okolico) pripravijo konkretno informacijo o tem, kdaj se bo pristopilo k izgradnji kanalizacije. Če informacije držijo, da bi se naj to zgodilo do leta 2012 ali celo po letu 2012, se s takim terminskim planom izgradnje kanalizacije ne strinjamo in predlagamo, da bi bilo potrebno kanale iz II. faze konzorcija izvzeti in jih vključiti v proračun za leto 2009 in 2010, in sicer za naselje ob Poljski cesti, ki zajema tudi Prapotnikovo in Jurčičevo ul. (na tem območju že 10 let niso dobili ničesar, pa tudi ceste in bankine so slabo vzdrževane), in za območje ob Draženski cesti, Ul. Šercerjeve brigade in njihove krajše priključke.

Opozorila je tudi na problem, ki nastaja ob izgradnji izven nivojskega krožišča ob Draženski cesti. Tam bo v zemljo položena infrastruktura v tistem predelu, kjer se gradi krožišče in bo v to  zajeto okoli  80 m Draženske ceste in približno toliko tudi Ul. Šercerjeve brigade, vmesni predeli, ki so po njeni oceni ponekod dolgi 100, 200 ali 300 m pa bodo ostali brez položene infrastrukture.

Krajani si želijo konkreten odgovor, kdaj se bo na tem območju zgradila infrastruktura, pa tudi ocenjujejo, da je Draženska cesta potrebna izgradnje infrastrukture pred iztekom izgradnje avtoceste Draženci-Slivnica in njenih projektov, ki potekajo vzporedno. Krajani menijo, da gre za precej degradirano območje, zato bi se v to območje moralo  več vlagati, nenazadnje smo  tudi del Mestne občine Ptuj. 

Župan je glede izgradnja kanalizacije II. faze pojasnil, če želimo imeti po enakem principu kot je bila sofinancirana I. faza (90% :10% lokalna skupnost), ne smemo pričeti z gradnjo pred odobritvijo projekta; v tem trenutku se namreč pripravlja vsa potrebna dokumentacija za prijavo - za dokončanje II. faze in po zagotovilih pripravljalca bi do decembra 2008 morali imeti z izbranim izvajalcem podpisano pogodbo (tako kot smo jo imeli v decembru za I. fazo) in se torej pred decembrom zagotovo na tem področju ne more nič dogajati.  Sam operativni načrt pri tem projektu zahteva vseh 7 sodelujočih občin, ki želijo, da bi se v vseh sodelujočih občinah istočasno začela graditi ta infrastruktura. Ker pa to operativno ni izvedljivo, saj je izvajalec eden, delovnih strojev pa nima toliko, da bi hkrati v 7-ih občinah začel z zemeljskimi deli, bo zato izdelan terminski plan izvedbe, ki bo narejen smiselno tako, da bodo v končni fazi vsi vodi priključeni na CČN; podroben načrt kanalizacije je na vpogled na Oddelku za GIK.

Treba pa je poudariti, da nas II. faza  v primerjavi s I. fazo postavlja v ugodnejši položaj, kajti zaradi definiranih strožjih kriterijev so nekateri odcepi kanalizacije bili v I. fazi črtani iz sofinanciranja. V II. fazi so te kriterije nekoliko omilili in bomo tiste veje, ki so nam jih kot veje črtali iz I. faze, ker ne sodijo v sofinanciranje (ne izpolnjujejo gostote poseljenosti, …),lahko vključili v II. fazo. Po informacijah bi naj bile zajete: Suha veja, Grajena, določene veje v Podvincih, Žabjak…).

Ob tem je župan pozval vse navzoče svetnice in svetnike, da obvestijo, oz. opozorijo občane in občanke Mestne občine Ptuj na razne ovire pri gradnji II. faze komunalne infrastrukture in jih prosijo za razumevanje in strpnost.

·    Maks Ferk je dal pobudo št. 198/14: Za občane ob Mariborski cesti naj strokovne službe občinske

  uprave pripravijo pisni odgovor, če so kakšne možnosti za izgradnjo plinovodnega omrežja na tem 

  območju in kakšne načrte ima naš koncesionar, Adriaplin s tem delom mesta?

Milan Petek je dal pobudi in predlagal, da se obe objavita v februarski štev. Ptujčana, in sicer:

· pobudo št. 199/14: Za vse udeležence v prometu naj strokovne službe občinske uprave pripravijo poljuben, a hkrati strokoven opis o tem, kako se je treba ravnati v prometu  na krožnih križiščih.
Na Ptuju imamo vedno več krožnih križišč, opaža pa, da se nekateri udeleženci v prometu ne znajo povsem prav ravnati,   posebej na tistih, kjer sta v krožišču dva vozna pasova. Zato predlaga, da se pripravi pojasnilo  o tem, kako udeleženci v prometu naj ravnajo v krožiščih in se ta zapis  naj  tudi objavi  v Ptujčanu.

· pobudo št. 200/14: Strokovne službe občinske uprave naj pripravijo splošno napotilo, oz. nasvet občanom o tem, kako ravnati ob kurjenju bioloških odpadkov v naravi.

Napotilo naj bo pripravljeno tako, da bo vsak občan razumel, kako to izvajati z namenom, da se to naredi v izogib neljubim ukrepom komunalne inšpekcije zoper občane, če bi kdo zakuril veje iz brajd, vinograda, sadovnjaka.

Janez Rožmarin je postavil naslednji vprašanji:

· vprašanje št. 201/14, veza vprašanje Maksa Ferka, št. 197/14: Ali se pripravlja razpis za podelitev koncesije za plin, oz. ali je še dovolj časa za razpis? Ljudje bi želeli, da bi se plinifikacija nadaljevala, vendar sedanji koncesionar Adriaplin  za to ne pokaže nobenega interesa.

· vprašanje št. 202/14: Ali bi bilo možno iz proračunske postavke za ureditev podhoda pri železnici morda tudi financirati izgradnjo pločnika na Rogozniški cesti, od Ormoške do Metalke, če bi ureditev podhoda segala gor po Rogozniški do Ormoške?

Verjetno  bi na to moral opozoriti že pri rebalansu proračuna, da nikjer ni omenjena izgradnja pločnika na Rogozniški cesti. Je pa prav, da na to  opozorimo tudi  kako drugače, saj je pločnik tam res nujno potreben! 

Župan je Janezu Rožmarinu dal naslednja pojasnila:
-glede razpisa koncesije za plin priprave tečejo. Interes za koncesijsko pogodbo je velik, vsekakor pa obstoječi koncesionar in vsi novi zainteresirani že vedo, kakšne so njihove obveznost, saj se plinifikacija po Ptuju mora širiti v vseh smereh, predvsem pa tja, kjer je ni. To bo predpogoj za podelitev koncesije, vsaj zagotovo tja, kjer so strjena naselja. Sedanji koncesionar Adriaplin, s katerim je koncesijska pogodba do avgusta 2008 točno ve, kakšne obveznosti ga čakajo.

- glede pločnika vemo, da je sporen in problematičen. V okviru tega podhoda, ki ga delamo, je zaenkrat naš vložek za to, da uredimo podhod, se pa strinja, da bo potrebno razmisliti o ureditvi tistih nekaj metrov pločnika.

· Žiga Simonič je dal pobudo št. 203/14: Na novi spletni strani Mestne občine Ptuj se naj k povezavi Mestni svet  uredi še povezava  na LexLocalis, kjer so ažurirana gradiva za mestni svet.

Župan se je s pobudo strinjal. 

· Dr. Marjan Janžekovič je dal pobudo št. 204/14: Prouči se naj možnost, da se pred stavbo pošte na Vodnikovi na Ptuju uvede nekaj minutno brezplačno parkiranje predvsem za prejemnike težjih poštnih pošiljk.

S tem bi jim omogočili, da prejemniki ne nosijo takega bremena v oddaljeni parkirani avtomobil. Če sedaj  tak prejemnik pošiljke parkira pred pošto, se kazni za napačno parkiranje ne izogne. 

Pobuda se bo proučila, je napovedal župan.

Mirko Kekec in Žiga Simonič sta pohvalila novo spletno stran MOP, saj je izredno uporabna, všečna in odlično narejena in bo zagotovo v veliko pomoč vsem našim občanom in tudi vsem ostalim. Vsi snovalci in pripravljalci te spletne strani si zaslužijo vse pohvale.

Župan se je v imenu  pripravljalcev  nove spletne strani  MO Ptuj zahvalil za izraženo pohvalo.

Drugih pobud in vprašanj ni bilo, zato je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda. 

4. Predlog sklepa o podelitvi priznanja Mestne občine Ptuj - Velike oljenke

Predlog sklepa, ki ga je na podlagi 13. in 14. člena Odloka o priznanjih Mestne občine Ptuj pripravila Komisija za odlikovanja in priznanja, je iz vidika svoje pristojnosti obravnavala tudi  Statutarno pravna komisija, katere pisno pozitivno stališče je bilo navzočim na seji predloženo na mizo.

Ker se v odprti razpravi nihče ni priglasil k besedi o predlogu sklepa o podelitvi velike oljenke Mariji Hernja Masten, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet  Mestne občine Ptuj sprejme predlog sklepa o podelitvi priznanja Mestne občine Ptuj velike oljenke v predloženem besedilu.

Na podlagi izida glasovanja je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-21 od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

5. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Knjižnica Ivana Potrča Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo ter Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi na mizo.

Na predlog Maksa Ferka, da se v preambulo predloga odloka vnese tudi občina Cirkulane, je Ivan Vidovič pojasnil, da so v preambuli navedene samo občine soustanoviteljice  javnega zavoda Knjižnice Ivana Potrča Ptuj in, ker Občina Cirkulane ni ustanoviteljica tega zavoda, tudi ne more biti navedena v preambuli odloka.

Druge razprave o predlogu odloka ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Knjižica Ivana Potrča Ptuj v  predloženem besedilu.

Na podlagi izida glasovanja je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-20 od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

6. Predlog Pravilnika o načinu razpolaganja z darili, ki jih sprejme funkcionar                                                       
O gradivu sta razpravljala Odbor za splošne zadeve in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi na mizo.

Ker se v odprti razpravi nihče ni priglasil k besedi o predlogu pravilnika, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Pravilnika o načinu razpolaganja z darili, ki jih sprejme funkcionar v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-21 od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

7. Predlog Pravilnika o osnovah in merilih za določitev najemnine poslovnih prostorov in garaž

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija. Pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Odbor za okolje in prostor in Odbor za finance sta podprla predlog pravilnika in sta ga mestnemu svetu predlagala v obravnavo in sprejem.

Odbor za gospodarstvo na vsebino Pravilnika ni imel pripomb in ga je mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu. Pripravljalcu gradiva je odbor predlagal le, da do seje sveta pripravi »Tabelarni prikaz rezultatov okvirnega izračuna najemnin za dvorane in sejne sobe tako, da bo v kolonah tabele »najemnina po pravilniku v EUR« uporabljen točkovni sistem in ne EUR - PRILOGA k pravilniku na 5. strani obrazložitve.

Na mizo je že bilo predloženo dodatno pojasnilo Oddelka za GIK na priporočilo Odbora za gospodarstvo.

*****
Na podlagi 84. člena Poslovnika sveta je župana na sami seji vložil AMANDMA k 10. členu predloga pravilnika, po katerem se spremenita 7. in  8. odstavek tega člena tako, da na novo glasita:

»(7) Vrednost letne stopnje najemnine (K) v primeru priložnostne dnevne in terminske oddaje opisane v prvem odstavku tega člena za skupino A in B iz 6. člena tega pravilnika ter društva, neprofitne organizacije in posameznike po sklepu sveta četrtne skupnosti znaša K=0,6, za skupino C pa K=1,2.

(8) Vrednost letne stopnje najemnine (K) v primeru priložnostne urne oddaje za skupino A in B iz 6. člena tega pravilnika ter društva, neprofitne organizacije in posameznike po sklepu sveta četrtne skupnosti K=0,1, za skupino C pa znaša K=0,2.«

Obrazložitev: Na predlog Četrtne skupnosti Jezero se v obeh primerih vključi tudi občane, ki po sklepu četrtne skupnosti (seveda v primeru izraženega interesa) lahko zaprosijo za znižano plačilo uporabe dvorane pod istimi pogoji, kot to velja za društva in neprofitne organizacije, saj so s svojimi močmi pomagali pri izgradnji prostorov.

Statutarno pravna komisija se je seznanila z amandmajem župana in nanj ni imela pripomb.

*****

Župan je  predlagal, da mestni svet vloženi amandma obravnava kot sestavni del predloga odloka.

Ker predlogu  župana nihče ni nasprotoval, je mestni svet v nadaljevanju seje  vloženi amandma obravnaval  kot sestavni del predloga pravilnika.

Marjan Kolarič je  mestni svet  seznanil,  da vloženi amandma župana podpira. 

Helena Neudauer je opozorila, da naj bosta Zapisnik o točkovanju poslovnih prostorov in Navodilo za točkovanje poslovnih prostorov in garaž tudi objavljena.

Zapisnik in navodilo sta sestavni del pravilnika in bosta s pravilnikom tudi objavljena, je pojasnil župan.

Ker druge  razprave  o z amandmajem dopolnjenem pravilniku ni bilo,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog  Pravilnika o osnovah in merilih za določitev najemnine poslovnih prostorov in garaž v  z amandmajem župana  k 10. členu predloga pravilnika. 

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-23 od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

8. Predlog Soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene  daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Miroslav Letonja je opozoril, da k predlogu soglasja za spremembo cene ogrevanja še vedno ni predloženo mnenje resornega ministrstva, čeprav je že ob obravnavi predloga soglasja na 12. seji dal pobudo, da se ob obravnavi predloga soglasja priloži tudi  to mnenje. Ocenjuje, da tudi takšna povišanja prispevajo  k večji inflaciji, čeprav gre v danem primeru za znižanje cene ogrevanja, se pa že napoveduje, da bo na naslednji seji predlog za dvig cene ogrevanja.

Župan je pojasnil, da Uredba Vlade RS  o oblikovanju cen proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja za tarifne odjemalce govori o kontroliranih cenah  derivatov, sprememba cene ogrevanja pa  je le v skladu s to  uredbo, saj strokovne službe resornega ministrstva pripravijo spremembo in nam jo dajo v potrjevanje. Nekatere občine pa imajo to zadevo urejeno tako, da o spremembah cen občinski  svet ne razpravlja, ampak  je   kar župan pooblaščen, da lahko podpiše  takšno soglasje. Naš  Statut občine pa ne omogoča, da bi mestni svet lahko pooblastil župana za podpis soglasja h kakšni spremembi cene. 

V predloženem soglasju gre dejansko za pocenitev, čez mesec dni pa bo morda predlagana  že spet podražitev, pač tako, kot se povečuje ali znižuje cena nafte in bencina.

Glede na to, da se bodo cene nafte in bencina spreminjale dnevno ali mesečno, in bodo soglasja mesečno na dnevnem redu mestnega sveta, je Miran Meško predlagal, da bi vse predloge za izdajo soglasij k spremembi cen združili v eno točko (tako za ogrevanje, plin, …) tudi zaradi preglednosti, kaj se dogaja z življenjskimi stroški na tem področju.

O predlogu, če je to možno ali ne,  se bo razmislilo, je napovedal župan.

Ker druge razprave o predlogu soglasja k spremembi cene ogrevanja ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na  glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog  Soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj  v predloženem besedilu.   

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-23, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

9. Predlog sklepa o sprejemu posamičnega programa prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnin  v lasti Mestne občine Ptuj:

· nepremičnina, parc. št. 54/5, k.o. Grajena

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija. Pisna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Odbor za okolje in prostor je predlagal, da se do predlagane prodaje pridobi mnenje četrtne skupnosti Grajena, in v kolikor bo mnenje četrtne skupnosti Grajena pozitivno, odbor podpira sprejem predmetnega sklepa  v predloženem besedilu.
Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija niso imeli pripomb na predlog sklepa in so ga mestnemu svetu predlagali v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.

Župan je pojasnil, da smo Četrtno skupnost Grajena seznanili z možnostjo prodaje stanovanja v kulturni dvorani, vendar še do danes nismo dobili jasnega stališča in odgovora, ali se bo to stanovanje v bodoče še potrebovalo za javne namene. Zato bo sestavni del predloga sklepa, ki ga bo dal na glasovanje,  tudi določba, da predlog sklepa o prodaji te nepremičnine stopiti v veljavo še le, ko četrtna skupnost Grajena k prodaji poda ustrezno soglasje.

Miran Meško je ocenil, da vprašanje ni samo stanovanje za javne namene, ampak gre za nepremičnino,  na katero bi vplivalo lastništvo stanovanja.

Miroslav Letonja je menil, če je občina lastnica te nepremičnine, zakaj še je potrebno soglasje četrti Grajena?

Milan Petek je pojasnil, da je soglasje četrtne skupnosti Grajena potrebno zato, ker je četrt Grajena, oz. bivša KS Grajena, bila lastnica skupnega doma krajanov. Na domu krajanov ni narejena etažna razmeritev tega objekta, saj je  v domu krajanov tudi kulturna dvorana in še nekateri drugi skupni prostori. Dom krajanov  pa je bil iz lastništva nekdanje  krajevne ali četrtne skupnosti prenesen na občino le  v tistem delu, kjer je kulturna dvorana, oz. javni prostori. Ker pa objekta ni možno razparcelirati, je to stanovanje na skupnem delu in je iz formalnih razlogov potrebno soglasje četrtne skupnosti tudi za prodajo stanovanja.  To soglasje pa bo tudi dano, je napovedal.

Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog sklepa o sprejemu posamičnega programa prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnin v lasti Mestne občine Ptuj nepremičnina, parc. št. 54/5, k.o. Grajena.

Sklep stopi v veljavo še le po pridobitvi pozitivnega mnenja Sveta Četrtne skupnosti Grajena k  prodaji nepremičnine na parc. št. 54/5, k.o. Grajena.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

10. Predlog Sklepa o določitvi vrednosti točke za izračun komunalnih taks v MO Ptuj

Z dodatno poslanim gradivom 18.1.2008 so prejemniki gradiva dobili čistopis predloga sklepa, s katerim so odpravljene nekatere napake v dopisu in 1. točki izreka predloga sklepa, je pojasnil župan in zato mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem le predloženi  čistopis predloga  sklepa.

O gradivu so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Ker se v odprti razpravi nihče ni priglasil k k besedi,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o določitvi vrednosti točke za izračun komunalnih taks v MO Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

11. Predlog  Sklepa o soglasju k pristopu Občine Starše k Skupni občinski upravi

O gradivu sta razpravljala Odbor za okolje in prostor ter Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi na mizo.

Ker se v odprti razpravi nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k pristopu Občine Starše k Skupni občinski upravi   v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-23, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

12. Predlog Soglasja k imenovanju direktorja CID Ptuj

Na mizo so navzoči dobili predlog soglasja, ki ga je na podlagi 3. odstavka 58. člena Poslovnika sveta pripravila KVI. 

Odbor za družbene dejavnosti se je seznanil s  predlagano točko dnevnega reda.

Statutarno pravna komisija ni imela pripomb na predlog soglasja.

Svet zavoda CID Ptuj je na svoji 11. seji 9. januarja 2008 sprejel sklep, da se za direktorja JZ CID Ptuj imenuje Aleksander Kraner in nas  v skladu z ustanovitvenim odlokom kot ustanoviteljico zavoda zaprosil za izdajo soglasja k imenovanju direktorja, je pojasnil župan. Odločitev razpisne komisije, sveta zavoda ter pridobljena mnenja notranjih in zunanjih strokovnjakov so prispevala k temu, da je KVI pripravila predlog sklepa v predlaganem besedilu.

Svoja stališča do predloga za izdajo soglasja k imenovanju direktorja CID-a, so predstavili:

Miroslav Letonja je dejal, da se v SNS ne morejo načuditi kadrovski politiki nekaterih ptujskih političnih strank, ki predlagajo kadre izven Ptuja. Če danes pogledamo analizo zasedenosti po javnih zavodih, je razvidno, da so v  2/3 javnih zavodov, kjer je ustanoviteljica ali soustanoviteljica občina, kadri, katerih stalno prebivališče je  izven Mestne občine Ptuj. Zato se naj pojasni, ali v MO Ptuj  nimamo kadrov, ki bi lahko zasedali vodilna mesta, oziroma se naj pojasni  v čem je problem? 

V primeru CID-a je svet zavoda dal  javni razpis. Na ta javni razpis pa se je imel pravico prijaviti kdorkoli in od koder koli, je pojasnil župan.

Miran Meško je ocenil, da si takšnega kadra na Ptuju lahko samo želimo. Opozoril pa je na sam pristop oz. način in vodenje postopka  pri izbiri kandidata, saj  obstaja dvom  ali izbrani kandidat  za direktorja res  izpolnjuje vse  razpisne pogoje. 

Iz zapisnika  sveta CID-a je ugotovil, da se člani sveta zavoda niso opredelili in tudi niso napisali, da kandidat izpolnjuje pogoje, pač pa so še le pri pregledu zapisnika 10. seje sveta zavoda  ugotovili, da oba kandidata ne izpolnjujeta pogojev, in da se naj  pridobi dodatno mnenje glede  izpolnjevanja pogojev. V zapisniku pa tudi ni zasledil, da so sprejeli skupno odločitev, da kandidat Aleksander Kraner izpolnjuje pogoje. 

Ta dokumentacija je bila obravnavana tudi na seji KVI, kjer je bilo še dodatno ugotovljeno, da skupna delovna doba izbranega  kandidata  ne dosega 5. let, kot to določa razpis, saj kandidatu manjka dva ali tri mesece delovne dobe. Na seji KVI je v tej zvezi član KVI sicer  dal obrazlago, da za 5 let delovnih izkušenj na vodilnih delovnih mestih ni nujno, da nekdo ima  dejanskih 5 let delovne dobe in ta  trditev je v prisotnosti pravnice občinske uprave s preglasovanjem bila sprejeta; to pomeni, da bi kandidat g. Kraner naj izpolnjeval ta zahtevani razpisni pogoj. Zato ga zanima kaj se bo upoštevalo pri takih razpisih oz.  pri  vodenju takih postopkov, ali  bomo upoštevali pravo oz. zakone, ali pa »čisto matematiko«?  Po njegovem se najbolj obvlada »čista matematika«, kajti vse to  se je začelo pojavljati pri vseh imenovanjih članov v svete javnih  zavodov, kakor tudi že  pri razreševanju in imenovanjih direktorjev.

Njegova svetniška skupina SD Ptuja se s takim načinom ne more strinjati in zato želi obrazlago glede izpolnjevanja pogoja delovne dobe, delovnih izkušenj, kajti delovne izkušnje, kot so bile zahtevane v razpisu, se lahko pridobivajo samo tam, kjer je delovna doba, kjer je delovno mesto opredeljeno s pristojnostmi in tudi z odgovornostmi, ki jih nekdo tam ima, in se ne more  enačiti nekoga, ki je zaposlen na vodstvenem delovnem mestu z nekom, ki predseduje društvu ali klubu študentov, čeprav je res, da ko je bil g. Kraner predsednik Kluba Ptujskih študentov, je bilo narejeno marsikaj, vendar pa to ni vodstvena izkušnja na delovnih mestih.

Župan je pojasnil, da je Svet CID-a Ptuj  sklepal o prispelih dveh vlogah na razpis. Ker pa je svet zavoda imel pomislek o določilu »5 let delovnih izkušenj«, je sprejel napačen sklep, ker nas je kot ustanovitelja pozval, da naj mi imenujemo direktorja zavoda.  Dejansko direktorja zavoda pa ustanovitelj ne imenuje, pač pa daje samo soglasje   k sklepu sveta zavoda. Zato pa je naša strokovna služba svetu zavoda posredovala dopis, da sprejeti sklep na seji sveta zavoda, ki torej prelaga odgovornost za imenovanje na ustanovitelja, ni v skladu z veljavnim odlokom o ustanovitvi CID-a in statutom. 

Glede razpisnega pogoja  »5 let delovnih izkušenj« pa je strokovna služba svet zavoda obvestila, da takšen pogoj nikjer ni splošno urejen, torej ni zakonskega predpisa, v katerem bi bilo predpisano, da nekdo mora izpolnjevati 5 ali 6 let delovnih izkušenj.  To je torej določilo, ki ga razpisodajalec lahko zapiše v razpisne pogoje. Za komentarje o tem smo spraševali tudi ustrezne organe na državnem nivoju in podana je bila obrazložitev, da je Uradniški svet v sprejetih standardih strokovne usposobljenosti in meril za izbiro in metod preverjanja usposobljenosti uradnikov na položajih v državni upravi določil, da se izpolnjevanje pogoja zahtevanih izkušenj, delovnih in vodstvenih, preverja s proučitvijo dokumentacije in razgovorom. V opisu vsakega delovnega mesta je namreč  vedno navedeno, za kakšno delovno mesto gre. Razpisodajalec  se lahko na podlagi  razgovora  odloči  ne glede na to, ali je kriterij delovne izkušnje izpolnjen ali ne, saj razpisodajalec išče človeka z določenimi znanji, ne pa z nekimi časovnimi omejitvami. Delovna doba sigurno ni tisti izključujoči kriterij, ki bi lahko bil presoden glede na to, da sta na razpis za direktorja CID-a bila prijavljena dva kandidata.

Iz vseh zapisnikov je jasno razvidno, da je tričlanska razpisna komisija v pisni obliki zapisala  ugotovitev, da kandidat Aleksander Kraner izpolnjuje razpisne pogoje, drugi kandidat pa ne izpolnjuje razpisnih pogojev; prav  tako je iz zapisnika razvidno, da je sklep sveta zavoda, da se za direktorja CID Ptuj imenuje Aleksander Kraner, ki nam ga je svet zavoda kot ustanovitelju zavoda  posredoval v soglasje. Kot župan pa ima nalogo in obvezo, da to tudi naredi, zato je na današnji seji  točka  oz. gradivo »predlog soglasja k imenovanju direktorja CID Ptuj« ,  ki ga pa mestni svet lahko sprejme ali zavrne, kar je to legalna in legitimna pravica mestnega sveta.

Miran Kerin je napovedal, da bo podprl imenovanje g. Kranerja za direktorja CID-a. Pri imenovanju direktorja CID-a bi bilo zanj čisto politično kadrovanje, da je določeno, da je za direktorja sposoben le dosedanji direktor, ki pa nima pogojev in se na razpis zato tudi ni prijavil. Za kandidata Aleksandra Kranerja smo na KVI zadevo pripravljali na osnovi referenc, ki jih je podal. V razpisu ne govorimo o delovni dobi, saj vemo, da mu manjkata 2 meseca do 5 let delovne dobe, kajti potem tudi sam na KVI ne bi glasoval zanj. Druga alineja razpisa namreč določa »najmanj 5 let delovnih izkušenj na vodstvenih mestih«. Ker pa je g. Kraner že 2 leti pred diplomo bil vodja Kluba Ptujskih študentov in je bil tudi zelo uspešen,  saj je dobil tudi občinsko priznanje, je menil, da so to tudi delovne izkušnje. Dejstvo je, da se ne moremo zapirati v  omejevanje takšnega pogoja. Zato g. Kraner izpolnjuje pogoje, pa tudi svet zavoda, v katerem so tudi predstavniki občine,  je ugotovil enako.

Emil Mesarič je tudi kot član Sveta CID-a  pojasnil,  da je svet zavoda za 10. sejo dobil prijavo dveh  kandidatov in zapisnik razpisne komisije. Razprava je kasneje potekala na osnovi zapisnika komisije in je na osnovi razprave svet zavoda ugotovil, da je smiselno, da ustanovitelju podamo oba predloga kandidatov in nam naj  ustanovitelj pove, kaj pomeni 5 let delovnih izkušenj na vodstvenih mestih. V svetu zavoda smo si razlagali tako, da je kandidat g. Kraner dve leti tudi bil uspešen predsednik Kluba ptujskih študentov, za kar je tudi dobil občinsko priznanje, bil pa je tudi vodja nekaterih projektov. Na seji sveta zavoda smo zato tudi ocenjevali, da bi g. Kranerja imenovali za direktorja CID-a, vendar zaradi dvoma (glasovanje je bilo 5:1) je zadeva bila poslana ustanovitelju. Na 11. seji sveta zavoda pa smo dobili odgovor ustanoviteljice, pa tudi pisno izjavo o odstopu drugega kandidata. Na tej seji Sveta CID-a je svet  zavoda tudi sprejel sklep o imenovanju g. Kranerja za novega direktorja CID-a Ptuj. To pa je danes zaradi izdaje soglasja k temu sklepu tudi predmet razprave. In Svet CID-a  se od mestnega sveta nadeja, da bo to soglasje na današnji seji tudi sprejel.  

Svet zavoda je dejansko delal v skladu s statutom in Odlokom o ustanovitvi JZ CID Ptuj, na seji sveta zavoda pa Miran Meško ni bil prisoten, je še pojasnil.

Žiga Simonič je menil,  da je veliko mladih ljudi, ki morda imajo ambicije po delovanju v družbeno dobro, delujejo v raznih organizacijah, kot so KPŠ, dijaška sekcija Kluba ptujskih študentov, in raznih dijaških združenjih znotraj srednjih šol. V Sloveniji pa še žal ni uzakonjen »Nefix«, ki nam bo omogočil, da bomo študentsko delo  delovanja v teh organizacijah dali pod delovne izkušnje. Morda bi bilo dobro, da  ptujska občina naredi prvi korak in postanemo prvi v Sloveniji, ki bi pričeli uveljavljati »Nefix«, kajti tako bomo mladi dobili več možnosti. Če se bo »Nefix« začel uveljavljati v javnih zavodih pomeni, ko bo mladinski center, bomo lahko tudi tam z »Nefix-om« dokazovali svoje izkušnje. »Nefix« je v Evropi že uveljavljen   in je umestno vprašanje, zakaj ga ne bi začeli na Ptuju  kot prvi v Sloveniji uresničevati in tako na glas povemo,  da »Nefix«  na Ptuju nekaj velja, oz. da te neformalne delovne vodstvene izkušnje na Ptuju nekaj veljajo.

Če tega načela strokovnosti in mladih kadrov na Ptuju ne bi upoštevali, tri četrtine mladih ljudi, ki so danes v občinski upravi, nikoli ne bi bilo. To načelo v občinski upravi MO Ptuj sigurno upoštevamo, upa pa, da bo to načelo upoštevano tudi v ostalih inštitucijah, kjer je župan nemi opazovalec nekih dogodkov, ki se dogajajo mimo njegovega  kadrovskega vpliva na te kadre, je pojasnil župan.

Miran Meško je opozoril, da ne v zapisniku sveta zavoda in ne v mnenju KVI ni navedeno, da g. Kraner izpolnjuje pogoje. V zapisniku 11. seje sveta zavoda je le kot pripomba na zapisnik 10. seje zapisano, da oba kandidata ne izpolnjujeta pogojev,  oz. so se  navzoči na seji sveta soglasno o tem strinjali. Vendar pa v zapisniku 11. seje sveta zavoda, ki je bil predložen na sejo KVI, ni nobene potrditve in nobenega sklepa, da kandidat  g. Kraner izpolnjuje pogoje, le iz poročila razpisne komisije izhaja, da g. Kraner izpolnjuje razpisne pogoje. 

Župan je zato  na seji mestnega sveta prebral sporočilo sveta zavoda CID, št. 6/2008-SZ z dne 10.1.2008 in hkrati njegovo zaprosilo za izdajo soglasja k imenovanju direktorja.

Peter Pribožič je pojasnil, da je KVI obravnavala predlog in pripravila predlog soglasja v predloženem besedilu. Miranu Mešku pa je pojasnil, da na zapisnik 10. seje sveta zavoda CID je bila podana pripomba, …da oba kandidata ne izpolnjujeta pogojev, da se pri Aleksandru Kranerju preveri, kaj so kriteriji po drugi alineji razpisnih pogojev, in na osnovi tega se naj odloči ustanoviteljica. Zapisnik sveta zavoda je bil s to pripombo sprejet. Sklep 10. seje sveta zavoda pa ni bil, da oba kandidata ne izpolnjujeta pogojev, ampak je bila pripomba na del zapisnika. 

KVI je na seji razpravljala glede referenc, ki jih je kandidat nesporno predložil. Seznanjeni smo tudi bili, če KVI ne oblikuje pozitivnega soglasja, pride do problema, saj 26. januarja 2008 poteče mandat dosedanjemu direktorju CID, in bo potrebno imenovati vršilca dolžnosti, in  izpeljati ponovni razpis. Če pa se razpis ponovi, lahko zadeva steče v dveh mesecih in potem tudi ta kandidat, če se ponovno prijavi, ne glede na današnje pomisleke nekaterih  tudi po formalni plati izpolnjuje pogoj najmanj pet let  delovnih izkušen na delovnem mestu.  Zato je odločitev na KVI sledila tudi sklepom razpisne komisije, ki je vloge najprej pregledala in  tudi sklepu sveta zavoda, ki svojo odločitev  predlaga v soglasje ustanovitelju zavoda.  Odločitev KVI pa je,  kot je to zapisano  v izreku predloga soglasja.

Jože Glazer je napovedal, da imenovanje g. Kranerja za direktorja CID ne bo podprl. Ocenil je, da bo potrebno bistveno več razprave vložiti v sprejem statutov in razpisnih pogojev. Statut je tisti, ki določa razpisne pogoje in nobeno dobronamerno, oz. kakršnokoli razlaganje ne more spreminjati formalno pravnih pogojev, ki so zapisani. Zato je predlagal, da pred vsemi razpisi, KVI in vsi člani svetov  (tudi mestni svet  naj zadolži svoje predstavnike v svetih zavodov) predhodno pregledajo statute in  ustanovitvene akte  oz. pogoje, ki so določeni in se objavijo tudi  v razpisu, saj se le tako lahko izognemo razpravi, kot je današnja.

Na področju kadrovanja v občini nihče do sedaj ne razmišlja o tem, kaj narediti, kako postaviti neko kadrovsko politiko, da bi točno vedeli, kakšne ljudi bi postavili na določene položaje. Na KVI smo se dogovorili, da se nam pripravi vsaj enoletni pregled vseh inštitucij, kjer bo direktorjem potekel mandat, da predhodno poskušamo ugotoviti, ali imamo ustrezne kandidate ali ne. 

Po njegovem osebnem mnenju pa predlagani kandidat nima formalnih pogojev; res pa je, da je samo en kandidat, in da je svet zavoda tisti, ki kandidata predlaga, vendar pa nikomur, ki nima nekih izkušenj, teh izkušenj ne moremo pripisati. Reference predlaganega kandidata so sicer vredne spoštovanja, vendar jih ni mogel dobiti, če ni bil vodja in ni bil na vodstvenem delovnem mestu. Ko bo v statutu zapisano, da veljajo izkušnje, ki jih je nekdo pridobil tudi v neprofesionalnem delu, pa bo zadeva veljala. In zato je tudi  predlagal, da se o tej zadevi  pogovorimo, in potem bomo sprejeli usmeritev, da se to v vse akte tudi zapiše. Po njegovem  bi bilo najbolj prav, da bi svet zavoda kandidata imenoval za določen čas, kajti v tem času bi tudi videli, kakšno je njegovo delo, potem tudi ne bo problem delovnih izkušenj. Občina kot ustanovitelj zavoda postavlja neka pravila, torej ima tudi nekakšen  vpliv.  Mi v občini moramo vedeti kdo so ti kadri, ki jih na Ptuju imamo in  kako jim pomagati do tega, da se usposobijo, kako jim pomagati, da te priložnosti dobijo, kar pa ne more biti samo razpis. Ko pa gre za odgovorna delovna mesta, v katerih gre za odgovornost tako za delo kot tudi  za javne finance, pa se pričakuje, da se na ta mesta postavi ljudi, ki te reference imajo. Menil je, da vsak mlad človek mora dobiti priložnost, vendar pa naj bodo zadeve postopne. In prav s takšnim kadrovskim načinom bi tudi ljudem dali priložnost, da pridejo do tega, da si to priložnost lahko izberejo, ne pa, da na začetku kariere lahko »štartajo« samo na vodilna delovna mesta. 

Helena Neudauer se ni strinjala z razpravo Jožeta Glazerja o takšnem kadrovanju, da naj v občini pridobimo podatke, kateremu od direktorjev javnega zavoda se izteka mandat, ker bi po njeni oceni bilo to čisto politično kadrovanje in zato  taki pobudi nasprotuje in se z njo tudi ne bo nikoli strinjala! To bi namreč pomenilo, da bi v bistvu po politični liniji  iskali kandidate za direktorje,  mi pa bi želeli prav nasprotno, da na ta delovna mesta prihajajo usposobljeni strokovni kadri. 

Napovedala je tudi, da bo glasovala ZA predlaganega kandidata za direktorja CID-a, in sicer zato, ker pogoje za sprejem na delovno mesto določa delodajalec. V novem Zakonu o delovnih razmerjih inštitut pripravništva sploh ni opredeljen, to pa pomeni, da takrat, ko npr. delodajalec zaposli pripravnika, tudi želi vedeti kakšne izkušnje ima in takrat želi izvedeti, ali je delal karkoli preko Študenta, ali je vodil kakšno društvo, saj so v bistvu vse to izkušnje, ki jih je neki mladi kandidat, ki se želi zaposliti, že dosegel  in jih  mora na nek način prikazati. 

Ker druge razprave o predlogu soglasja ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Soglasja k imenovanju direktorja CID Ptuj v  predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-16, PROTI-3, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

13. Predlog Soglasja k razrešitvi direktorja Zavod za šport Ptuj 

Odbor za družbene dejavnosti se je seznanil s predlagano točko dnevnega reda, Statutarno pravna komisija se je seznanila s predlogom  sklepa Sveta Zavoda za šport Ptuj, KVI se ni opredelila do predloga razrešitve, zato je mestnemu svetu predlagala, da se to gradivo na seji obravnava kot stanje, ki vlada v Zavodu za šport Ptuj. 

Na sami seji sveta je na mizo bilo  je navzočim predloženo še naslednje:

- gradivo, ki ga je Mestnemu svetu predložil Svet Zavoda za šport Ptuj,

- mnenje in zaključki Nadzornega odbora MO Ptuj do sklepa Sveta zavoda
- ugovor Vladimirja Sitarja na zapis ugotovitev poslovanja Zavoda za šport ter na sklep Sveta zavoda o 

  razrešitvi direktorja Zavoda za šport;

- popravek poročila računovodskega servisa PLUS d.o.o.;

- pravno mnenje odvetniške pisarne Mayr&Pavlovič.
Župan je v uvodu pojasnil, da v primeru razrešitve dolžnosti direktorja Zavoda za šport Ptuj je Svet Zavoda za šport Ptuj na podlagi pridobljenih podatkov ugotovil, da obstajajo razlogi za razrešitev direktorja. Svojo ugotovitev in odločitev  o razrešitvi direktorja  nam je svet tega zavoda tudi  posredoval kot ustanoviteljici zavoda, ker smo soglasodajalec k predlaganemu sklepu. Kot županu pa mu je dana naloga, da predlog sveta zavoda posreduje na sejo občinskega sveta.

Glede polemik, ki smo jih bili deležni ob tem predlogu, smo si kot ustanovitelj pridobili tudi mnenja k vsem  kršitvam, ki jih ugotavlja svet zavoda in, ki jih strokovne službe ugotavljajo kot razlog za razrešitev direktorja. Iz predloženih gradiv ugotavljamo, da 38. člen Zakona o zavodih govori, kateri so tisti razlogi in argumenti,  ob katerih je direktor lahko predčasno razrešen svoje dolžnosti. Pisna stališča in mnenja, ali so izpolnjeni pogoji po 38. členu Zakona o zavodih so tudi predložena na mizo. Iz teh pisnih stališč je razvidno, da je bilo kar nekaj hujših kršitev delovnih obveznosti direktorja v času opravljanja te  dolžnosti in, da je svet zavoda v skladu s svojimi pristojnostmi in ugotovitvami sprejel sklep, ki ga potrjujejo tudi zunanji in notranji strokovnjaki, ki se ukvarjajo s pravnim področjem tega  problema.

O predlogu soglasja k razrešitvi Vladimirja Sitarja dolžnosti direktorja Zavoda za šport Ptuj so svoja stališča predstavili:

Miran Meško je opozoril, da smo gradivo v tej zadevi dobili še le danes na mizo. Menil je, da je prehitro začeti razpravljati o predloženem gradivu, če se gradivo ne prouči, pa tudi ne razume, kako bi lahko svetniki takšno obsežno gradivo proučili v tako kratkem času.

Presenetila pa ga je opomba Helene Neudauer,  ki je pri 12. tč. dnevnega reda razpravljala o političnem kadrovanju, ki ga vidi s strani predloga g. Glazerja, ki to skupaj še s kom kvalitetno izvaja. Dogajanja okoli razrešitev in imenovanj pa se pričenjajo pri imenovanjih članov svetov zavodov, vendar pa tudi sam opaža, da se gre v smer »političnega kadrovanja«. To se je pričelo pred dvema mesecema z imenovanjem predstavnikov v svet JZ Vrtca Ptuj. 

Kot član Sveta Zavoda za šport Ptuj pa je s problematiko dobro seznanjen in se strinja tudi s stališči Nadzornega odbora  Mestne občine Ptuj.

Miroslav Letonja je povedal, da je tudi  kot član Sveta Zavod za šport Ptuj s problematiko seznanjen, saj je tudi sam  predlagal, da se naj v zavodu po NO MO Ptuj opravi nadzor. 

Iz sklepnih ugotovitev  NO MO Ptuj, ki so bila navzočim  predložena na sami seji mestnega sveta na mizo, izhaja, da  ni nič spornega. Moralno pa so nekatere zadeve še kako sporne, npr. zaračunavanje  kilometrine med Zavodom za šport in Mestno občino Ptuj, pa še nekatere druge zadeve. Ni pa mu poznano, kaj to pomeni v pravnem smislu, zlasti da ne bi s sprejetim sklepom o soglasju k razrešitvi direktorja naložili občini kakšne obveznosti, če bi se g. Sitar odločil za odškodninsko tožbo.
Župan je pojasnil, da se je tudi njemu pojavil ta pomislek, ko je bil seznanjen s sklepom sveta zavoda. Njegovo prvo vprašanje je bilo, ali obstajajo resni argumenti za razrešitev, kajti razrešiti človeka z delovnega mesta,  je pri naši delovni zakonodaji res pogumno dejanje, saj mora za to biti dovolj močnih in tehtnih argumentov. Zato si je v okviru svojih pristojnosti tudi pridobil čim več strokovnih mnenj o ugotovitvah in napakah, ki so jih v Svetu Zavoda za šport Ptuj tudi ugotovili ter zapisali in nam jih posredovali. Pozvali smo tudi  odvetniško pisarno Mayr&Pavlovič, ki nas bo v primeru, če pride do tožbe, zastopala. To odvetniško pisarno smo tudi direktno povprašali, ali gre res za tako hude kršitve po 38. členu Zakona o javnih zavodih ali ne in ali je zavod ravnal pravilno, ko je sprejel takšen sklep. Strokovna služba, ki se ukvarja z delovnim pravom je zapisala, da so opisane kršitve takšne, da Svet zavoda na podlagi kršitev, ki so bile, mora predlagati razrešitev. Prekrški, ki so navedeni so takšne narave, da je to potrebno storiti. 

Glede poročila NO MO Ptuj pa je povedal, da odbor žal ni mogel nič ugotoviti, ker direktor zavoda in svet zavoda nista sprejela in potrdila finančnega načrta zavoda za tekoče leto, kar je hujša kršitev delovnih obveznosti. In ker zavod razpolaga z javnimi financami in nima sprejetega načrta poslovanja, nenačrtno deli sredstva, ki bi jih moral deliti po Zakonu o javnih financah. Ker ni sprejet finančni načrt, ker ni računovodskih izkazov, ki bi kazali, da so sredstva, ki so bila dodeljena s strani občine, knjižena po kontnem planu na točno določene postavke, za kar je denar bil namenjen, Nadzorni odbor Mestne občine Ptuj ne more ugotoviti, ali so nakazana sredstva bila tudi namensko trošena, saj so računovodski izkazi netransparentni,  niso natančno izdelani, niti tako pripravljeni, kot to zahtevajo računovodski standardi. To je pravilna ugotovitev NO MO Ptuj, kajti nadzorni odbor je organ, ki se izključno ukvarja samo s preverjanjem, ali so javna sredstva, ki so bila s proračunom dodeljena javnemu zavodu, uporabljena namensko in v skladu z nameni, ki jih je ustanovitelj dal temu javnemu zavodu. To je zadeva, ki jo javni zavod v prihodnje mora  takoj urediti, kajti še le takrat bo možen nadzor. Sigurno pa bomo v imenu ustanovitelja zahtevali zunanjo revizijo pooblaščenih hiš, ki pa bodo vso to zadevo morale zelo natančno analizirati. Ta revizija pa bo trajala kar nekaj mesecev, preden se bodo točno pregledali vsi računi, da se bodo lahko preverili vsi prihodki in odhodki zato, da vsak naslednji direktor, ali ta direktor, če ostane,  v bodoče ne bo več posloval na tak način, ker je tako  poslovanje nezakonito poslovanje. To je trenutno sigurno narobe. Kot župan pa ima pisna stališča, ki si jih je pridobil zato, da na današnji seji daje izjave, ki so podkrepljene s pisnimi stališči stroke.

Miran Meško je povedal, da je odvetniška pisarna Mayr&Pavlovič glede sprejetja letnega programa dela s finančnim planom zapisala, če je naša domneva pravilna, se direktorju torej lahko očita nepriprava programa in finančnega plana. To se mu lahko očita, vendar pa iz zapisanega dvomi, da je bila odvetniška pisarna obveščena, da je direktor pripravil letni program dela, saj smo ga na svetu zavoda dobili na vpogled, prvič je program pripravil v novembru 2006, potem pa se je začel v eni drugi obliki pojavljati na seji sveta zavoda še le v septembru leta 2007. Opozoril je svet zavoda razpravljal o poslovanju in drugi večji očitani kršitvi - o razliki med prihodki in odhodki ter o uspešnosti poslovanja, o čemer pa brez zaključnega računa ne moremo govoriti. Svetu zavoda je bil predstavljen podatek, da je razlika med prihodki in odhodki  31.000 EUR, kar je zelo veliko, na današnji seji pa smo dobili na mizo, da temu ni tako. Zato se sprašuje, kakšna je bila dejanska razlika med prihodki in odhodki, čeprav trdi, da se o uspešnosti poslovanja lahko razpravlja po zaključnem računu. Zaključni račun pa se dela v mesecu februarju in je zato tudi smiselno, da bi se naj nanj počakalo. Strinjal pa se je, da se v zavod pošlje zunanja revizija  in  se poslovanje  temeljito pregleda.

Župan je pojasnil, da izguba v tekočem letu (v imenu ustanovitelja smo si to pridobili iz računovodskega servisa, saj to pravico imamo, op.) znaša 31.407,90 EUR, v preteklem letu je zavod izkazoval 29.033,91 EUR dobička, v tekočem letu je pa naredil 31.407,90 EUR izgube. Je pa res, da po Zakonu o zavodih zavodi lahko tekočo izgubo iz tekočega leta pokrivajo z dobički iz preteklih let. Zato bodo na koncu računovodski izkazi pokazali, da je razlika med dobičkom iz preteklih let in izgubo iz tekočega poslovanja 3.000 EUR, kolikor od meseca oktobra 2007 naprej ne bo potrebno pokrivati nobenih stroškov na podlagi zahtevkov. Že sedaj pa so  iz športnih klubov zahtevki, da se jim poravnajo stroški za najemnine, ki jih je mestna občina v proračunu namenila za ta namen. Zavod za šport Ptuj pa tega denarja klubom  ni nakazal zato, ker ni sprejel finančnega načrta in,  ker ni opravil javnega razpisa, denar leži na računu in, ker niso bili izpeljani vsi potrebni postopki, klubi ne pridejo do denarja, oz. zato klubi ne morejo izstaviti računov. To pa se bo moralo zgodit in, ko bo računovodski izkaz,  bodo terjatve 30.000 EUR ali še več. Zaradi slabih podobnih izkušnjah pri GIZ-u in LTO je zato potrebno zadevo ustaviti in preprečiti prej, kot do  česa takega pride.

Jože Glazer je želel, da se mu pojasni mnenje NO MO Ptuj v 5. odstavku …»nismo ugotovili utemeljenega razloga, izmed navedenih v 21. členu Pravil Zavoda za šport Ptuj, na podlagi katerega bi lahko Svet zavoda predlagal razrešnico direktorja.«

Župan je pojasnil, da je v poročilu NO MO Ptuj  sporno to, ker dajanje mnenja, ali je nekdo primeren za razrešitev ali ne, nikoli ni bila funkcija nadzornega odbora. Njegove pristojnosti so jasno določene in se ve  kakšne so njegove naloge. Iz poročila NO MO Ptuj  pa je jasno razvidno, da ni mogel opraviti te funkcije, ker računovodski izkazi niso postavljeni v skladu z računovodskimi standardi in  namembnosti porabe sredstev ni bilo možno ugotoviti.  

Peter Pribožič je v imenu KVI pojasnil, da je komisija predloženo gradivo na seji komisije obravnavala in se ni opredelila do  predloga, da se poda soglasje k sklepu o razrešitvi direktorja Zavoda za šport Ptuj. Komisija mestnemu svetu predlaga,  da mestni svet to gradivo obravnava predvsem zato, da se seznani s stanjem v Zavodu za šport Ptuj.  Razprava pa bi morala biti v smeri, da se pojasni stanje v zavodu.

Kot svetnik pa meni, da je nedvoumno, da iz vseh zapisnikov izhaja, da  svet zavoda ni sprejel finančnega načrta za leto 2007, kar pomeni,  da je svet zavoda kriv za to, da ga ni sprejel. Kaj je bil vzrok, da finančni načrt ni bil sprejet pa je zapisano v obrazložitvi direktorja Zavoda za šport Ptuj, kar smo dobili danes na mizo. Tako, da argument glede  nesprejemanja finančnega plana ne vzdrži. Na seji KVI pa je tudi opozoril, da  po 38. členu Zakona o zavodih  mora kandidat imeti možnost ugovora na sklep o razrešitvi. Menil je, da je vse to potrebno preštudirati, da bi dobili celotno sliko, zato bi bilo prav in  primerno, da bi dobili informacijo o celoletnem poslovanju v letu 2007, na kar v svojem gradivu  opozarja tudi direktor Zavoda za šport Ptuj, o tem pa govori tudi sklep nadzornega odbora. Če bo prišlo do glasovanja  o  predlogu sklepa o soglasju k razrešitvi direktorja Zavoda za šport Ptuj  tudi  ne  bo glasoval za razrešitev  dokler se te zadeve, na katere je opozoril v razpravi, ne razčistijo. 

To pa tudi kaže na veliko mero  nesoglasja med predsednikom sveta zavoda in direktorjem zavoda, saj je že celo leto 2007  tekla razprava  glede finančnega načrta, vendar ni bilo  rešitve. Kaže pa tudi na to, da zadeve v zavodu tudi prej niso bile urejene, kajti nekatere zadeve so sedanjemu  direktorju  že na začetku   bile  dane  kot  neurejene. Zato se je potrebno vprašati, ali svet zavoda svojo vlogo  izvaja kot bi jo moral, ali pa je tudi svet zavoda morda  tisti, ki bi ga morali razrešiti in imenovati novega.
Miran Meško se je strinjal, da so nepravilnosti v zavodu, kar je bilo v svetu zavoda tudi soglasno ugotovljeno. Dvomljivi pa sta dve večji kršitvi, to je razlika med prihodki in odhodki zato, ker še ni zaključnega računa, ki bo še le moral biti  pripravljen, in nesprejetje letnega delovnega načrta in odgovornost za to. Zato se naj na pričujoči seji  sveta le seznanimo s stanjem v Zavodu za šport  Ptuj, kot je v imenu KVI predlagal  tudi  Peter  Pribožič. 

Ta razprava pa se naj nadaljuje na eni izmed naslednjih sej mestnega sveta skupaj z zaključnim računom Zavoda za šport Ptuj za leto 2007, kajti takrat bodo jasno razvidne zadeve o poslovanju, o porabi sredstev, ter o izgubi v letu 2007.

Emil Mesarič je poudaril,  če svet zavoda ni sprejel letnega in finančnega programa, pomeni, da bi morale  zadeve normalno funkcionirati po dvanajstinah;  v tej smeri smo tudi razpravljali na samem svetu zavoda, kjer smo dobili tudi preglednico študentskega dela v letu 2007. Verjetno je, če bi zavod imel finančni načrt, verjetno študentsko delo ne bi  znašalo kar 23.821,00 EUR. Iz preglednice o opravljenem študentskem delu pa  smo tudi ugotavljali, da nekateri študirajo samo za to, da so lahko preko Študenta zaposleni na Zavodu za šport Ptuj. Ugotavljali pa smo tudi marsikatere druge nepravilnosti. 

Če bi direktor normalno posloval, bi posloval po dvanajstinah, ne pa, da deli javni denar kot je njegova volja.  

V odgovoru direktorja je zapisana tudi izvedba prireditve ob 1. maju. Pojasnil je, da sta Zavod za šport in Brodarsko društvo Ranca skupaj pripravljali to prireditev. Brodarsko društvo Ranca se je  prijavilo na razpis, kot športniki in v  letu 2007 dobilo okoli 1900 EUR;  1. maja je delalo 15 članov društva po  12 ur, Zavod za šport je zraven le sodeloval s tem, da je ponudil dva človeka, ki sta res bila tam. Društvo je ob tem tudi poskrbelo  tudi za  prehrano teh dveh, vendar pa je zavod za to sodelovanje prejel 730 EUR, člani Brodarskega društva pa so delali prostovoljno, brez kakršnih koli sredstev. Naj se zato naredi  tudi primerjava teh dveh zadev.

Če v svetu zavoda nismo sprejeli finančnega načrta, to ne pomeni, da lahko direktor prosto razpolaga z denarjem, ki ga dobi od ustanovitelja. Po njegovem je zadeva šla že  tako daleč, da lahko podpremo  soglasje za razrešnico direktorja Zavoda za šport Ptuj.

Mag. Stanko Glažar je kot predsednik sveta zavoda  pojasnil, da je svet zavoda sestavljen tripartitno, iz  5. predstavnikov ustanovitelja, 3.  predstavnikov Športne zveze - predstavniki klubov in društev,  ki jih je v MO Ptuj 90 in 1.  predstavnika zaposlenih.  Sam  prihaja  iz vrst  uporabnikov, torej športnih društev – klubov, oz. športne zveze.  Novi svet zavoda je bil konstituiran v  začetku julija 2007; na 1. seji sveta zavoda je bilo le konstituiranje, na 2. seji sveta pa je že bilo  govora o bolj operativnih zadevah. Ko smo zahtevali poročilo za prvih pet oz. šest mesecev,  smo ugotovili, da letnega programa dela s finančnim planom javni zavod  še sploh ni sprejel. To smo ugotovili ob koncu meseca julija, zato smo direktorja Zavoda za šport zadolžili naj pripravi ta program. Takrat je direktor podal obrazložitev, da ga bivši svet zavoda na to ni opozoril in,  da je on v začetku novembra leta 2006 pač dal  en takšen program dela za leti 2007 in 2008 Oddelku za družbene dejavnosti. 

Na zahtevo sveta zavoda je direktor letni program pripravil, svet zavoda ga je obravnaval v mesecu  septembru. Ta letni program ni bil niti usklajen s proračunom Mestne občine Ptuj, niti ni bil usklajen s tistimi podatki, ki smo jih dobivali od zunanje računovodske službe. V proračunu je bilo za najemnine za klube in društva 11.000 EUR, v letnem programu, ki nam ga je direktor predstavil,  pa je bilo 18.000 EUR. Ko ga je svet zavoda  vprašal, zakaj, direktor ni imel  odgovora na to vprašanje. Svet zavoda ga je tudi povprašal   za 23.000 EUR za opravljeno  o študentsko delo, o čemer ni prej razpravljal ne stari , niti novi svet zavoda. Direktor  je dal  le obrazložitev, da o tem  pač nimajo nikjer  nič zapisano, čeprav 23.000 EUR pomeni kar  dve plači zaposlenih delavcev. Svet zavoda je direktorja tudi povprašal, koliko je projektov s strani Ministrstva za šolstvo in šport, za katere bi naj  v Zavod za šport  Ptuj preko študentskih napotnic dobil sredstva, je bilo ugotovljeno,  da je pridobljenih celo  manj sredstev  kot je bilo izplačanih stroškov za  študentsko delo. Nekatere postavke, sofinanciranje športnih programov, šolanja trenerjev,… so se izplačevale brez možnosti, da na to vsi kandidirajo, torej brez kriterijev  in to celo  za pretekla leta. Nekaj teh fotokopij je tudi v gradivu, ki je predloženo na mizo. 

Tudi za najemnine za športne klube in društva ni bilo možnosti, da bi na to vsi kandidirali, kar pomeni, da ni enakega pristopa do vseh. Ni pa bilo tudi izdelanih kriterijev za dodeljevanje najemnin, vendar je nekaterim razdelil del sredstev za najemnine, del sredstev pa je ostal neizkoriščen. 

Kaj to pomeni?  To pomeni, da glede na pogodbo med Mestno občino Ptuj in Zavodom za šport Ptuj bo Zavod za šport moral del teh sredstev z obrestmi vračati v proračun. Ob koncu meseca decembra smo imeli dogovorjeno, da bomo te zadeve uredili še na zadnji seji sveta zavoda v mesecu decembru, je pa vseh ostalih 8 članov sveta zavoda dobilo elektronsko pošto z njegove strani o sklicanem sestanku, le direktor sporočila po elektronski pošti ni dobil, ki je povedal, da elektronska pošta ni delovala.

Glede proračuna je še povedal, da tudi zakonodaja, ne samo državna, ampak tudi odlok ustanovitveni  tega zavoda  precizirata, katere pravilnike potrdi svet zavoda;  pravilnik v zvezi z uporabo telefonov je bil sprejet samo na nivoju direktorja zavoda, nikjer pa še nismo ugotovili, da direktor kar sam odloči, koliko sredstev lahko porabi za telefoniranje, kajti za to ima najvišji organ, t.j. svet zavoda. Ta pravilnik  torej ni bil sprejet na nivoju sveta zavoda, poraba pa je bila bistveno večja, kar je ugotovil tudi nadzorni odbor, pa tudi pregled poslovanja s strani ustanovitelja.

Iz dnevnega reda današnje seje smo umaknili pravilnik o financiranju športnih klubov v Mestni občini Ptuj. V priloženi dokumentaciji je tudi zahteva Oddelka za družbene dejavnosti iz meseca februarja leta 2007, da se naj v prvem polletju leta 2007 dodelajo kriteriji v pravilniku, da bomo lahko v novem koledarskem letu 2008 z novim pravilnikom izvedli javni razpis, in na osnovi javnega razpisa razdelili sredstva. Sedaj je zato na mestu vprašanje,  kako bomo opravičevali, da še sedaj nimamo  tega pravilnika, kar pomeni, da bo javni razpis lahko objavljen v mesecu februarju ali celo kasneje,  vendar pa vsi klubi, ki nastopajo v nekih rangih tekmovanja,  imajo že  v prvih treh mesecih stroške za svoje delovanje. Vprašanje pa je, koga bodo klicali, ali direktorja zavoda, ali župana, ali predsednika sveta zavoda, ker pravilnika še  nismo sprejeli, saj je teh očitkov iz strani športne sfere zelo veliko. Ugotovitve, ki so zapisane,  so bile ugotovljene ob pregledu poslovanja s strani Mestne občine Ptuj in dejstev, ki jih je predstavila Športna zveza  Mestne občine Ptuj,  nadalje s strani podatkov zunanje računovodske službe, pa tudi prisotnih  svetnikov.

Mestni svet svoje predstavnike v svet zavoda imenuje z namenom, da bdijo nad pravilnim in konkretnim delom tistega zavoda, je poudaril  Mirko Kekec

K predmetni razpravi smo res dobili kar precej gradiva, in ne zdi se mu najbolj prav od določenih svetnikov, ki sodelujejo na sejah sveta zavoda, ter so tudi bili pravočasno in pravilno obveščeni, da danes na seji sveta  razpravljajo, da so gradivo dobili prepozno in, da ga ne morajo razumeti. Iz razprave članov sveta zavoda pa je bilo možno razbrati, da še marsikdo karkoli ve, vendar pa noče tega  javno povedati, kar ga tudi prepričuje,  če bo prišlo do glasovanja o  soglasju k razrešitvi direktorja Zavoda za šport, bo glasoval ZA to soglasje.

Janez Rožmarin je izrazil bojazen, da morda ta razrešitev ni preuranjena, čeprav sam ne daje potuhe  ugotovljenim nepravilnostim.  Direktor zavoda je imel  svet zavoda tudi v prvem delu leta, torej tudi v času, ko  ni deloval  svet v novi sestavi. 

Vse nepravilnosti direktorju več ali manj očitajo tisti, ki so bližnji, ki za te zadeve vedo, kajti svetniki smo izvedeli  kaj več še le na današnji seji, prej pa gradiva nismo imeli. Direktorja ne zagovarja, še najmanj pa kakršne nepravilnosti, vendar pa meni, da razrešitev direktorja pride v poštev takrat, ko bodo izpeljani vsi postopki, tudi postopki dokazovanja,  tudi neki letni obračun, saj so ob vsem tem prisotni tudi izgovori, kaj bi moralo biti in kaj še ni, oz.  kaj je narejeno in kaj se predvideva. 

Menil je, če je zadeve bilo potrebno rešiti, so zato bili pristojni organi; strinja se, da je svet zavoda ta predlog dal, vendar pa nekateri postopki niso bili izpeljani, zato je izrazil bojazen, da se ne bi naredilo nekaj samo s silo moči.

Marjan Kolarič je ocenil, da nekateri v ptujski občini športa ne poznajo. Sredstva iz Zavoda za šport bi naj bila namenjena vsem, ki se ukvarjajo s  športom, vendar pa tu imajo nekateri velike prioritete. Svet zavoda je  hotel nekaj spremeniti, vendar pa to ni možno. Športniki in vodji društev so ga opozorili, da predsednik nekega društva, ki vodi 100 mladih dela mesečno brez plačila, nekdo pa si na Zavodu za šport izplačuje študentsko delo, pa sploh ne vemo zakaj se izplačuje. Na seji sveta zavoda mu na vprašanje, kdo piše ure za  študente, ni bil podan odgovor, vendar pa je bilo potem povedano, da si študentje ure opravljenega dela pišejo sami, na današnji seji pa so  razprave o tem,  ali podati soglasje k razrešitvi ali ne. Menil je, da naj v športu  vsak dela tisto, kar je dobro za šport;  tudi sam  je  v svetu Zavoda za šport in skuša za vse športnike Ptuja narediti nekaj dobrega.  Še vedno pa nimamo sprejetega pravilnika o financiranju  športnih klubov in zato  do meseca aprila športna društva in klubi ne bodo dobili niti EUR in to  najbrž ne zaradi  teh, ki so še le tri mesece v svetu zavoda, pač pa prej verjetno zaradi sveta zavoda v prejšnji sestavi, ali pa le zaradi direktorja zavoda.

Vlado Čuš je pojasnil, da v primeru, če so izpolnjeni zakonski pogoji za razrešitev, nima nobenega pomisleka razrešitev podpreti. Že pri določitvi dnevnega reda pa je opozoril, da meni, da za to točko dnevnega reda niso izpolnjeni vsi pogoji za objektivno odločanje. Morebitna preuranjena ali napačna odločitev mestnega sveta lahko povzroči tudi  finančno škodo občinskemu proračunu. 

Ker gre za zelo obsežno gradivo, ki je strokovno zelo zahtevno, saj gre večinoma za pravne in računovodske zadeve, bi bilo iz vidika kvalitete postopka nujno, da bi na današnji seji bili prisotni tudi direktor Zavoda za šport in tudi tista pravna služba, ki nam bo morda branila proračun in morebiti tudi  kdo iz NO MO Ptuj.  Vemo,  ko gre za pravnike, je v svetu uveljavljeno pravilo-dva pravnika, 4 pravna mnenja, končna odločitev pa v primeru spora vedno na strani sodišča.  V  primeru odločitve o razrešnici direktorja obstaja velika verjetnost, da bo prišlo do tožbe,  svetnice in svetniki mestnega sveta pa na današnji seji niti nismo uspeli prebrati vsega gradiva, ki je bilo predloženo na mizo. To pa je dejstvo, ki pa ga je g. Kekec v svoji razpravi tudi spregledal, vendar pa je to  zelo pomembno in  vpliva tudi na samo delo mestnega sveta iz vidika njegove regularnosti. Res pa je, da je  v svetu zavoda nekaj problemov, ki izhajajo iz dogodkov v letu 2007. 

V letu 2007 se je na novo imenoval svet zavoda, sicer mu ni poznano, zakaj se je imenovanje sveta zavoda zavleklo, verjetno pa se je čakalo na člane sveta zavoda  s strani Športne zveze Ptuj,  ki pa je  imela svojo skupščino že v mesecu marcu leta 2007 in je zato je vprašanje, zakaj Športna zveza ni takoj posredovala svojih  izvoljenih članov za svet tega zavoda. Svet zavoda se je potem znašel v časovni stiski  in je zelo možno, da je to tudi vplivalo na sam proces, ko gre tudi za pripravo programa 2007. 

Svet zavoda in direktor zavoda morata  tudi sodelovati, kajti svet zavoda in direktor morata po funkciji in po vsebini  sodelovati, in če je potrebno morata tudi dnevno usklajevati zadeve tako dolgo, dokler ne pride do dobrih rešitev,  še zlasti  pa takrat, ko so te zadeve vezane na možnost porabe  proračunskih sredstev in jih je tekom dela tudi potrebno uveljaviti.  

Na današnji seji sveta bi naj direktorja zavoda na hitro razrešili, poznano pa je, da smo v ostalih zavodih tudi več let imeli stanje, ki je bilo problematično, tudi izgube, vendar pa  ni prišlo do nekih odločitev. V danem primeru pa še postopki niso zaključeni, vendar pa bi že izglasovali razrešitev direktorja. Izrazil je bojazen, da to lahko zadevo tudi zaplete. Glede na stališče NO MO Ptuj bi bila modra  pametna odločitev, da mestni  svet o zadevi na današnji seji razpravlja, sprejme pa sklep,  da se o predlogu Soglasja k razrešitvi direktorja Zavoda za šport izreče na naslednji seji, saj bodo zadeve do naslednje seje sveta tudi veliko bolj jasne. 

Marija Magdalenc je  poudarila, da zelo težko verjame, da imamo v MO Ptuj zavod, ki še vedno deluje brez letnega delovnega načrta. Še težje razume ugotovitve NO MO Ptuj, da je stanje v tem zavodu takšno, da ni možno ugotoviti namenskosti porabe sredstev zavoda, ker prihodki in odhodki niso vodeni po stroškovnih mestih, da so prihodki manjši od odhodkov za 31.407.000 EUR. Gre za situacijo, kot si je v gospodarskem sistemu nikjer ne bi mogli privoščiti  in tisti, ki bi vodil takšen sistem, bi sam prosil, če lahko to delovno mesto zapusti. 

Ne želi pa prevzeti nobene odgovornosti za še en morebitni »LTO«, vendar pa 31.407.000 EUR razlike med prihodki in odhodki v negativnem smislu v mesecu oktobru vodi na to. Nekaj teh dokumentov, ki so bili danes predloženi na mizo, je pogledala  in je presenečena, da tisti, ki so člani sveta zavoda,  ugotavljajo, da ne vedo nič in, da tega gradiva ne poznajo. Na sami današnji seji  sveta pa je tudi bilo  tudi  dovolj časa,  da si je pogledala pregled izdatkov za kilometrine in ugotavlja, da je direktor v mesecu oktobru imel 512 prevoženih km, da si je računal  2 km od Zavoda za šport do Mestne občine Ptuj in nazaj, ko bi pa na občino verjetno prišel hitreje peš kot z avtomobilom. Ko je pogledala podatek 23.821,00 EUR za študentsko delo jo je zbodlo, da je med njimi tudi sorodnica  direktorja, ki je v 10 dnevih za študentsko delo dobila 400 EUR, torej plačo delavca, ki trdo dela cel mesec in se s takim ravnanjem  v nobenem primeru ne more strinjati. Vsi sami ti podatki, ki jih navaja, pa kažejo na slabo delo v tem zavodu. Če bi bili v gospodarski družbi, sploh ne bi bilo razprave o tem, kaj narediti z delavcem, ki zadevo vodi na tak način. Če bi bila sama na mestu direktorja  tega zavoda, bi  že sama dala predlog za  svojo razrešitev  ne glede ne to, ali so te kršitve velike ali male, ali so hujše, ali manj hude, kajti bila bi zelo zadovoljna, če bi bila razrešitev  sprejeta  brez posledic zanjo.

Ker druge razprave o predlogu soglasja k razrešitvi Vladimirja Sitarja dolžnosti direktorja Zavoda za šport Ptuj ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in da na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Soglasja k razrešitvi Vladimirja Sitarja dolžnosti direktorja Zavoda za šport Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju o predlaganem sklepu o soglasju k razrešitvi direktorja Zavoda za šport je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-16, PROTI-3, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

*****

Vlado Čuš je opozoril, da župan ni dal na glasovanje njegovega predloga, da mestni svet odločanje o predlogu  Soglasja k razrešitvi direktorja Zavoda za šport  prestavi na naslednjo sejo sveta.

Župan je pojasnil, da bi   v skladu s Poslovnikom sveta  moral  Vlado  Čuš glasovanje o svojem  predlogu moral zahtevati, ko je  podal svoj predlog.

14. Informacije:

Ne z vabili za sejo in ne z dodatno poslanim gradivom ni bilo nobenega gradiva za to točko dnevnega reda.

Na sami seji  je župan dal  še naslednje informacije:

· naslednja, 15. redna seja mestnega sveta bo predvidoma 25. februarja 2008,

· osrednja prireditev ob slovenskem kulturnem prazniku bo v četrtek, 7.2. 2008, ob 19. uri v Kulturni dvorani Gimnazije Ptuj in pozval vse navzoče, da se proslave udeležijo v čim večjem številu;

· Kurentovanje 2008:

Na mizo je bil predložen program Kurentovanja na Ptuju, ki traja od 2. do 5. februarja 2008.

Smo pred velikim dogodkom na Ptuju, t.j. Kurentovanje in vse prisotne povabil, da se v čim večjem številu udeležijo vseh prireditev. 

Svetnice in svetnike je pozval, da ob letošnjem kurentovanju poskušajo pomagati, saj bo dogodkov ob Kurentovanju izredno veliko in bo pomoč potrebna. Na obisk Kurentovanja je najavljenih veliko domačih in tujih delegacij in vsi tisti, ki bi želeli sodelovati in pomagati, se naj obrnejo na Klavdijo Petek, vodjo projekta. 

Helena Neudauer je dala informacijo, da ji je Rajko Fajt, tudi svetnik Državnega sveta med trajanjem seje poslal sporočilo, da je Državni svet na današnji seji potrdil drugi sklop pokrajinske zakonodaje, med ostalim tudi zakon o ustanovitvi pokrajin. 

Zato je pozvala vse svetniške skupine, da v svojih strankah vplivajo na poslance, da bi dejansko prišlo tudi do sprejema te zakonodaje  v Državnem zboru RS. 

Župan je povedal, da je to informacijo tudi sam dobil. V zadnjih dneh se je zelo intenzivno delalo na tem tudi z Državnim svetom RS, saj se je v zadevo intenzivno vključil tudi njegov predsednik  in verjame, da sta sodelovala z g. Fajtom, ki sta danes  izborila  zelo pomembno zadevo, zato se jima je v svojem imenu zahvaljuje za vse kar je bilo narejeno. Zelo pomembno pa je, da na tem projektu delamo naprej.
Peter Pribožič  je navzoče na seji sveta povabil na prireditev, ki bo  v Mestni občini Ptuj organizirana ob  slovenskem kulturnem prazniku.

Marija Ovčar je svet seznanila, da je  Albin Pišek, svetnik in častni občan naše občine bil  dan pred sejo  operiran in se pacient  po operaciji dobro počuti.

Župan je  Marijo Ovčar poprosil, da  g.  Pišku prenese  najlepše želje vseh iz seje mestnega sveta po  njegovem čim prejšnjem okrevanju.

Drugih informacij ni bilo danih, zato je župan sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda.

SKLENITEV SEJE

Ker je  bil dnevni red 14. redne seje sveta izčrpan, se je predsedujoči navzočim na seji zahvalil za udeležbo in sodelovanje na  seji in sejo sklenil ob 16.30 uri.

Zapis pripravili:

Danica Frangež, Anica Paj

       Strokovni sodelavec:                                                                               Dr. Štefan ČELAN,
           Milan KORŽE                                                                               župan Mestne občine Ptuj
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