
STALBEA DO PRIPOMB JAVNE RAZGRNIwE DoPoLNJENEGA oSNUTKA oBCINSKEGA
PROSTORSKEGA NAERTA ZA SIRITEV KMETIJE KUEAN V OBCINI MORAVSKE TOPLICE

1. Uvod

V dasu lavne razgrnitve in na javni razpravi o dopolnjenem osnutku obiinskega podrobnega prostoBkega

nadrta za Siritev kmetije Kiidan (v nadaljevanyu OPPN) so bile podane 3 pnpombe na javno razgrnjeno gradivo.

Glede na to, da se projekt vlede ie kar nekaj dasa, in trenutno nid ne ka2e, da bi priSli do dogovora, s katerim bi

se vsi stnnjali in imeli nekaj od njega, predlagam, da se pogovarlamo direktno z investitorjema DeJanom in Vlasto

Kiidan, ker bodo projekt in dobri odnosi s sosedi v glavnem najved iasa slu2ili mlademu prevzemniku kmetrje.
Vsem je v interesu, da se prolektna dokumentacija in stroSki povezani z njeno pripravo zakljudijo. Za obstojeie
gradbeno dovoljenje, ki obravnava gradnjo Stale na obstojedem zemljiSdu, katerega izdajo le odobnla upravna

enota Murska Sobota mislim, da je spomo, ker v projektni dokumentaciji ni bil upoitevan obstojedi oPN.

V 3181. Odloku o obdinskem prostorskem nadrtu Obdine Moravske Toplice, stran 9343, je v strateskem delu

OPN je pod 1. izhodisda in cilji prostorskega razvoja obdine navedeno, da so moznosti v kmetijstvu zaradi

raznolikosti obmodja neomeJene, vendar, da se v niZinskem delu kmetijska proizvodnja intenzivira z ogrevanJem

in namakanjem pod rastlinjaki, v gndevnatem delu pa so moznosti za razvoj vinogradnisfua, sadjarstva rn

Zivinorele terdopolnilnih kmetijskih dejavnosti kot podpora tunzmu. Vas TeSanovci le2i na ravnici, oziroma komaj

tam, kjer se zadnejo prvi gridki.

Obdinski prostorski nai( temelji na usmeritvah iz Strategije prostoBkega razvoja Slovenije rn Prostorskega reda

Slovenije. Delavnosti v prostoru obdine se usmerJaio na nadin, da ustvarlajo najveije pozitivne udinke za
prostorsko uravnotezen in gospodarsko uiinkovit razvoj, socralno povezanost in kakovost naravnega in

bivalnega okolja. lzgradnja tega hleva za govedo, pa bo imela vse prej kot pozitivne udinke na prostorsko

uravnotezen razvoj, socialno povezanost in na kakovost naravnega in bivalnega okolja.

OPN govoritudi o tem, da so v veiini naselij Sintve za stanovanjsko gradnjo in kmetrjske dejavnosti nadrtovane

le na robovih kot zaokroZitev/zapolnitev obmocja naselja. obstojedim kmetijam se na obmodju pretezno

stanovanjske gradnje omogoci ohranjanje brez Siritev. Vecje kmetije, kmetrjska proizvodnja pa imajo moZnosti

za sirjenle na nove povr6ine, odmaknjene od stanovanjskih objektov, kar pa v tern pnmeru ne drii,

Kmetilski objekt zaradi svoje visine ni vkomponiran v silhueto naselja in bi bil vidno izpostavljen v SirSem prostoru.

Tako bi v njem predstavljal novo dominanto. Visina objekta bi zmanjsala tudi na osondenost sosednje parcele,

na katen se nahaja sadovnjak.

II, STRATESKI DEL OPN

1. lzhodiSda in cilji prostorskega razvoja obiine

(3) lvloznosti v kmetijstvu so zaradi raznolikosti obmodja neomejene: v nizinskem delu se kmetilska proizvodnja

intenzivira z ogrevanjem in namakanjem pod rastlinjaki, v gridevnatem delu so mo2nosti za azvol
vinogradni5tva, sadlarstva in Zivinoreje ter dopolnilnih kmetijskih dejavnosti kot podpora tunzmu

4. dlen (razvojne potrebe v obdini, drZavi in regiji)

(1) OPN temelji na usmentvah iz Strategije prostorskega razvoja Slovenije in Prostorskega reda Slovenrje, in

sicer se dejavnosti v prostoru obdine usmerlajo na naiin, da ustvarjajo najved;e pozitivne udinke za prostorsko

uravnote2en in gospodarsko uiinkovit razvoj, socialno povezanost in kakovost naravnega in bivalnega okolia

2. Stali5da do pripomb



(2) V vedini naselij so Siritve za stanovanjsko gradnjo in kmetUske dejavnosti nairtovane le na robovih kot

zaokroZitev/zapolnitev obmodja naselja.

(5) Razvoj kmetrjstua sloni na obstojedih vedjih posestnikih (biv5a dr2avna kmetijska gospodamtva) in na
posameznikih, kisvoja gospodarstva Sele razvijajo in se jih usmerJa na robove in izven naselij. 0bstojede kmetije

se ohranja v podezelskih naseljih, na obmodju pretezno stanovanjske gradnje se lim omogodi ohranjanje brez

Siritev. V kmetijstvu so podani pogoji za intenzivno poljedelsko pridelavo in pridelavo v rastlinjakih z uporabo
geotermalne vode.

6. dlen (izhodisda in cilii prostorskega razvoja obdine)

(1) Prostorski razvoj obdine temelji na stanju prostora, teznjah in mo2nostih, katerih osnovna izhodisda so:
- mo2nosti za si{enje vedjih kmetij, kmetrjske proizvodnje ali selitev kmetilskih ob.iektov, kmetijske proizvodnje

ali celih kmetil na nove povrsine, odmaknjene od stanovanjskih oblektov

(2) Med cilje prostorskega razvoja obdina uvr5da predvsem naslednje:
- ohraniti prostorsko identiteto naselij

2. Zasnova prostorskega razvo.la obdine

17. dlen (prednostna obmodja za razvoj poselitve in razvoj dejavnosti)

(3) Kmetilske dejavnosti se ohranja in razvua v vseh podeZelskih nasellih, vaseh in zaselkih razen v
obmodjih, ki so pretezno namenjena za razvoj turistidnih dejavnosti. Vedje kmetijske proizvodne objekte se
usmerja izven naselij. Na kmetijskih zemljisdnih v nizinskem delu obdine se zagotovi moznost intenzivne
proizvodnje pod rastlinjaki z namakanjem in ogrevanjem z geotermalno vodo.

5. Usmeritve za prostorski razvoj obiine

16. dlen (usmeritve za razvoj poselitue in celovito prenovo)

(2) Notranji razvoj naselij je predvsem zapolnitev nezadostno izrabljenih povr5in, pri demer se up5teva
morfoloske in funkcijske znadilnosti obmodja ali nasel.ia. Zagotavlja se kvalitetne bivalne razmere v skladu z
merili in pogoji za doloditev velikosti parcel in objektov. V naseljih se zagotavlja tudi zadostne javne povr5ine,

vzpostavlja se uravnotezeno razme4e med graienimi in zelenimi povdinami ter ohranja in razvila kvalitetne
urbanistidne zasnove in vzorce.

(4) Prenova v naseljih je omejena na komunalno in oblikovno prenovo. S prenovo naselja se izboljsajo
funkcionalne, tehnidne, prostorsko-oblikovalske, bivalne, gospodarske, socialne, kultume in ekolo5ke razmere v
naselju ali delu naselja s dimer je mogode ustvariti kvalitetne pogoje za razvoj naselja. V obdini v naseljih ni
vedjih degradiranih obmoiij. Nezadostno izkorisdena so le posamidna obmodja nezazidanih stavbnih zemlji6d,
ki se zapolnijo v skladu z morfologijo naselja.

7. clen (usmeritve za razvoj dejavnosti)

Razvoj dejavnosti v ostalih naseljih le omejen na razvoj kmetijstva, dopolnilnih kmetijskih dejavnosti ter servisnih,
obrtnih in manj5ih proizvodnih dejavnosti. Razvo.itunzma na podeZelju je zaradi zavarovanega KP Goridko ena
od moZnih razvojnih altemativ, usmerja se predvsem v razvoj nastanitvenih kapacitet kot poiitniSkih objektov, ki
so navezana na zdraviliide lVloravske Toplice.

Mo:nosti v kmettlstvu so zaradi raznolikosti obmodja neomejene. Tako se v niZinskem delu kmetijska
proizvodnja intenzivira z ogrevanjem in namakanjem pod rastlinjaki, v gridevnatem delu so moZnosti za razvoj
vinogradnistva, sad.iarstva in Zivinoreje ter dopolnilnih kmetijskih dejavnosti kot podpora tunzmu.

Pripravo te pro.lektne dokumentacije je bilo potrebno pladati. Ker 2e prve pripombe sosedov niso bile upostevane
v tel meri, da bi sosed.ie podprli poekt, je bilo potrebno poektno dokumentaclo spet pladati. ln de zdaj po javni
razgmifui, pripombe spet ne bodo upostevane, bodo spet potrebni popravki, in bodo s tem spet na$ali $oski,
vsa zadeva pa se lahko vleie v nedogled.

zato predlagam, da se trma investitorjev oz. gospoda Franca da na stran, in se v izvedbo pro.lektne
d_okumentacije vkljudi dejanske zelle mtadega prevzemnika, znanje pOektantov, brez pritiskov gospod'a iranca
Ktidana (za katere po dogodkih na javni razgmitvi sklepamo, da so) in 2elje ter predloge sose;ov, ter se tako
resi prolektno dokumentacijo in stroske povezane z nleno pripravo.



Ker sem tudi sam delal v projektantskem birolu in vem kaksni so obdutki, ko se pro.,ekt vlede toliko dasa, vem,

da se priprava projektne dokumentacije konda, in da se zadne izvedba projekta, bi predlagal sledede.

Po izdanah predlogah je razvidno, da so kmetijski objekti predvideni, na Ze obstojeii in dovozni poljski poti (ki ni

vrisana), in ima urejene sluznosti, in preko katere do svojih parcel iz zadnje strani dostopalo ostali sosedje pred

kmetijo KLidan (gledano iz strani Moravskih Toplic), ki pa po tem predlogu, tega dostopa ne bodo imeli ved. Na

kakSen naiin se resi ta problem? Se sosedje ne bodo ved vozili po tej poti, ali se bodo vozili okrog kmetijskih

objektov? Obstojeda dovozna pot, ki sosedom omogoda dostop do svojih parcel iz zadnje strani, naj ostane.

Gospod Franc Kudan je na razgmitvi povedal, da imajo v planu, v prihodnje tudi ponudbo turistidne kmetije in
moZnosti nastanitev. Zakaj se proJektantom 2e v lej lazr ne poda vizija o celotni ureditvi kmetrle in se tako pri

pnpravi projektne dokumentacrje ne upoSteva in nad(u1e vse potrebne stvari, ki bodo tudi prijaznej5e do gostov

na kmetiji? Zaka] se ne uposteva, da si bo gost, verjetno Zelel kmetijo in delo na njej ogledati. Se bo v tem
primeru sprehodilokrog silosa, pot nadaljeval skozi 5talo, kjer bo govedo zaprto, se sprehodil se mimo gnopvke
in se vmil nazl? Ali bi bilo bolj5e, da gost kmetijo doZivi, se sprehodi mimo pomoinih objektov na morebiten
painik, ln tam opazuje govedo. Se mu ponudi moZnost molzenja krave na pa5niku... Zakal se v primeru, kjer se
Zeli investitor v prihodnje ukvarlati z kmetUstvom ln turizmom ne razmislja v tej smen, in zakaj se lrztraja pri tako
velikem Stevilu govedi, de zaradi vremenskih sprememb predvidevajo, da bo teZje pridobiti hrano za govedo.

Stali6de do pripombe 5t, 1:

Pripomba se ne upo6teva.

Obrazloiitev:

Obdinski prostorski nadrt Obcine Moravske Toplice (Ur. list RS, 5t. 6712017 , 6612020, 10812021, 18412021 - u
nadaljevanju OPN) v strateskem delu (4. dlen, 5. odstavek) dopusda ohranjanje obsoedih kmetrj v podezelskih

naseljih, kot so Tesanovci. V 7. dlenu je dolodeno, da se kmetijske dejavnosti ohranja in razvija v vseh

podezelskih naseljih, vaseh in zaselkih razen v obmodjih, ki so pretezno namenlena za razvoj turistidnih

dejavnosti. Vedje kmetijske proizvodne objekte se usmerja izven naseltl.

Naselje Tesanovcije v OPN opredeljeno kot pode2elsko naselle, kile naselle, preteino namenjeno povrsinam

kmetil z dopolnilnimi dejavnostmi in bivanju, zato se ga Je s podrobnejSo namensko rabo prostora opredelilo kot

podeielsko naselje s stanovanjsko in kmetijsko funkcijo. V tovctnih naseljih bo moino 5e naprq razvtjati

kmetijsko in dopolnilno kmetijsko delavnost (6. odstavek 21. dlena oPN). Naselje Tesanovci ima tudi obmodje,
predvideno za razvoj turistidne dejavnosti, ki pa je od kmetrje Kiiian oddaljeno okoli 800 m zraine razdalje.

V skladu s 3. ea dlenom Zakona o kmetrlskih zemljisdih (Uradni list RS, 5t. 71111 - uradno prediSdeno besedilo,

58112, 27116,27117 - ZKne-1D,79117 tn 44122 - v nadaljevanju ZKZ\,lahko lokalna skupnost z OPPN med

drugim nadrtuje tudi stavbe za rqo aiuali, ki naj se pnmamo nairtujejo v bli2ini obstojede lokacrje kmetijskega

gospodarstva, kot je to nairtovano v sklopu predvidenih ureditev za Siritev kmetije Ktidan. Nadrtovane stavbe

za rgo zivali se ne smejo nairtovati v primeru, ce je za predviden objekt treba izvesti presojo vplivov na okolje,

kar v primeru nadrtovanih oblektov ne bo potrebno. To tudi kaie na dejswo, da se predviden hlev ne uvnida med

tako velike kmetijske proizvodne objekte, ki bi zahtevali podrobnejSo presojanje v zveziz vplivi objekta okolje.

Uredba o posegih v okolje, za katere Je treba izvesti presojo vplivov na okolle (Uradni list RS, 5t. 51114, 57115,

26111, 105120 in 44122 - ZVO-2) doloda prag glede vrste posegov v okolje za goveie hleve za izvedbo

predhodnega postopka vrednotenja vplivov na okolje na 200 GVZ, prag za izvedbo presoje vplivov na okol;e pa

na 500 GVZ, karje razvidno iz pnlozene tabele:



Oznaka Oprs poolavia in vrste posega PVO' PP2

A Kmetljfi o, gozdrrctvo, ribogoirtvo
AI Agromdioracie'ter pn{ekti za preoblikwanle kmelijsklt zrnlji$kih posestev'

Al.1 o nd povrdini agromelbracijskh del ali polrSini geoblikwanih kme$skih
amliSd 20 ha ali veC

4,t.2 r nB povr5ini agrome&oracijskih del ali povr5ini preoblikovanih kmetijskh
zem{iSd 10 tta alive6 in

r n3 por$ini agrome5oracijskih del ali povr$ini preoblikovanih kmelijskh
zemlii$d 5 ha ali ved. Ce gte za pos€g na \rrilovt},rem obmoC,iu po
predpsth o ohranianiu nareve

Afi VodnooosDodarsti orote{di za kmetiist\ro. v,ltliulno z namal€lnami in osusevahimis proiekti
AI 1 a Ce znaSa pov$rna proid<ta 1m ha di r/eC ali prctomrna akumulacle vsa;

10 milipnov m'ali ved

All.2 r Ce znda povdina proiekta 50 ha ali ve6

Ailt Pogozditw,a osnovanle gozdne plantaZeT ali kr6itev gozdaE

A.ilt.1 r rrd powSinr nad 30 ha

41il.2 a na pow$hi napary 15 ha pn pogpzdiM, osnovaniu gozdne planta2e al
krdityi h na povrSini 5 ha ali veC, ko F pGeg krtitve na vafirvanem obmo6{u
oo oredoisih o otranianiu narave

Atv Oblekti za intenzivno reio Zivali

AIV.1 . z naimani 85.000 mesti za pi$dance ali z naimanj 50"000 mesf akoftodi
Atv"2 t

a

a

z naimani 10.000 in manj kot 85.000 mesti za piSfance"

z naimani 10.000 in manj kot 60,000 mesti za kokoSi.

z naimani 10.000 mesti za druoe wste o,eruElrne

Atv.3 . z nalmanl 3000 mesti za praSiCe pitance (nad 30 kg te2e)
A.lv.4 r z naimani 1500 mceti in ma{ kd 3000 mesti za pm$& pitance (nad 30 kg

tere)
AIV.5 . z najmanj 900 mesti za pbmenske svinle

Atv.7 . z znogljivostio namestitve nalmanj 500 GVZ. ko gre za grovedo. kmle,
drobnico ali meSano reio ved wst 

'ivaliAtv.r_1 a z znogliiwslio namestitve nalmanj S0 in manj kot 500 GVZ, ko gte za
oovedo. konte, dmbnico ali me$ano reio vet vrst tivdi

AV.1 llarikufura na povriini. vedjiod 5 ha,.ko gre a SkoNfiSda. d rzreja morskih
rib na rrzreini DowSim, vedii od 1000 m'

xv.? Vzreia salmon6nih rib z odvzemorn rrcds nad 100 Us ali z znogfivostir letre
proiaodnie nad 50 t

4.V.3 Vzrep ciprhidnih rib v ribniku s povr$ino nad 3 ha ali z znogljivostF kffie
oroizvodnie nad 50 t

V postopku priprave OPPN je bilo odlodeno, da v obravnavanem postopku nitreba izvesti celovite presoje vplivov
na okolje (CPVO), kar izhaja iz odlodbe Ministrstva za okolje in prostor,5t.35409-1921202016, datum 13.

november 2020. Odlodba je sestavni del spisa vodenja postopka OPPN.

Obstoieda dovozna pot v zaledju naselja Teianovci, ki poteka po kmetijskih zemlji5dih, glede na OPPN ostaja
v nespremenjeni obliki, saj poteka sevemo in izven obmodja oPPN.

Turistidna ponudba je dolgorodna vizija kmetije, zato tudi ni posebej obravnavana v prostorskem aktu in ni
predmet OPPN.



Pripomba 5t. 2

Pi5em vam v imenu otrok svojih in drugih okrog kmetije Kridan. Prosim vas, da zaradi ene kmetije naimanj 10

his oziroma druzin, bi moralo Ziveti v hrupu in smradu ves svoj das. Tudi sedaj cirka 20 glav zivine prihaja

obdasno do smrada, hrup pa je vsakodnevni. Mi nismo proti izgradnji hleva, ampak ne na tej lokaciji. Na izbiro

ima vei lokacil in naj si izbere.

Razlogi za izbiro druge lokacije:
- 1. la2 in obtozevanje
- 2. hrup
- 3. smrad

ObrazloZitev teh treh (3) todk

1.) Ze disto na zadetku, ko so rabili podpise (hvala bogu jih niso dobili) so se posluZili z laZjo. PriSli so gor v

vinotod Emi5evih (mislim, da je bil Dejan) in rekel naj Miran ErniSa podpise za vse Erniseve. Seveda Miran tega

ni storil. Potem je prisel k nam, ter rekel Giza (tasda), Emisovi so podpisali, daj 5e ti, potem je Sel k Oslajevim in

rekel, da so Erni5evi in Giza Vugrinec podpisali in tako je 5lo naprel. Podpisov pa ni dobil pri nobenih. Ker so

hoteli podpise izsiliti z la2jo lim odnos nihce ved ne verlame nid.

2.) Hrupa imamo sedaj Ze dosti, z izgraditvijo novih hlevov pa bo tega 5e ogromno vec. Ne bomo imeli ved

nobenega mira in tisine.

3.) Smrada je Ze sedal dosti (mesedno po 10 dni), ko pa bodo imeli nove hleve (de jim dovolite), pa bo ta smrad

5e samo se stopnjeval. Na koncu bomo dneve steli, ko ne bo smradu. Tega si normalno ne ielimo ne za sebe

Se manj pa za otroke. Dostikrat le obleke zelo teiko suSiti, tudi prezraditi hi5o je dostikrat teZko zaradi smrada,

ko pa v ogradu zakurijo plastiko, tudi plastidne cevi (sive vodovodne) in to tako pustijo celi dan. Veste kako 5e

to smrdi in dim od tega ko pnde na dvon5de, ter imaS odprta okna. Pa 5e kot visoka gasilska dastnika, tega

absolutno ne bi smela poceti.

72. dlen ustave RS: Zdravo Zivljenjsko okolje

Vsak ima pravico do zdravega iivljenjskega okolja v skladu z zakonom. V nasprotnem primeru je powroditelj (to

Kudanovi) knv in odgovoren, ter mora poravnati Skodo. Dr2ava skrbi za zdravo Zivljenjsko okolje (tu v tem
primeru, ie bo izdana odlodba, da se lahko gradi nam drZava ne bo dovolila in omogodila tisto, kar v tem dlenu
piSe. Se pravi drZava in Kiitanovi morajo izpladati ikodo, kijo bodo naredili.

67. dlen ustave RS - lastnina

Zakon doloda nadin pndobivanja in uzivanja lastnine tako, da Je zagotovljena njena gospodarska, socialna in

ekoloSka celovitost ( v tem ilenu nam bo kr5ena gospodarska in posledidno socialna vrednota. HiSe nam bodo

zaradi hrupa in smrada avtomatsko dosti manj vredne. Kdo bi Zelel zraven takega okolja Ziveti? Ekoloiko
krienje, nid ved vdihavania distega zraka.

Odlok o obdinskem prostorskem nadrtu OPN (uradni list RS, 5t. 67/201, v nadaljevanju OPN)
- 1. in S.odstavek dlena ( razvojne potrebe v obdini, drUavi in regiji)
- Turizem- razvoj dopolnitve dejavnosti
- lntenzivna kmetijska predelava

- Proizvodnja za namakanjem in ogrevanjem v rastlinjakih
- l/oznost Sirjenja vedjih kmetij, kmetijske proizvodnja ali celih kmetil na nove povrsine odmaknjene od

stanovanyskih objektov.

Ker pa imajo tudi staro debelna drevesa, Jih ne smejo samo tako posekati. lnvestitor mora zagotoviti, da bo nazaj
posadil isto Stevilo avtohtonih dreves. lmajo okrog 20 takih dreves, ki so pomlajene, ampak nimajo pa prostora,

da bi posadili isto Stevilo nazaj.

V upanju za ugodne re5itve za ene in druge, se vam lepo zahvallujem oziroma zahvaljujemo. To bo teZko, celo
s Francem KLidanom, ker se rma za zelo visokega (drugi skoral nid niso vredni), ter trmastega, drugega mnenja
pa tako ala tako ne pnznava.



To je moje mnenje in upam, da tudi vecine sokrajanov. Dosti ljudi mi je pa povedalo, da se mu nodejo zameriti.

To je bilo slisati, kot da se ga bolijo.

Stalisae do oripombe 5t. 2:

Pripomba se delno upoSteva.

Obrazloiitev:

Glede pripombe u zuezi z la2mi in obtoZevanji izdelovalec OPPN ne podaja obrazloZitev in stalisd, sal se

nanaSajo na postopke v zuezi z izdajo gradbenega dovoljenja za objekt in se ne nana5ajo na izdelavo
prostorskega nadrta. Pripomba se iz tega razloga ne uposteva.

Povrsine podezelskega naselja (SK) imajo doloceno stopnjo varswa pred hrupom v skladu z Uredbo o mejnih

vrednostih kazalcev hrupa v okollu (Uradni list RS, 5t. 43/18, 59/19 in 44122 - NO-2). Ta uredba doloda za

obmodje OPPN (kmetijska zemlji5da) lV. stopnjo varstva pred hrupom, za povr5ine pode2elskega nasella pa lll.
stopnjo varstva pred hrupom in s tem dolodene mejne vrednosti hrupa. kijih ni dovoljeno prekoraditi:

PrlgN.('rca 1: mgn vr!dno6! kazalc.! hrupa za c.lolr)o obrun6n.la oldF 6 rrupon r{. rn ln$
za po8 n.zna d oqs vardvE p.ld nrupon
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yllilra p.l(l in om L{. n rnn z, po.rnama otfioqa va.sv. Fld lnpom. n ga
goyr.a. oo.stovslr .r'.ga di v.a lnEth wov t upo di lfii*rgB viE rnlp6 n
'.q60. l.lfiaca aI lint6t.0a vra hrupa m p.EBi.aa
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V dopolnjenem osnutku odloka je opredeljeno samo lV. obmodje varstva pred hrupom.

OPPN se bo dopolnil v delu, ki doloia mejne vrednosti hrupa na obmodiu bliinjih stanovanjskih
objektov, z opredelitvijo lll. obmodja varstva pred hrupom.

V postopku odlodanja glede potrebnosti celovite presole vplivov na okolje za obravnavani OPPN le bilo
pridobljeno mnenje Ministrswa za zdravje, Direktorata za javno zdravje, 5t. 350-66/2020-4, datum 13. 8. 2020,

skupaj z mnenjem Nacionalnega instituta za javno zdravje, 5t. 350-54/202-2(256), datum 5. 8. 2020, iz katerih

izhaja, da izvedba obravnavanega 0PPN ne bo imela pomembnega vpliva na zdravje in poeutje ljudi.

17. dlen odloka OPPN (ohranlanje narave) predvideva naslednje ukrepe v zvezis visokodebelnim sadovnjakom:

- Vsa podrta drevesa visokodebelnega sadnega drevja se nadomesti z zasaditvijo avtohtonih krajevno

znaiilnih visokodebelnih sadnih vrst na zemllisdu v neposredni bliZini, kjer se ohranja in vzdrzuje visokodebelni

sadovnjak (stare visokodebelne sorte sadnega drevja),

- Na starejsa drevesa primemih dimenzij v neposredni blizini se namesti gnezdilnice za kvalifikacijske in

zavarovane vrste ptic (velikEa skovika, pogoreldka in smrdokavro).

lzpolnjevanje zahtev se bo preverjalo v postopku izdaje gradbenega dovolienia za predvidene obJekte - treba
bo pridobiti naravovaGtveno mnenje pristojnEa Zavoda RS za varstvo narave.

Navedeni ilen ustave se nanaSa na nadin u2ivanla lastnine predlagatelja obcinskega prostoBkega akta, to je

kmetije K0dan. 67. dlen ustave o rgospodarski, socialni in ekoloski lunkcili< lastnine in uvaja dlen uvala v pojem

da se na oodrodiu lastnine tudi interesi in da ima



skupnost pravico lastniku naloiiti dolodene omejitve lastninske svobode. 67. dlena ustave, ki ima dva dela (prvi

daje pooblastilo zakonodajalcu, da uredi nadin pridobivanja in u2ivanja lastnine, drugi pa doloda merilo tega
urejanja - gospodarska, socialna an ekoloika funkcija lastnine), ki sta v vzajemni povezavi. Naloga

zakonodajalca je, da uravnoteii individualistidno funkcijo lastnrne (uresnidevanje premoZenjske svobode
posameznika) in javne interese na podrodju gospodarstva, sociahih razmenj in varstva okolja (Komentar 1.

odstavka 67. dlena in ustavnosodna presoja, Virant G., 2002) .

Javni interes varstva okolja ureja Zakon o varstvu okolja (Uradni list RS, 5t. 41/04, '17106 - ORZVO187 ,20106,
49/06 - ZMetD,66/06 - odl, US.33/07 - ZPNairt, 57/08 -ZFO-1A,70/08, 108/09, 108/09 -ZPNairt-A,48/12,
57112,92113,56115, 102115,30116,61117 - GZ,21118 - ZNorg, 84/18 - ZIURKoE, 158120 in 44122 - ZVO-21,

na podlagi katerega je ministrstvo za okolje izdalo odlodbo, da v postopku pnprave OPPN, ki bo podrobneje

urejal pogoje uZivanja nepremidnine v lasti g. Kridana, ni treba rzvesti celovite presoje vplivov na okol;e (CPVO).

Na podlagi navedenegaJe obiina mnenja, daje predvidena ureditev skladna zjavnimi interesi s podrodja varstva

okolja.

Odgovor na del pripombe, ki se nanasa na skladnost predvidene ureditve z OP, je podan v sklopu Obrazlo2itve

stalisda do Pripombe 1, odstavek 1-5.

V skladu z dolodili trenutno vel;avnega 0PN Obiine Moravske Toplice je obmodje T2 - center naselja TeSanovci

- opredeljeno kot obmocje sklopa razvite turistidne dejavnosti OPN, ilen 12,20,32,39 in drugi dleni). Trenutno

veljavni akt jasno in nedvoumno doloia da se MORA intenzivna kmetijska de1avnost v skladu z dolodili

veljavnega OPN -a umestiti izven stmjenega dela naselja a lal lo za Obdino in tudi ostale pripravljavce

sprememb oziroma predloga OPPN za kmetijo Kiidan ne velja.

Obdina v vsem svojem gradivu /pripravljavec druZba Umarh d.o.o./ navaja kar nekaj nedoredenosti predvsem

pa netocnih informac1 ki jasno in nedvoumno posegalo tako v pravice vseh krajanov predvsem pa v Ustavno

zagotovljene pravice posebej neposrednih lastnikov mejnih nepremrdnin zato spodal podpisani v cilju izogibu

nepotrebnih in nadaljnjih postopkom predlagamo in pridakujemo da se nameravana gradnja petih objektov za

Siritev obstojede dejavnosti kmetije K[idan izvaja IZVEN stmjenega naselja v skladu z dolodili veljavnega OPN

Obiine Moravske Toplice in se predlog OPPN s strani Obdinskega sveta Obiine Moravske Toplice ne sprejme.

Utemeljitev in obrazlozitev:

iTrenutnoveljavni0PN0MinelvloravskeToplice(Ur.l.RSStev.6T/17)jasnodoloda,daseintenzivnadeJavnost
kmetijstva ) umesti izven stmjenih naselij( z predlogom sprememb in predlogom OPPN za parcele Stev. 21 1,

212,215 in del213 vse k.o. 93 Teianovci in v lasti kmetile Kiidan pa je to )nepotrebno( oziroma ni bistveno.

Obdina in pripravljalec OPPN, druZba UMARH d.o.o., pod prolektom Stev. 20-OPPN-0'1 , januar 2022 nedvoumno

zavaja javnost in s tem kralane samega naselja Tesanovci in tudi 0biino.

Dolodila z. dlena GZ (Ur.l,. RS Stev 61/17,72117-popr.,65/20 in 15121-ZDUOP. v nadaljevanju GZ kjer ta isti

predpis nedvoumno in jasno doloda varovanie javnega interesa z spoStovanje naiela enakih mo2nosti, varstvo

okolja, ohranjanje narave, varstvo voda, varstvo kultume dedisdine, spodbulanje trajnostne gradnje, skladnost
umesdanja objektov v prostor, arhitektura kot izraz kulture, evidentiranie, uporabnost, udinkovitost, kakovost

objektov in njihova usklajenost z okoljem v njihovem celotnem zivljenjskem ciklu so jasna in nedvoumna a:al
jih je potrebno to udejanjiti le za nekatere krajane, za druge pa to ni pomembno in zavezujode.

Dru2ba UMARH d.o.o. je predlogu oPPN prilozila soglasja soglasodajalcev ki so vsa iz leta 2020 in nikakor ne

vkljudujejo trenutnih okoliSdin in zakonskih sprememb, ob tem pa so dolocena soglasja dasovno omejena.

Da gre za sklop nezakonitosti in zavajanja se ka2e tudi v dejstvu da je kmetija Kriian 2e pred dasom podala na

UE M. Sobota vlogo za izdalo Gradbenega dovoljenja in ji je to bilo izdano v skladu s p@ektom DGD Stev.

november 2020 z dne 01. 2021 bi bile vendar



nihde od kralanov ni videl, ta isti pripravljalec predloga OPPN pa je v drugem projektu ponovno uporabil Ze

izdana in zakonsko tudi ) uporabljena ) soglasja( za kar mora prevzeti odgovomost.

Zoper izdano in sodno napadeno odlodbo UE je UE M. Sobota dovolila gradnjo hleva za govedo tlorisne velikosti

33,00 x 30,00 m in odgnolevalnega kanala velikosti 34,20 x 1 ,20 m za zbiranje gnojevke in gnojnice in vzrejo

govedi kapacitete 87 GVZ ( 6o krav + 25 krav do 1 leta + 25 krav od 1 do 2 leta +30 telet = 87 GVZ? ln odprtega
gnojisda predvidene tlorisne velikosti 17,00 x 5,50 m oz. 93,50 m2, sedaj nenadoma pa ta isti pripravljalec

predloga OPPN za isto kmetijo predlaga

. gradnjo hleva za rejo govedi tlorisne velikosti 32,5 m x 34 m s pripadqodim gnoji5dem velikosti cca

17,8x 6,1 m - zanimiva velikost?. shrambe za seno in slamo, delno skladisde krme in krmiltlorisne velikosti 53,5 x 7m
. koritastega silosa tlorisne dimenzUe 20 m x 20 m,
. stolpnega silosa tlonsne dimenzije fi 4 m, viSine do 10 m,

trenutno pa je na kmetiji 21 glav govedi (5+8+6= 19) ??,nadrtuje pa se skupno Stevilo 100 glav goveje Zivine.

Zanimivo pn tem je, da se podatki >spreminjajo iz obdobja v obdobje, sestevki glede trenutne zivrne pa so

netoini , vse pa bazira na naiinu netodnih in nekorektnih navedb z ciljem zavajanja.

Nespomo in dokazljivo je, da so nepremidnine ki so v lasti kmetije Kiidan / ie navedene parcele/ glede na svojo

velikost za nameravana gradnlo nedvoumno premale sal le potrebno upoStevati, da mora imeti kmetla 5e t.i.

transportne povrsine in varnostne povrsine, to pa ob jasnem izradunu pomeni da je npr. nemogode z kmetijskim

traktorjem in pripeto prikolico za odvoz ali dovoz npr. gnojevke vamo manevrirati in delo izvajati brez kakrsne

koli Skode na mejne nepremidnine.

Glede na dolodila in skico rPovzetka za javnosk( druZbe UMARH d.o.o.. iz Julija 2022 pa je nemogode

spregledati podatka da so objektu ume5deni neposredno na mejo nepremidntn,

. da gre za netodne in zavajajode navedbe ko npr. se na podrodju varstva vodnih virov in podtalnice,

voda navaja, povzemamo . obmodje se ne nahaja na vodovarstuenem obmodju, na priobalnem pasu ali na

obmoilu poplav ( konec po\rzetka, ob tem pa se pozablja prel5n1e poplave / fotografije so bile objavljene tudi v

obdinskem glasilu Lipnica zato jih ne prilagamo/ in sanacija Sebeborskega potoka ter sanacija odvodnjavanj) z
kanali, visina podtalnice pa je jasna a 2al le nekaterim. Kaj pomeniza podtalnico taka n eko bomba< kotje iztek

gnojnice v podtalnico pa je sploh drugo vprasanje ki siga odgovomi ne zastavijo!?

Prav tako gre za zavajanje glede vactva pred poZamo ogro2enostjo.

Celotni sklop predioga OPPN za kmetijo Kiidan temelji na nekorektnih in netoinih podatkih v ciliu zavajanja
javnosti, Obdina Moravske Toplice pa z svojimi postopkitaka deianja in ravnanja podpira oziroma z nlimi soglasa.

Kako lahko kmetija v cilju izigravanja predpisov poda predlog za spremembo OPN in s tem posredno predlog za

OPPN kmetUe Kiidan pa bodo morali pripravljalci in dlani Obdinskega sveta pojasniti na ustreznih naslovih de

bo tak nezakonit akt potrlen.

Dejstvo je, da je UE Murska Sobota kmetiji Kiidan izdala ie navedeno gradbeno dovollenje za gradnjo govejega

hleva z kanali za zbiranle gnojevke in odprtega gnojisda v postopku od ustne obravnave do izdaje sedajs tozbo

napadenega akla pa so se pogoji in objekti ) nenadoma spremenili(( deprav s spremembami nihde ni bil

seznanjen, sedaj pa se nenadoma z predlogom OPPN za kmetijo Kiidan s cillem zavajanja in zaknvanja

dejanskega stanja v fazi od ustne obravnave do izdaje napadenega akta izvzeti deli kot so skladi5de krme, 5upa

za seno in slamo, predviden silos, v tem aktu pa se ti isti objekti na isti lokaciji in istih parcelah ponovno )pojavili

) in so v predlogu OPPN kar 5e dodatno in jasno kaZe kal je osnovni namen takega postopka.

Zanimiv pri tem je, da je v strogem naselju Tesanovci ne mogode /ni dovoljeno/ graditi apartmaje kot prizidke k

obstojedemu objektu, lahko pa se gradi goveji hlev z spremljajodimi

Ob tem predlagatelj hote ali nehote zau$a z nauaianjem dolodil 3. ea dlena Zakona o kmetijskih zemljisdih

(Uradni list RS, 5t. 71111 - uradno preii5deno besedilo, 58112,27116,27117 - ZKne-1D,79117 in 441221ko ne

navaja pogoje za gradnjo na kmetijskem zemlji5du brez spremembe namenske rabe kar je osnovni pogoj in

obenem sam pritrjuje dejstvu, da se lVloRA intenzivna kmetijska dejavnost v skladu z doloiili veljavnega 0PN -

a umestiti izven stmlenega dela naselja.



Podpisniki pobude nikakor ne nasprotujemo kakr5ni koli kmetijski dejavnosti kmetije Kridan vendar

. NIKAKOR ne moremo in ne BOMO pristalida se ta dejavnost opravlja v stmjenem naselju vsem nam pod

r okni bivalnih prostorov< brez ustreznih varovalnih in za5ditnih mehanizmov najmanj pa z odprtimignoji5di
in > prezradevani na naraven nacin - na nadin da bodo vsi v vasi in bliZnjih Termah 3000 in Panonskem
naselju v naselju Te5anovci ter Sir5e vedeli za > zracenje hleva kmetije Ktidan< !

Podpisniki pridakujemo od dlanov Obiinskega sveta Obdine Moravske Toplice in obdine Moravske Toplice
dosledno spo5tovanje veljavne zakonodaje obdine kar je veljavni OPN tudi obenem pa pridakujemo da se
krajane ne deli po njihovi > politicni alidrugi pripadnosti in njihovem vplivu v kralu ali Sir5er pad pa da se spo5tuje
veljavna zakonodaja ki jasno doloda

. da goveji hlev na predvideni lokacije ne more biti gralen.

1il.

V primeru, de Obcina Moravske Toplice in Obdinski svet Obiine M. Toplice ta predlog podpreta in podata

soglasje za gradnjo nedvoumno za samo lokacijo nesprejemljivih objektov, bosta morala prevzeti vso
odgovomost in vse posledice take odlodifue saj bo taka odloditev nedvoumno pomenila poseg v Ustavno
zagotovljene pravice posameznika ko 72. dlen Ustave RS /in drugi dleni/ jasno doloca pravico do zdravega
Zivljenjskega okolja - sprememba pa bi lahko pomenila le, da v R Sloveniji ki je pravna drlava, dolZnost

spo5tovanja zakonodaje velja le za nekatere, za >privilegirane pa to ne velja<!.

Ob tern predlagatelji hote ali nehote rpozabijo rna dolodila Uredbe o posegih v okolje, za katere je potrebno

izvesti presojo vplivov na okolje ( Ur.l. RS Stev - 51/14, 57115,26117 , 105120 in 44122 - ZVO-2).

Ponovno poudarjamo, da gradnji hleva in spremljajocih objektov v sklopu Siritue kmetije Ktidan NE nasprotujemo,

ODLOCNO pa nasprotujemo gradnji na tej lokaciji v strnjenem naselju, ob gostinskem lokalu, nastanitvenih

objektih in bododih objektih turistidne dejavnosti zaradi nespo5tovanja veljavnih predpisov in na nadin da to
gradnjo izvaja druZina Ktidan.

V cilju izogiba nepotrebnim teZavam in nadaljnjim postopkom Vam priloZeno po5iljamo 5e lastnorodnr podpisani

seznam krajanov naselja Te5anovci ki nameravani gradnji na tej lokaciji pisno nasprotujejo. V primeru de se
postopek ne bo kondal na nacin kot se predlaga se lokalna skupnost MORA zavedativseh nadaljnjih postopkom

in posledic med temi tudi ustrezno sodno varstvo in zaustavitev vseh postopkov, po potrebi pa tudi pobuda za

razpis ustreznega referenduma saj je jasno, da kralani TeSanovec gradnji hlevov na tej lokaciji ODLOCNO

nasprotujemo in pridakujemo negativno mnenje obdinskega sveta saj se s tem lokalna skupnost izogne

nepotrebnim dodatnim stro5kom in postopkom.

Obdinski svet in ostali odlocevalci bodo morali prevzeti vso tak5no in drugadno odgovomost in vse posledice saj
podpisniki predloga in drugi krajani gradnje v Skodo njihovega Zivljenjskega okolja ne bodo dovolili in bodo

sproZili tak5ne in drugadne postopke za za5dito samega naselja Te5anovci in v naselju Zivedih krajanov saj iz
pobude izhaja da Obcini ni bistveno posamezno naselje pad pa le posameznik,

Obdinsko upravo in Zupana obdine g. Glavaca prosimo in pricakulemo,dazvsebino pobude podpisnikov z kopijo

seznani vse dlane Obdinskega sveta in jim predodi vse parametre in vse spremembe in vse oblike zavalanja v

cilju potrditve nezakonite odloditve in tudi iz te odlocitve izvirajode morebitne posledice.

V pridakovanju spo5tovanja zakonitosti in enakosti vseh krajanov celotne obiine v izogib nepotrebnim

postopkom Vas pozdravljamo.

Stali5de do pripombe 5t. 2:

Pripomba se ne upoSteva

I



Odgovor na del pripombe, ki se nanaSa na skladnost predvidene ureditve z OPN, Zakonom o kmetijskih

zemljisdih ter Uredbo o posegih v okolje, za katere je treba izvesti presojo vplivov na je podan v sklopu

ObrazloZitve stalisda do Pripombe 1, odstavek 1-5.

Postopek OPPN se vodi v skladu z Zakonom o urejanju prostora (Uradni list RS, 5t. 199/21) ZUrep-3, ki doloda,

da se postopki zadeti pred uvellavituijo zakona nadaljujejo v skladu z ZUrep-2 (Uradni list RS, 5t. 61/17, 199/21

- ZUreP-3 in 20122 - odl. US). Navedbe, ki lih podajajo pripombodajalci, se nanasajo na Gradbeni zakon, ki ga

bo treba spostovati predvsem v nadaljnjih postopkih pridobivanla dovoljenj za predvidene objekte, po kondanju
postopka OPPN.

Prav tako se nekateri deli pdpombe nanasajo na postopke v zvezi z izdalo gradbenega dovoljenja za objekt in
se ne nanasajo na izdelavo prostorskega nadrta, zato izdelovalec oPPN ne v tem delu ne podaja obrazlo2itev
in stalisd do pripomb, oz. se pripomba iz tega razloga ne uposteva.

Ureditve, ki so predvidene v oPPN, omogodajo manipulacrjo znotraj obmodja, saj so na voljo zadostne proste

manipulacijske povrsine. obmodje OPPN je v velikosti 3.542 m2, od tega je predvidenih povrsin za pozidavo
(maksimalni gabariti) 1.983 m2, kar pomeni faktor zazidanosti 0,56 (nekoliko nad 50%).

Ustava RS v 72. dlenu vsakomur v skladu z zakonom zagotavlja pravico do zdravega Zivljenjskega okolja. V
postopku priprave OPPN je bila pravica do zdravega iivljenjskega okolja zagotovljena v skladu z dolodbami
ZPNadrt in Zakona o varstvu okolja. Obdina je k izdaji smemic pozvala vse nosilce urejanla prostora, ki so
pristolni za varstvo okolja (s podrodia voda, dlovekovega zdravja, varstva narave ipd). Obdina je pozvala tudi
ministBtvo, pristojno za varstvo okolja, da sporodi, ali .le za obdinski prostorski nadrt potrebno izvesti celovito
presojo vplivov na okolje. Glede na odlodbo ministrstva, da celovite presoje ni treba izvesti, rn glede na prelete

smernice nosilcev urejanja prostora pravica do zdravega iivljenjskega okolja ne bo krsena.

Moznost gradnje apa(majev na obmoiju Teianovcev doloca OPN obcine lVloravske Toplice in ni predmet
obravnavnega 0PPN.


