MESTNA OBČINA PTUJ                                                      

Mestni svet

Številka: 900-3/2006-105

Datum:  19.3.2007 

Z A P I S N I K

5. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj, ki je bila v ponedeljek, 19. marca 2007, ob 13. uri v sejni sobi na Magistratu na Ptuju, Mestni trg 1/I, soba 8.

Sejo je na podlagi 20. člena Statuta Mestne občine Ptuj (Uradni vestnik Mestne občine Ptuj, št. 6/99-prečiščeno besedilo, 2/01 in 1/03) in 35. člena Poslovnika Mestnega sveta Mestne občine Ptuj (Uradni vestnik občin Ormož in Ptuj, št.11/95 in Uradni vestnik Mestne občine Ptuj, št. 6/99) sklical in vodil dr. Štefan Čelan, župan Mestne občine Ptuj.
Predsedujoči je uvodoma pozdravil prisotne na seji in ugotovil sklepčnost seje. Od 29 članov sveta je bilo na začetku prisotnih 25 svetnikov, s čimer je na podlagi 9. člena Statuta Mestne občine Ptuj bila podana sklepčnost seje. Svet je na podlagi 1. odstavka 67. člena Poslovnika sveta zato lahko nadaljeval s sejo in veljavno sprejemal odločitve.

Med sejo so se seje udeležili še Miran Meško ob 13.15 uri, Konrad Rižner ob 13.30 uri in Jože Glazer ob 14.30 uri. Tako je bilo na seji navzočih največ 28 svetnikov mestnega sveta.

Zaradi drugih nujnih obveznosti je svojo odsotnost s seje predhodno napovedal in opravičil Matej Janžekovič.

Seji sveta so prisostvovali še naslednji povabljeni na sejo:

- mag. Stanko GLAŽAR, direktor Občinske uprave MO Ptuj

- mag. Janez MERC, vodja Oddelka za splošne zadeve

- Ivan VIDOVIČ, vodja Oddelka za družbene dejavnosti

- Klavdija PETEK, vodja Oddelka za gospodarstvo

- Janko ŠIREC, vodja Oddelka za gospodarsko infrastrukturo in okolje

- Alenka KORPAR, predstojnica SOU

- Dragica Šteflič, višja svetovalka za pravne zadeve na Oddelku za splošne zadeve

- Simona KAŠMAN, višja svetovalka za kakovost in analitiko

- Milena TURK, višja svetovalka, Uredništvo glasila Ptujčan

- Tanja OSTRMAN RENAULT, višja svetovalka v Uradu župana

- Stanislav Napast, pogodbeni sodelavec SOU(pri tč. 4 in 5/5)

- Kostja Kolarič, višji svetovalec – urbanist v  SOU (pri tč. 4 in 5/5)

- Jože Cvetko, direktor Komunalnega podjetja Ptuj, d.d. (pri tč. 14/5)

- Janez Rojko, predstavnik Policijske postaje Ptuj (pri tč. 17/5)

- Aleksander Dolenc, direktor LTO Ptuj  in Dragica Verbega, pogodbena sodelavka LTO Ptuj  (pri tč. 18/5)

V nekaterih točkah dnevnega reda so bili na seji navzoči novinarji: Slavica Pičerko Peklar, Anemari Kekec, Majda Goznik in Bronja Habjanič.  

DOLOČITEV DNEVNEGA REDA:

Sklicatelj je z vabili za sejo predlagal 19 točk možnega dnevnega reda. Gradivo je bilo vsem prejemnikom poslano z vabili za sejo 7.3.2007, razen za 5., 8., 14. 15., 18. ter deloma za 19. točko, katero je bilo poslano prejemnikom z dodatno poslanim gradivom 9.3.2007.

Z dodatno odposlanim gradivom so vsi prejemniki gradiva prejeli še:

· Predlog sklepa o potrditvi cene distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin d.o.o., v Mestni občini Ptuj ter
·  Predlog sklepa o določitvi občasnih tržnic v Mestni občini Ptuj, 
s katerima je župan že v spremnem  dopisu  tudi napovedal razširitev dnevnega reda 5. redne seje sveta.

Gradivo za »15/ j« podtočko predlaganega dnevnega reda , t.j. Zamenjava nepremičnin, parc.št. 785/36 in 374, k.o. Brstje ni bilo poslano, ker bo zamenjava teh nepremičnin urejena v okviru komasacijskega postopka za to območje in ne bo predmet razprave na 5. seji mestnega sveta. Zato bo ob določitvi dnevnega reda tudi predlagal njen umik iz predloga dnevnega reda pričujoče seje sveta, je pojasnil župan. 
********
· Predlog za UMIK 8. točke iz dnevnega reda:

Odbor za družbene dejavnosti je v svojem stališču predlagal UMIK Predlog sklepa o soglasju k spremembam in dopolnitvam Pravilnika o sprejemu otrok in plačevanju programov v Vrtcu Ptuj z obrazložitvijo, da se naj navedeni pravilnik uskladi z veljavno zakonodajo in potem pripravi ustrezen akt po veljavnih predpisih  iz tega področja do naslednje seje mestnega sveta.

Statutarno pravna komisija je ugotovila, da je po 3. odstavku 17. člena  Pravilnika o metodologiji za oblikovanje cen programov v vrtcih, ki izvajajo javno službo (Uradni list RS, št. 97/2003), vprašanje natančnega urejanja o odsotnosti in obračunavanja programov v času otrokove odsotnosti, v pristojnosti lokalne skupnosti - ustanoviteljice zavoda, ki to vprašanje uredi s posebnim sklepom. Zato komisija podpira predlog Odbora za družbene dejavnosti za umik 8. točke iz dnevnega reda  5. seje sveta.

Na podlagi 20. člena Statuta MO  je zato župan na sami seji predlagal UMIK:
· 8. točke, t.j. Predlog sklepa o soglasju k spremembam in dopolnitvam Pravilnika o sprejemu otrok in plačevanju programov v Vrtcu Ptuj
iz predloga dnevnega reda z  navedbami Odbora za družbene dejavnosti in Statutarno pravne komisije.

Na seji nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za umik, zato je predsedujoči dal predlog za umik na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-23, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel umik 8. točke iz predloga dnevnega reda 5. seje sveta. Zato pa se z vabili predlagane nadaljnje točke predloga dnevnega reda ustrezno preštevilčijo, je ugotovil predsedujoči na seji sveta.

********
· Predlog za UMIK 15/j podtočke iz  predloga dnevnega reda:

Župan  je že v spremnem dopisu 9.3.2007  napovedal umik te podtočke iz dnevnega reda, zato je na podlagi 20. člena Statuta na sami seji predlagal UMIK:  

· 15/j podtočke, t.j. zamenjava nepremičnin, parc.št. 785/36 in 374, k.o. Brstje

Iz predloga dnevnega reda z obrazložitvijo, da bo zamenjava nepremičnin, parc. št. 785/36 in 374, k.o. Brstje realizirana v sklopu komasacije območja lokacijskega načrta za poselitveno območje P11-S14/3 Budina-ob Rogoznici. 

Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija so v svojem pisnem stališču podprli umik podtočke iz predloga dnevnega reda.

Na seji nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za umik, zato je predsedujoči dal podani predlog za umik na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-25, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel umik 15/j podtočke iz predloga dnevnega reda. 

*******
· Predlog za RAZŠIRITEV  z novo 8. točko dnevnega reda:

Z dodatno poslanim gradivom 9.3.2007 so prejemniki gradiva prejeli Predlog sklepa o določitvi občasnih tržnic v Mestni občini Ptuj, s katerim je župan takrat tudi napovedal razširitev predlaganega dnevnega reda seje s to točko.

Župan  je zato na podlagi 20. člena Statuta na sami seji predlagal razširitev predlaganega dnevnega reda z NOVO:

· tč.8: Predlog sklepa o določitvi občasnih tržnic v Mestni občini Ptuj

z obrazložitvijo, da je zadeva nujna in ima  pravno osnovo za sprejem sklepa v 18. členu Odloka o sprejemu PUP za območje P11-C1 Staro mestno jedro Ptuja.

Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija v sta vsak iz vidika  svoje pristojnosti podprla  predlagano razširitev predloga dnevnega reda s to novo točko.

Na seji nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za razširitev, zato je predsedujoči dal podani predlog za razširitev na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-25, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel razširitev. Zato  se z vabili predlagane točke ustrezno preštevilčijo.
*******
· Predlog za RAZŠIRITEV z novo 13. točko dnevnega reda: 

Z dodatno poslanim gradivom 9.3.2007 so prejemniki gradiva prejeli tudi Predlog sklepa o potrditvi cene distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin d.o.o. v Mestni občini Ptuj in  takrat je župan v  spremnem dopisu  napovedal razširitev predlaganega dnevnega reda  tudi s to točko.

Župan  je zato na podlagi 20. člena Statuta na sami seji predlagal razširitev predlaganega dnevnega reda z NOVO :
· tč.13.  Predlog sklepa o potrditvi  cene  distribucije zemeljskega  plina  družbi Adriaplin  d.o.o.  v 

                  v Mestni občini Ptuj

Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija sta iz vidika svoje pristojnosti podprla predlog razširitve predloga dnevnega reda s to novo točko.

Na seji nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za razširitev, zato je predsedujoči dal podani predlog za razširitev na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-24, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel  predlagano razširitev. Zato se z vabili predlagane točke ustrezno preštevilčijo, je ugotovil predsedujoči.
********
· Združitev fazi obravnave osnutka in obravnave predloga dokumenta (skrajšani postopek) v 7. točki dnevnega reda:

Na podlagi 151. člena Poslovnika  je župan kot predlagatelj Odlok o spremembah Odloka o načinu opravljanja obveznih lokalnih gospodarskih javnih služb zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov na območju Mestne občine Ptuj zaradi manj zahtevnih sprememb veljavnega odloka, ki so posledica uveljavitve sprememb in dopolnitev Zakona o prekrških, in sicer v delu, ki govori o višini izrečene denarne kazni (zaradi spremembe valute iz SIT v EUR) predlagal  mestnemu svetu v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku 
Odbor za finance, Odbor za okolje in prostor ter Statutarno pravna komisija so podprli predlagani skrajšani postopek.

Na podlagi 48. člena Poslovnika sveta na seji nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala predlogu za obravnavo in sprejem odloka po skrajšanem postopku, zato je predsedujoči dal podani predlog na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-23, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel predlog za obravnavo in sprejem odloka po skrajšanem postopku.

*********
Dr. Marjan Janžekovič je na seji predlagal UMIK:

· 4. točke, t.j. Predloga odloka o občinskem lokacijskem načrtu za poselitveno območje P11-S14/3 Budina-ob Rogoznici 
z obrazložitvijo, da v predlaganem odloku ni upoštevan sklep 4. seje sveta MČ Jezero z 10.1.2007, s katerim je sicer soglašal z LN, vendar z dopolnitvijo, da se v LN upošteva potrebna razporeditev igrišč in objektov glede na sklepe Odbora za gradnjo igrišč in sklep 39. seje sveta MČ Jezero z dne 12.9.2005, kjer je bila dana pobuda za opredelitev 2. člena 29. točke, podtočke b Pogodbe za CERO Gajke, da se na lokaciji ob potoku Rogoznica uredi asfaltirano in ograjeno športno igrišče v Budina-Brstje in sicer: rokometno igrišče v velikosti 18x38 m, košarkaško igrišče v velikosti 13x24 m v L izvedbi ter z brunarico, komunalno infrastrukturo, z ograjo pri potoku Rogoznica višine 5 m, razširitev igrišča s pripravami za nakup parc. št. 477 in 372 za otroška igrala in klopi in ureditev prehoda-brvi preko potoka Rogoznica. Ker  iz tega projekta vidimo, da ti zgoraj našteti objekti niso vrisani in niso predvideni, tudi ni razvidno, kaj se je zgodilo s citiranima parcelama , In tudi zato, ker je iz dnevnega reda že umaknjena zamenjava nepremičnin, parc. 785/36 in 374, k.o. Brstje - to sta parceli, na katerih bi se naj vršila ureditev igrišč in objektov kot predvideva lokacijski načrt., zato na poziv predsednika četrti predlaga umik  dokler se zadeva  ne uredi v skladu z dogovori in sprejetimi sklepi četrti. Predlaga, da se do naslednje seje sveta pripravi gradivo tako, da bodo v njem upoštevani sklepi sveta MČ Jezero, je poudaril .

Peter Pribožič je pojasnil, da MČ Jezero  ne vidi možnosti postavitve na športnih igriščih tistega, ki služi za funkcioniranje tega športnega prostora; v tem odloku ni predviden in napisan spremni objekt. Če je možno postaviti ta spremni objekt, potem bo odločitev svet četrti lažje akceptiral.

Kostja Kolarič je pojasnil, da glede na to, da je v jugovzhodnem delu coning določen, opredeljeno je igrišče in otroška igrišča. Kako bo pa to sprojektirano, pa na podlagi sprejetega lokacijskega načrta določi projekt; saj lokacijski načrt ne projektira, pač pa določi coninge za namen. Tam je dovolj prostora, da se sprojektirajo takšna ali drugačna igrišča, tudi asfaltirano. V projektu lahko v okviru toleranc določite medsebojne odmike in razporeditev igrišč; v LN je vrisana pot po nasipu kot dostop do igrišč, predvideni pa sta tudi dve notranji cesti. Kje pa bo dejanski dostop do igrišč, pa bo moral določiti projektant v projektu, ki ga je še treba naročiti.

Emil Mesarič je ocenil, da se naj o vsebini odloka razpravlja v sami točki dnevnega reda in ne ob predlogu za umik, zato se naj da predlog za umik  na glasovanje.

Miroslav Letonja je napovedal, da bo glasoval proti umiku in predlagal, da odlok ostane v razpravi in se naj po razpravi dopolni z usklajenimi predlogi.

Župan je pojasnil, da  je največji problem bila komasacija območja, kar pa  smo ustrezno rešili, zato je predlagal, da se o podrobnostih tega lokacijskega načrta razpravlja v točki dnevnega reda. Točka naj  zato ostane na dnevnem redu  pričujoče seje, saj se bodo tako  v točki dnevnega reda podane pripombe obravnavale, pripravljalcu projektne dokumentacije pa se bo naložilo, da bo moral upoštevati vse podane usklajene predloge.

Ker druge razprave o podanem predlogu za umik ni bilo, je župan  predlog za umik dal na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da svet z večino glasov (ZA-7, PROTI-13, od 26 navzočih)  zavrnil podan predlog  za umik 4. točke  iz predloga dnevnega reda. 

Drugih predlogov za spremembe z vabili predlaganega dnevnega reda 5. redne seje sveta ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal v sprejem naslednji                                                                 

DNEVNI RED:

1.   Predlog zapisnika 4. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj

2.   Pobude in vprašanja

3.   Predlog odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda  Zdravstveni dom Ptuj

4. Predlog odloka o občinskem lokacijskem načrtu za poselitveno območje P11-S14/3 Budina-ob Rogoznici

5.  Osnutek odloka o spremembah in dopolnitvah zazidalnega načrta za poselitveno območje P11-  

     S/II Rabelčja vas – zahod (severno od Ulice 5. Prekomorske)

6.  Osnutek odloka o  spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda  Lekarne Ptuj

7.  Predlog odloka o spremembah Odloka o načinu opravljanja obveznih lokalnih gospodarskih javnih služb
     zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih

     odpadkov na območju Mestne občine Ptuj (skrajšani postopek)
8*. Predlog sklepa o določitvi občasnih tržnic v Mestni občini Ptuj

9.  Predlog sklepa  o  odobritvi  Dokumenta  identifikacije  investicijskega  projekta - DIIP  Narodni dom
      - obnova strehe 

10. Predlog sklepa o odobritvi načrta razvojnih programov 2007-2010 Mestne občine Ptuj z investicijskim
       projektom  Narodni dom – obnova strehe

11. Predlog sklepa o odobritvi dokumenta identifikacije investicijskega projekta (DIIP) za  rekonstrukcijo   

       javne poti, lokalne ceste ter vodovoda SPUHLJA - ZABOVCI

12. Predlog sklepa o odobritvi investicijskega programa (IP) za Rekonstrukcijo javne poti, lokalne ceste
      ter vodovoda SPUHLJA - ZABOVCI

13* Predlog sklepa o potrditvi cene distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin d.o.o.v  Mestni občini Ptuj 

14. Predlog  soglasja  Komunalnemu podjetju Ptuj d.d.  k  spremembi  izhodiščne cene proizvodnje  in
       distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

15. Predlog sklepa  o  najemu kredita  za  gradnjo 2.A,  2.B  in  3. etape fekalne kanalizacije SPUHLJA

16. Posamezni programi prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji premičnin:

a/ stanovanje št. 24 v IV. nadstropju, Kvedrova ul. 2, Ptuj

b/ stanovanje št. 14 v 6. in 1. etaži, Ul. 5. prekomorske 4, Ptuj

c/ stanovanje št. 11/II in klet št. 11, Kraigherjeva ul. 28, Ptuj

d/ stanovanje št. 12/III in klet št. 12 , Kraigherjeva ul. 14, Ptuj  

e/ stanovanje št. 4/I in klet, Rimska pl. 12, Ptuj

f/ stanovanje št. 7/II in klet , Rimska pl. 3, Ptuj

g/ poslovni prostor v pritličju poslovno stanovanjske zgradbe Mestni trg 3, Ptuj, v  izmeri 68,45 m2

h/ poslovni  prostor v pritličju poslovno stanovanjske zgradbe Mestni trg 3, Ptuj, v izmeri 66,6 m2

i/  parc. št. 802/1, k.o. Brstje

17. Trendi varnostnih pojavov na območju  Mestne občine Ptuj v letu 2006

18. Problematika v zavodu Lokalna turistična organizacija Ptuj

19. Volitve in imenovanja:

· Predlog sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet  Zavoda za šport Ptuj

20. Informacije 

· Cena  storitev pomoč družini na domu  

· Odločba Ustavnega sodišča RS o razveljavitvi 2/b  člena Odloka o nadomestilu za uporabo stavbnega zemljišča v Mestni občini Ptuj, kolikor nalaga plačilo nadomestila od nezazidanega stavbnega zemljišča, ki komunalno niso opremljena.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-25, PROTI-1, od 27 navzočih) sprejel predlagani dnevni red.

1. Predlog zapisnika 4. redne seje 

Vlado Čuš je predlagal, da se po magnetogramu preveri, ali v 11. točki na 22. strani predloga zapisnika ni bil dan na glasovanje takšen predlog sklepa, da se od sodnega cenilca, ki je opravil cenitve določenega nepremičnega premoženja, ki je bilo dano v prodajo, glede na to, da mestni svet ni zadovoljen s cenitvijo, ker da so ocenjene vrednosti nepremičnin po m2 podcenjene,  zato zahteva obrazložitev cenitve vrednosti nepremičnin. To bi po njegovi oceni moralo biti v sklepu, saj bi zato v predlogu zapisnika zato moral biti  zapisan takšen sklep, kot je bil sprejet.

Drugih pripomb na predlog zapisnika ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji 

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog zapisnika 4. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj z dne 24.1.2007 s pripombo Vlada Čuša.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-25, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel predlagani sklep.

(Opomba.: Po ponovnem  poslušanju magnetoskopskega zapisa 4. seje je ugotovljeno, da je predsedujoči v 11. točki dnevnega reda dal na glasovanje  predlog sklepa v besedilu, kot je zapisan na 22. strani predloga zapisnika.)

2. Pobude in vprašanja

Z vabili za sejo 7.3.2007 so prejemniki gradiva prejeli pisne odgovore strokovnih služb Občinske uprave MO Ptuj na pobude in vprašanja svetnikov, ki so jih postavili na pretekli seji sveta, in sicer:

· Oddelka za splošne zadeve:

- Miroslavu Letonji na pobudo št. 1/2   in na pobudo št. 31/4

- Mirjani Nenad na pobudo št. 27/4

- Janezu Rožmarinu na vprašanje št. 29/4

· Oddelka za gospodarstvo:

- Petru Pribožiču na pobudo št. 26/4

- Dejanu Klasincu in Mateju Janžekoviču na pobudo št. 28/4
· Skupne občinske uprave:

- Miroslavu Letonji na pobudo št. 30/4

- Milanu Petku na pobudo št. 33/4

- Konradu Rižnerju na pobudo št. 35/4

· Oddelka za gospodarsko infrastrukturo in okolje:

-  Milanu Petku na pobudo št. 32/4

- Vladu Čušu na pobudo št. 34/4.

Na sami seji mestnega sveta je na mizo bil predložen pisni odgovor SOU na pobudo Odbora za gospodarstvo št. 46/5  z dne 15.3.2007.

********

V skladu s 23. členom Poslovnika sveta, t.j. najmanj dan pred sejo sveta, so pri strokovnem sodelavcu bile vložene naslednje pobude in vprašanja:

· Odbor za finance je dal pobudo št. 37/5:

Strokovna služba občinske uprave naj takoj pripravi razpis za dodelitev sredstev, potrebnih za sofinanciranje projekta razstave Dobrote slovenskih kmetij na Ptuju, ker je od teh sredstev v  veliki meri odvisna realizacija tega projekta. 

· Svetniška skupina SD je dala pobudo št. 38/5, veza pobuda SD, št.27/4 z dne 24.1.2007 in pisni odgovor Oddelka za splošne zadeve nanjo:

Oddelek za splošne zadeve naj skupaj s predlagateljem pobude, pravno službo in morebitnimi zainteresiranimi posamezniki pripravi potrebne kriterije in pravila dodelitve pomoči iz Sklada za pomoč ljudem v Mestni občini Ptuj ob nesrečnih dogodkih, ki bodo v skladu s pobudo in veljavno zakonodajo.

Obrazložitev: Sklad, ki ga SD predlaga, bi bil namenjen dogodkom ob naravnih in drugih nesrečah (po Zakonu o varstvu pred naravnimi ali drugimi nesrečami in nesrečah, zajetih v Zakonu o javnih financah). Iz sklada bi se financirali osamljeni primeri, ki se ne opredeljujejo kot katastrofalni. Sklad pa bi imel predvsem socialno dimenzijo. Sredstva iz sklada bi namenili ljudem, ki so socialno šibki in niso upravičeni do nobene druge pomoči, npr. iz državnega ali občinskega proračuna ali zavarovalnine.

Subvencioniranje zavarovalnih premij bi bila smiselna varianta v primeru, če bi želeli preventivno pomagati večjemu številu morebitnih oškodovancev. Vendar pa s tem ni dosežen osnovni cilj sklada, saj z njim želimo omogočiti pomoč tistim, ki so dejansko bili oškodovani in so finančne pomoči potrebni.

Sredstva iz sklada bi se prenašala iz leta v leto, kar je prednost pred proračunsko rezervo občine, kjer se sredstva ne prenašajo.

· Silva FARTEK je dala pobudo in postavila vprašanja:
> pobuda št. 39/5  za oživitev gradu Turnišče s svojim okoljem.

Obrazložitev: Obstoječe stanje gradu Turnišče in njegove okolice ni v ponos krajanom in občanom Ptuja. Nujno bi bilo potrebno urediti okolje: redno čiščenje parka in košnja travnih površin, ureditev sprehajalnih poti, odstranitev dotrajanih in nevarnih otroških igral in namestitev novih, postavitev klopi in košev za smeti., …  Urejen park bi omogočil ljudem rekreacijo in druženje, otrokom pa veliko veselja in radosti.

> vprašanje št. 40/5: Kdaj bo urejena cestna razsvetljava na cesti Ob železnici, t.j. od sedanje Ptujčanke, d.o.o. do ceste Na obrežju, glede na to, da je  bila le-ta pred leti že urejena?

> vprašanje št. 41/5: Zakaj Mestna občina Ptuj, kljub zagotovilu, ni upoštevala rezultatov ankete glede izgradnje krožišča, veza DLN  za območje trase avtoceste Slivnica - Draženci?

Obrazložitev: Decembra 2004 je bila na Turnišču javna razgrnitev Državnega lokacijskega načrta (DLN) za območje trase avtoceste Slivnica-Draženci, po katerem bi se naj obstoječi podhod na Draženski cesti zasipal. Krajani se sprašujejo, kako bo v tem primeru mogoče priti pokopališče Hajdina? Ministrstvo za okolje in prostor, ki je vodilo postopek, je pobudo upoštevalo.

Krajani smo bili oktobra 2005 seznanjeni, da je na tem mestu predvideno krožišče (višina ceste cca 3 m). Iz utemeljenih razlogov smo nasprotovali izgradnji krožišča in zahtevali, da se obstoječi podvoz, (pod G-9) obnovi. Na ta način se DLN ne bo spremenil, pa tudi stroški bodo bistveno manjši. Pobuda je bila podana na Svetu MČ Breg, z njo smo seznanili Oddelek za gospodarsko infrastrukturo in okolje MO Ptuj.

Na 23. seji sveta MČ Breg je bil ob sodelovanju predstavnika MO Ptuj za okolje in prostor (g. Stanislava Napasta) in predstavnikov krajanov sprejet sklep, da se izvede anketa med krajani Draženske in Mejne ceste, Ul. Šercerjeve brigade, Ul. XIV. divizije in vmesnimi ulicami. Rezultati ankete pa bodo odločili o izgradnji krožišča. Anketa je kljub zavajajoči vsebini in izvajanju s strani MO Ptuj pokazala, da je 71% krajanov proti izgradnji krožišča. 

Zato ponovno postavljajo vprašanje, zakaj MO Ptuj ni upoštevala rezultatov ankete, kljub temu, da je bilo krajanom to predhodno zagotovljeno s strani MO Ptuj?

· Albin Pišek je v imenu DeSuS-a dal naslednje pobude:

> pobuda št. 42/5: Ustanovi se naj strokovno telo, ki naj načrtuje in skrbi za kvalitetno izvedbo čistilnih akcij, da bo naše mesto čisto in urejeno. V organizacijo se naj vključi Oddelek za okolje in prostor, Komunalno podjetje Ptuj, društva (ribiči in lovci), zavodi, šole in vrtci ter civilna iniciativa, seveda ob sodelovanju članov mestnega sveta. Bodimo za vzor, zato zavihajmo rokave in olepšajmo naš Ptuj. Najpomembnejši cilji bi bili:
- ureditev in zasaditev zelenic, ureditev parkov, potokov in obrežja, še posebej pa opozarjamo na problematiko »panoramskega hriba in okolice«, saj je vse divje poraščeno in obstaja nevarnost legla škodljivcev.

Prosimo, da strokovnjaki pripravijo dolgoročni program namembnosti in ukrepajo takoj, saj si vsi želimo, da postane »panoramski hrib« odprta javna površina. 

> pobuda št. 43/5 za pravočasno izvedbo načrtovanih vlaganj v mestno jedro, predvsem v urejenost poslovno stanovanjskih objektov in fasad.

Obrazložitev: Do danes ni izdelan noben program obnove fasad ali dvorišč ter streh. Še posebej opozarja na pravočasne vsebinske priprave prodajalcev in gostincev na prihajajočo turistično sezono. Predlaga, da se v ta projekt vključi Oddelek za gospodarstvo, Obrtna zbornica in zainteresirani lastniki. Celotna ponudba zaokroža turistični produkt in ni dovolj, da o njem govorimo, pač pa ga je  treba znati prodati.

V znak dobre volje predlaga, da se v Uradu župana imenuje komisija, ki naj pregleda, na kakšen način bi lahko z lastnim delom in minimalnimi sredstvi odpravili najnujnejše praske na pročeljih hiš. Zato ne bo potrebno veliko sredstev, potrebna bo le dobra volja lastnikov in uporabnikov. 

> pobuda št. 44/5: Pristopi se naj k ureditvi vseh krožišč na Ptuju, njihovi zasaditvi ali v sredini urediti vodni objekt - fontano ali kaj podobnega.

Obrazložitev: Zaključujejo se dela na raznih lokalnih in regionalnih cestah s krožnim prometom (krožišča) in ugotavlja se, da niso urejena zemljišča okrog krožišč; nekatera sedanja krožišča ob Ormoški cesti so zelo neokusno zaraščena.

> pobuda št. 45/5: Razmisli se naj o ustanovitvi redarske službe v mestu Ptuj, ki bo zagotavljala varovanje javne lastnine (zelenic, parkovnih objektov, …) saj nam to sedaj omogoča tudi novi zakon.

Obrazložitev: Ker danes govorimo o varnosti v mestu v preteklosti, želi opozoriti, da je varnost posledično povezana s turizmom in urejenostjo mesta. Ni namreč zadovoljen, še posebej prvi delovni dan po vikendu, ko vidi uničeno lastnino, zelenice, parkovne objekte, itd. Sliši se morda nerodno, da bi imeli takšno redarsko službo, verjetno pa bi bilo koristno, saj nam to sedaj omogoča novi zakon. 

· Odbor za gospodarstvo je dal pobudo št. 46/5:
Skupna občinska uprava naj urgentno pozove pristojne državne inšpekcijske službe, da zaradi prisotne nevarnosti širjenja nalezljive prašičje kuge pospešeno pristopijo k celostni rešitvi ravnanja in odlaganja s klavničnimi odpadki ter zbiranja in odvoza živalskih kož.

Pisni odgovor v tej zvezi naj SOU posreduje že na 5. sejo sveta, 19.3.2007.

*****
Pisni odgovor SOU z dne 16.3.2007 na pobudo Odbora za gospodarstvo št. 46/5 je bil navzočim na seji predložen na mizo.

Župan je napovedal, da bodo na vsa pisna vprašanja in pobude dani pisni odgovori. 

******
V  skladu z drugim odstavkom 26. člena Poslovnika sveta so svetniki na sami seji ustno postavili vprašanja in dali pobude, kot sledi:

· Miroslav Letonja je dal naslednji pobudi:
> pobuda št. 47/5: Pri vsakem pomembnem odloku, ki ga sprejme mestni svet, se naj vključi širšo javnost, civilno iniciativo in, da se opravi javna razprava.

Obrazložitev:V razvitih demokracijah se stopnja demokratičnosti na lokalnem in državnem nivoju meri s vključitvijo širše zainteresirane javnosti, oz. civilne družbe. Zadnje čase opaža, da na Ptuju ravno civilna iniciativa ni vključena, da je zamrla, kar ni dobro za našo demokracijo na lokalnem nivoju, saj izostane kresanje mnenj, ki po njegovem prinaša kvalitetnejše rešitve za sam razvoj lokalne skupnosti.

Hkrati je pozval medije, novinarje sredstev javnega obveščanja, da bi tudi z njim kdaj kateri opravil kakšen intervju in, da se tudi njega kdaj kaj vpraša, že zato, ker je svetnik. 

>pobuda št. 48/5: Za občane Mestne občine Ptuj se naj pripravi pojasnilo, zakaj mestni svet nima vpliva pri določanju cene občinskih stanovanj; kdo določa, da mestni svet in župan nima nadzora in ne vpogleda v to dogajanje na stanovanjskem področju in koliko kategorij teh stanovanj Mestna občina ima?

· Dr. Marjan Janžekovič je dal pobudo št. 49/5: V Mestni občini Ptuj se naj v skladu z veljavno zakonodajo pospeši preoblikovanje tistih podjetij, pri katerih ima Mestna občina Ptuj solastniški delež.
Pobudo dana  iz razloga, ker je za preoblikovanje podjetij zakonska podlaga dana, zakonodaja sprejeta, stvari se pa v občini počasi odvijajo, pa tudi, ker je v mestni hiši bilo obljubljeno, da se bo februarja ta tematika obravnavala; februar je mimo, pa še zadeva ni prisotna. 

· Milan Petek je dal naslednji pobudi:
>pobuda št. 50/5: Lokalna ptujska TV se naj čim prej uvrsti v programsko shemo SIOL TV, da bomo tudi mi, ki smo 2 oz. 3 km oddaljeni iz mestnega središča lahko spremljali ta program. Poleg tega, da ga bomo videli mi Ptujčani, bo ptujski program videla tudi širna Slovenija, kar je za Ptuj pozitivno, tudi glede turizma.

Obrazložitev: Pobudo daje na podlagi ugotovitev, da na Ptuju imamo organizirano lokalno ptujsko TV, ki deluje, ne pokriva pa s svojim signalom vsega območja MO Ptuj;  imamo  pa v delu MO Ptuj, v PČ Grajena, kjer signala ptujske TV ni, vseeno možnost v večjem oz. v večinskem delu sedaj že sprejemanje SIOL TV signala preko telefona, je pobudo pojasnil Milan Petek. 

>pobuda št. 51/5, veza pisni odgovor SOU na pobudo št. 33/4 glede sežiganja odpadkov: V izogib vsem dvomom in morda različnemu tolmačenju 4. in 6. odstavka pisnega odgovora SOU z dne 6.3.2007 predlaga, da se v strokovni službi SOU pripravi kratek nedvoumen zapis, ki ga bomo vsi razumeli in ta  se naj  objavi v eni od naslednjih številk Ptujčana z namenom, da občani ne bomo v dvomih, kaj smemo in česa ne smemo, oz. koga se moramo bati in česar se v tej zadevi ne rabimo bati.

Obrazložitev: Zahvalil se je za pisni odgovor na njegovo pobudo glede sežiganja odpadkov; tudi v lokalnem časopisu je bilo nekaj o tem pisanega, vendar je kar nekaj dvoumnosti za občane. Tako. je dvoumno razumeti zapisano v 4. odstavku pisnega odgovora, da se omejitev sežiganja nanaša na zeleni odpad iz zelenic, ki so omejene samo na območje funkcionalnega zemljišča individualnih objektov in javnih površin. Razumemo, da eno je območje mesta, drugo pa je območje, ki je nekoliko oddaljeno od mesta. To si lahko razlagamo tako, da na stavbnem zemljišču ob hiši sežiganje ni dovoljeno, mogoče pa je to početi na isti parceli, kategorizirani kot kmetijsko zemljišče.

Prav tako je dvoumno pojasnilo v 6. odstavku, da se prepoved sežiganja po občinskem predpisu ne nanaša na področje ravnanja z odpadki iz kmetijske proizvodnje, obrezovanja trte v vinogradih in drevja v drevesnicah, čiščenja gozdov, travišč, ipd. Zato, da se bi izognili vsem dvomom, se naj pripravi povsem preprosti odgovor, ker verjame, da je to izvedljivo v nedvoumnem zapisu, ki ga bomo vsi razumeli.

· Peter Pribožič je dal pobudo št. 52/5: Prouči se naj možnost za ureditev prehoda za pešce na Ormoški cesti  vizavi Kmetijsko gozdarskega zavoda Ptuj na Ormoški c. 28, nasproti starega Petrolovega bencinskega servisa.
Obrazložitev: Trenutno je od odcepa ceste za KGZ Ptuj na Ormoški c. 28 proti Super mestu urejen pločnik in kolesarska steza, za pešce pa je od trgovine Ketiš na Ormoški do novega rondoja na Ormoški po levi strani urejen pločnik, vendar dejansko večina pešcev prečka cesto izven obstoječih prehodov (ob obisku KGZ, Veterinarske postaje in Super mesta). Med novim Petrolovim bencinskim servisom in odcepom za KGZ Ptuj po desni strani cestišča pa ni urejenega pločnika. Zato je smiselno, da se na predlagani lokaciji vriše oz. uredi prehod za pešce, ki poveže oba urejena pločnika in se na ta način poskrbi za varno prečkanje Ormoške ceste.

· Marjan  Kolarič je postavil vprašanje in dal pobudo:
> vprašanje št. 53/5: Kako daleč je projekt zaščite podtalnice Dravskega in Ptujskega polja, se kaj dela na tem projektu, se izvajalci iščejo in ali drži, da v tem letu ne bo prišlo do izvedbe projekta? 

Obrazložitev: S proračunom 2007 smo sprejeli projekt zaščite podtalnice Dravskega in Ptujskega polja in ga zanima v kakšni fazi  priprav njegove  izvedbe smo, ker se na ulici veliko sliši, da ne bo prišlo do izvedbe tega projekta v tem letu. Če bi res to zamudili, bi bilo nekaj zelo narobe z vsemi nami, ker gre za velika mednarodna in državna sredstva, ki jih lahko pripeljemo v Ptuj in s tem projektom bi lahko rešili vse tisto, o čemer se že nekaj let pogovarjamo. 

>pobuda št. 54/5: Oddelek za družbene dejavnosti naj pripravi pojasnilo, ali se bo OŠ dr. Ljudevita Pivka preselila oz. združila z Dijaškim domom in ali  se dela kaj v tej smeri?

Obrazložitev: v letu 2006 smo se pogovarjali o preselitvi OŠ dr. Ljudevita Pivka v Dijaški dom Ptuj,  oz. o združitvi, zato ga zanima, ali bo prišlo do  te združitve?  Na Ptuju je bil tudi minister za šolstvo, ki je menil glede tega, da bi bila to najboljša rešitev za Ptuj, da se OŠ in  dijaški dom združita in, da bi se tam postavil prizidek. 

Župan je Marjanu Kolariču dal naslednja pojasnila:

- glede zaščite podtalnice je bil objavljen razpis, oz. trije razpisi za tri razpisna področja: En razpis je že bil uspešen, za nadzor smo že izbrali izvajalca,  v drugem, kjer mora biti medijska podpora, pa še nimamo izbranega izvajalca, ker nekaj ni bilo v redu. Kar  zadeva izbiro izvajalca za samo izvedbo, je pa zadeva takšna, da je nemško podjetje vložilo revizijo na sam razpis; torej je v tem trenutku še napovedana revizija na sam razpis in napovedano ima celo delegacijo tega nemškega podjetja, da nam ustno pojasni, zakaj so pravzaprav vložili revizijo na razpis. Seveda bomo naredili vse, da se ta zadeva čim prej odpravi, da razpisni postopek steče normalno, tako kot bi moral teči. Dejstvo pa je, če do 31.12.2007 ne podpišemo pogodbe z izbranim izvajalcem, izgubimo ves evropski denar. Po njegovi oceni pa ni izvajalca, da bi se pritoževal v nedogled, ker na koncu noben ne bo nič dobil. Delamo dnevno na tem, da bi to zadevo čim prej  rešili. 

-glede združitve na eni lokaciji Dijaški dom - šola in same investicije so idejni projekti že izdelani in so zainteresiranim na vpogled; smo v fazi usklajevanja in koordinacije. To bi naj bil tudi eden od regionalnih projektov v letih 2007-2013, za katerega bi poskušali pridobiti čim več evropskega denarja, da bi to zadevo naredili. Gradili pa bi jo kot celoto.

V tej zvezi je imel že širšo koordinacijo z vsemi, od profesionalcev, ki se ukvarjajo s tem, do raznih civilnih združenj in društev, ki so nam lahko za vzor. V tem trenutku se razvija ideja, kako bi Ptuj tudi s pomočjo evropskega denarja zgradil multifunkcionalni sistem, kjer bi mi znali poskrbeti za tovrstno populacijo od rojstva do smrti. Trenutno imamo posamezne segmente dobro dodelane, kot npr. osnovno šolsko izobraževanje, za nekatere kategorije do 18. leta starosti, od 18. leta starosti pa nič ali pa obratno. Projektna delovna skupina, ki se s to zadevo ukvarja, povzema izkušnje in dobrih praks z našim partnerskim francoskim mestom Saint-Cyr-sur-Loire.

· Vlado Čuš je postavil vprašanje in dal pobudo:
> vprašanje št. 55/5: Ali imamo nadzor nad vodotoki v tem smislu, da vemo, v kakšnem stanju vodotoki pritečejo na območje MO Ptuj in v kakšnem stanju MO Ptuj zapustijo, oz. jih predajamo našim sosedom dolvodno?

Obrazložitev: Gre za izjemno pomembno vprašanje, tako znotraj MO Ptuj kot tudi regionalnega in širšega sodelovanja. Reka Drava in potoki Studenčnica, Rogoznica, Grajena, ker tako, kot so, bo potreben bolj kompleksen pristop, malo več multifunkcionalnega znanja in več sodelovanja. Za začetek pa je nujno, da sploh izvemo, ali kdo dela te letne meritve kvalitete vode pri vstopu v našo občino kot tudi pa pri izhodu in ali še tega sploh nimamo; seveda se še le potem lahko začnemo resno pogovarjati kaj narediti, da bo stanje boljše.

>pobuda št. 56/5: Preveri se naj možnost, da se vzpostavi sistem ekipiranja, torej formiranja ekipe ljudi, ali preko javnih del ali kako drugače, ki bodo poskrbele za komunalno urejenost in za urejenost mestnega središča in še kje, ker se določene kritične zadeve morajo dejansko rešiti takoj.

Obrazložitev: Mesto kot ni v redu vzdrževano, tako iz vidika komunalne urejenosti in iz vidika, ko gre za urejenost mestnega središča. MO Ptuj si ne sme privoščiti komunalne neurejenosti, ki jo je videti po nabrežinah in po mestu čez vikende. Ta  problematika je poznana in vidna. Zato, če urejenosti mesta ne moremo zagotoviti s tem, kar imamo, s smetarji in v okviru sistemskega reševanja, pa se naj vzpostavi sistem ekipiranja kot je predlagal.

· Jože Glazer je dal pobudo št. 57/5: Na eno naslednjih sej mestnega sveta se naj kot točka dnevnega reda uvrsti stanovanjska problematika v Mestni občini Ptuj.
Drugih pobud in vprašanj ni bilo, zato je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda.

3. Predlog odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda 

   Zdravstveni dom Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili na seji navzočim predloženi na mizo.

Zaradi ugotovljenih tehničnih napak v gradivu, ki  so ga  svetnice in svetniki  ter drugi prejemniki  prejeli z vabili za sejo sveta 7.3.2007, je navzočim na seji bil predložen čistopis predloga odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi JZ ZD Ptuj z  naslednjimi redakcijskimi popravki:

· zamenja  se vrstni red 2. in 3. člena tako, da 3. člen postane 2., 2. pa postane  3. člen, 
· 5. člen se preštevilči v 4. člen, 
· v 2. členu se doda besedilo … in druga…,  je pojasnil Ivan Vidovič. 

Že na delovnih telesih je bilo ugotovljeno, da si 2. in 3. člen ne sledita logično, zato so strokovne službe pripravile čistopis dokumenta, ki je bil predložen na mizo in  tak  čistopis naj bo tudi predmet razprave, je pojasnil in predlagal  župan.

Milan Korže je na poziv župana pojasnil, da gre za predlog odloka, zato je redakcijske popravke potrebno razumeti  kot amandmaje k predlogu odloka in v tej zvezi je  možna sledeča procedura:

-  da mestni svet o vsaki spremembi kot amandmaju glasuje posebej, ali

- da mestni svet sledi predlogu predlagatelja in predložene redakcijske amandmaje upošteva kot sestavni del čistopisa predloženega  predloga odloka in jih obravnava in sprejme kot sestavni del predloga odloka. 

Helena Neudauer je k čistopisu predloga odloka v 1. stavku 2. člena čistopisa predlagala še  redakcijski popravek tako, da stavek na novo glasi: »Prva in druga alinea drugega odstavka 6. člena odloka se spremenita tako, da glasita: ….«

Ker je v DZ v obravnavi delovno gradivo spremembe štirih zakonov glede II. stopnje lokalne samouprave, je Miroslav Letonja postavil vprašanje vprašal, ali bi lahko svetniki do naslednje seje sveta dobili  štiri zakone, na katere bi lahko podali kakšne pripombe ali dopolnila  in,  ali  se že kaj ve, če se bo kaj preneslo na pokrajino?
Župan je napovedal, da bo v zvezi s tem podal podrobnejšo informacijo v točki Informacije, kjer bo povedal o vsem, kaj se dogaja na tem področju in kaj nameravamo.

Svetniki so se strinjali, da se  vsi redakcijski amandmaji  upoštevajo kot sestavni del predloga odloka.

Druge razprave o predlogu odloka v čistopisu ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Zdravstveni dom Ptuj v čistopisu z dne 19.3.2007 ter z redakcijskim popravkom  v  1.  stavku  2. člena čistopisa predloga odloka,  ki na novo glasi:

»Prva in druga alinea drugega odstavka 6. člena odloka se spremenita tako, da glasita: ….«

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-21, PROTI-0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

4. Predlog odloka  o  občinskem  lokacijskem  načrtu  za  poselitveno  območje  P11-S14/3   Budina - 

    - ob Rogoznici

O gradivu sta razpravljala Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi na mizo.

Na mizo je navzočim na seji bil predložen »Izvleček iz zapisnika 4. seje Sveta MČ Jezero, ki je v zvezi z obravnavo Lokacijskega načrta območja P11-S14/3 Budina ob Rogoznici - območje za stanovanjsko gradnjo sprejel sklep, da soglašajo z LN s potrebno razporeditvijo igrišč in objektov glede na sklepe Odbora za gradnjo igrišč in 39. seje sveta MČ Jezero«, je pojasnil župan.  

Peter Pribožič je ocenil, da bi z amandmajem bilo potrebno dopolniti 10. člen predloga odloka tako, da se doda nova alinea:

»- brunarica in komunalna infrastruktura športnih igrišč«. 

Zapiše se možnost opreme športnih prostorov in komunalna opremljenost, ker objekt na rokometnem igrišču mora biti s sanitarijami in garderobo in športno igrišče mora biti priključeno na komunalo, če se hoče postaviti vsaj sanitarije.

Stanislav Napast je kot načrtovalec ocenil, da nobeno dopolnilo ni potrebno, saj imamo pozitivno mnenje sveta MČ,  v katerem niso nič natančno definirali. Na razgrnitev LN ni bilo nobene konkretne pripombe ali predloga, hkrati pa smo ocenili, da stvari v MČ še niso čisto do metra natančno dorečene. Zato so pripravili predlog LN, manjkajoče stvari pa se bodo reševale s projektom, ki bo natančno določal velikost brunarice s potrebno opremo (sanitarije, garderobo).  Vsa infrastruktura poteka ob vzporedni cesti tako, da ni nobenega razloga, da bi bilo kako drugače. Rokometno igrišče je takšno kot je, sam projekt igrišča lahko do podrobnosti uskladimo, ko bo z četrtjo in investitorjem - MO Ptuj natančno vse dorečeno. Ni prav nobene bojazni, da bi bilo kako drugače. Narobe bi bilo takrat, če obod parcelacije ne bi bil dovolj dober; to pa je projektant v celoti upošteval in v tem primeru ne bo nobenih pripomb, tudi v četrti ne. 
Zadeva je ohlapna zaradi tega, ker nismo imeli popolne odločitve, kako bi naj bilo. Ker smo ocenili, da gre za športno zadevo in, ker niso stvari dorečene, smo jih v taki obliki tudi vnesli v ta odlok. Vse podrobnejše zadeve bo rešil  sam projekt, katerega se še vedno lahko po potrebi predstavi mestnemu svetu. Gradbeno dovoljenje na projekt, ki ga bo mestni svet sprejel, bo na podlagi tega LN zagotovo pridobljeno, z vsemi priključki.

Z vso potrebno javno infrastrukturo (vodo, elektriko, kanalizacijo) je podprto vse, kar je tam predvideno, je pojasnil župan.

Dr. Marjan Janžekovič je ocenil, da bo zelo vesel, če bo projekt vse te zadeve rešil. Ne more pa se strinjati z ugotovitvami g. Napasta, češ da MČ Jezero ni dala nobene pobude in, da ni bilo konkretnih dogovorov.  Zato je opozoril, da je v zvezi z ureditvijo športnega igrišča v Budini-Brstje Janko Širec na 39. seji sveta MČ Jezero, dne 12.9.2005, dal obrazložitev, da je koncept ureditve igrišča izbran v soglasju z Odborom za gradnjo igrišča, sredstva so zagotovljena, manjka samo še soglasje Agencije RS za okolje in varstvo Maribor, ki vztraja pri varovalnem pasu ob potoku Rogoznica.  Še enkrat je opozoril na 2. točko sklepa 39. seje MČ Jezero z dne 12.9.2005 in na  pobudo z dne 20.10.2005, dano pred razgrnitvijo LN za opredelitev 29. točke 2. člena podtočka b na področju infrastrukture, da se na lokaciji ob potoku Rogoznica uredi asfaltirano in ograjeno športno igrišče v Budina-Brstje (citiran zapis 2. točke sklepa je naveden že pri določitvi dnevnega reda, ko je predlagal umik te točke iz dnevnega reda, op.), ker ne želi, je pojasnil, da bi kateri od predlogov izpadel.
Hkrati je pojasnil,  da podpira predlog Petra Pribožiča za dopolnitev 10. člena, in tudi sam predlagal, da bi v 10. člen odloka dodali novo alineo in tako vključili tudi to, da se upoštevajo sklepi 39. seje sveta MČ Jezero z dne 12.9.2005 in sklepi 4. seje sveta MČ Jezero z dne 10.1.2007, saj bi s tem bila zadeva dokaj pregledna.

Milan Čuček je v izogib vsem polemikam in po njegovi oceni nekemu nezaupanju, ki ga je čutiti v tem prostoru, menil, da moramo verjeti in zaupati v to, kar počnemo in, če bomo projektno sodelovali, problema ne vidi. Dejstvo je, da moramo danes s tem odlokom, ki je predmet razprave, legalizirati tisto, kar je v bistvu že zgrajeno. To pomeni, da smo že naprej zgradili nekaj, kar bomo  še le s tem odlokom potrdili. 

Stanislav Napast je dodatno obrazložil pomen 10. člena odloka. In  poudaril, da je vse, na kar je opozoril g. Janžekovič, res. V svojem prejšnjem izvajanju je morda bil napačno razumljen, vendar pri načrtovanju morajo biti stvari dorečene do najmanjše podrobnosti.  V našem primeru se sedaj nismo čisto omejili,  zato smo v odlok zapisali športne površine in se ve, kaj se na takih površinah sme in česa ne. Na takih športnih površinah  je možno postaviti objekt in urediti opremo, vse ostalo, kar bi se naj dodatno vneslo, je pa lahko vprašljivo, zato bi morda mestni svet sprejel sklep, da so predlogi dr. Marjana Janžekoviča, ne pa sklepi MČ Jezero, sestavni del predloga sklepa o sprejemu občinskega LN.

Miran Meško je pojasnil, da Odbor za okolje in prostor na svoji seji ni razpolagal s sklepi seje sveta MČ Jezero, zato je odbor sprejel stališče k odloku, kot je zapisano. Predlagal pa je, da se razprava o predlogu odloka zaključi, sklep mestnega sveta pa naj vsebuje zavezo, da se projektantu naloži, da v projektu upošteva vse tisto, kar je bilo v razpravi predlagano.
Župan je dal naslednja pojasnila:

-  vse to, na kar je bilo v razpravi opozorjeno, je danes že narejeno in fizično dano v uporabo z vsemi soglasji, razen brvi preko potoka Rogoznica;

- mestni svet pripravljalcem projektne dokumentacije lahko naloži, da se bo zadeva usklajevala z MČ, da bodo stvari tako,  kot so bile dogovorjene, tudi v naravi fizično izvedene;

- dopolnitve 10. člena odloka s sklepi MČ ni mogoče izvesti, ker v odlok ne moremo zapisovati sklepov sveta četrti in se ve, kakšen akt je LN; 

- občinski LN je dokument, ki ima pravila, kaj se v njega vpiše in kaj ne;

- naslednji izvedbeni akt je projekt, ki precizno definira vso zadevo, za katerega veljajo spet drugačna pravila, kako mora izgledati.  Zato ni smiselno, da v občinski LN vključujemo nekaj, kar je še le predmet projekta. 

Druge razprave o predlogu občinskega LN ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog odloka o občinskem lokacijskem načrtu za poselitveno območje P11-S14/3 Budina-ob Rogoznici v predloženem besedilu.

Mestni svet pripravljalcu gradiva nalaga, da v projektu za igrišče zajame in opredeli vse možne pobude MČ Jezero.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 21, PROTI - 0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

5. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah  zazidalnega  načrta  za  poselitveno 

    območje P11-S/II Rabelčja vas-zahod (severno od Ulice 5. Prekomorske)

O gradivu sta razpravljala Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni stališči sta bili navzočim na seji predloženi na mizo.

Odbor za okolje in prostor je podprl osnutek odloka in ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem; prav tako je odbor podprl vsa predložena stališča pripravljalca predloga sprememb in dopolnitev zazidalnega načrta do pripomb, ki so bile podane v času javne razgrnitve na predlog sprememb in dopolnitev zazidalnega načrta za poselitveno območje P11-S6/II Rabelčja vas-zahod. Hkrati je odbor predlagal:

· da se sočasno s sprejemom druge faze, ali prej, planira izgradnja športno rekreativnih površin severno od ceste III;

· da se v zazidalni načrt vnese ureditev kolesarskih stez v povezavi s kolesarskimi stezami na Volkmerjevi cesti.

Statutarno pravna komisija se je seznanila s stališči Odbora za okolje in prostor ter tudi s predlogi, ki jih je v razpravi ob tem predlagal odbor kot matično delovno telo. Komisija iz vidika svoje pristojnosti  ni imela  pripomb na predlagani osnutek odloka.

Razprave o osnutku sprememb in dopolnitev ZN ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme kot svoja stališča pripravljavca gradiva do podanih pripomb in predlogov, ki so bile dane na spremembe in dopolnitve zazidalnega načrta za poselitveno območje P11-S/II Rabelčja vas-zahod (severno od Ulice 5. Prekomorske) v času javne razgrnitve. 

Mestni svet pripravljalcu gradiva nalaga, da predloge delovnih teles prouči in jih ustrezno umesti v besedilo predloga sprememb in dopolnitev zazidalnega načrta.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-24, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

6. Osnutek odloka o spremembah in  dopolnitvah  Odloka o ustanovitvi javnega
    zavoda Lekarne Ptuj

O gradivu sta razpravljala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo ter Statutarno pravna  komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi na mizo.

Razprave o spremembah in dopolnitvah odloka ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Osnutek odloka o spremembah in dopolnitvah  Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Lekarne Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

7. Predlog  odloka  o  spremembah  Odloka  o  načinu  opravljanja  obveznih  lokalnih 

    gospodarskih javnih služb zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov  in  odlaganja 

    ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov na območju Mestne
    občine  Ptuj (skrajšani postopek)

O gradivu so predhodno razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča, da podpirajo predlog odloka, so bila navzočim na seji predložena na mizo. Na mizo je bil predložen tudi veljavni odlok kot priloga k obravnavanemu odloku.   

Konrad Rižner je na podlagi pobude Milana Petka št. 33/4 in pisnim odgovorom SOU nanjo z dne 6.3.2007 - v zvezi s sežiganjem komunalnih odpadkov in prepoved sežiganja izključno komunalnih odpadkov (7. alinea 38. člena odloka, op.) predlagal dopolnitev 38. člena odloka z novo alineo, ki  naj glasi: 

- da se prepoved sežiganja po občinskem predpisu ne nanaša na področje ravnanja z odpadki iz kmetijske proizvodnje, obrezovanja trte v vinogradih, drevja v drevesnicah, čiščenja gozdov, travišč, ipd. 

Ta dopolnitev bi bila stvar tega odloka, ker 38. člen to možnost daje in bi  tako v novi alinei  jasno zapisali, da se prej navedene odpadke dovoli sežigati. Obvestilo v takem besedilu, kaj se po občinskem odloku sme in kaj se ne sme sežigati, pa se naj objavi v Ptujčanu in v sredstvih javnega obveščanja.
Župan je pojasnil, da predlagane dopolnitve, čeprav se enostavno sliši, je pa zapleteno, ne morejo biti predmet tega odloka, pač pa predlog za spremembo zakonodaje, ki ureja kmetijsko področje. Za zakonom s tega področja namreč stojijo takšni ali drugačni pravilniki, ki določajo in opredeljujejo, kaj se sme in kaj se ne sme početi z odpadki iz kmetijske proizvodnje. Predlagana dopolnitev že po vsebini ne more biti predmet tega odloka, poleg tega pa je v razpravi predlog odloka po skrajšanem postopku izključno zaradi redakcijskih popravkov (spremembe valute in za nujno potrebno uskladitev višine izrečenih kazni z veljavno zakonodajo).

Alenka Korpar je opozorila, da v pisnem odgovoru SOU na pobudo št. 33/4,  ni eksplicitno pojasnjeno, da sežiganje ostankov smeti kmetijskih proizvodov ni tako enostavno, kot je morda bilo razumeti. Po Uredbi o varstvu pred požarom v naravnem okolju, v poglavju »Ukrepi varstva pred požarom v naravnem okolju« 5. in 6. člen določata, kako je s temi zadevami. V osnovi 6. člen Uredbe govori, da je tudi kurjenje in sežiganje ostankov kmetijskih rastlin na obdelovalnih kmetijskih površinah prepovedano, dovoljeno je samo pod posebnimi pogoji in se mora zadostiti zahtevam, ki jih določa 5. člen že omenjene uredbe; to pomeni, da je treba posebej urediti kurišče (mora biti obdano z negorljivim materialom, prostor okoli kurišča mora biti očiščen vseh gorljivih snovi vsaj v razdalji 10 m, določena je  vsaj 10 m oddaljenost kurišč od dreves, nadalje od gozda vsaj 50 m, od pomembnih prometnih poti, večjih naseljih in objektov, kjer se izdelujejo, predelujejo ali skladiščijo požarno nevarne snovi pa vsaj 100 m. In nadalje je določeno, da je  treba zavarovati in nadzorovati kurišče ves čas kurjenja ali sežiganja, po končanem kurjenju ali sežiganju pa pogasiti ogenj in žerjavico ter pokriti kurišče z negorljivim materialom, ob zmernem vetru prenehati kuriti ali sežigati, …) .

Vse te stvari, kaj je dovoljeno in kaj je prepovedano na obdelanih kmetijskih površinah, določa omenjena uredba in  zato ne moremo v občinski odlok o načinu ravnanja s komunalnimi odpadki vnašati stvari, ki so urejene z republiškim predpisom. Lokalna skupnost je le zadolžena, da uredimo področje ravnanja s komunalnimi odpadki in to je tudi urejeno! Po njeni oceni je dovolj pojasnjeno, da je po Pravilniku o sežiganju odpadkov sežiganje komunalnih odpadkov prepovedano in je njihovo sežiganje dovoljeno samo v sežigalnicah.

Namen odgovora je bil, da se pojasni kaj so komunalni odpadki, da mednje sodi tudi zeleni odpad in ga tudi definirali. Odpadkov rastlinskega izvora, kot je zeleni vrtni odpad (trava in listje, odpadne veje) ni dovoljeno sežigati, pač pa jih je po Pravilniku o predelavi biološko razgradljivih odpadkov  treba kompostirati. Omenjeni pravilnik tudi natančno definira, katere vrste zelenega vrtnega odpada spadajo med komunalne odpadke.
S takim pojasnilom se Konrad Rižner ni strinjal, ker je ocenil, da republiške uredbe ne moremo enačiti,  npr. kraškega območja z našim, saj je na Krasu večja požarna ogroženost in verjame, da je tam potrebno uporabiti takšne argumente prepovedi sežiganja, ne pa  tudi pri nas! Ocenil je, da se pisni odgovor SOU o prepovedi sežiganja po občinskem predpisu, ne nanaša na področje ravnanja z odpadki iz kmetijske proizvodnje, torej je lažen. Zato se naj jasno zapiše, da navedeni kmetijski odpadki ne zapadejo pod sežiganje komunalnih odpadkov.

Ker je sežiganje v naravi občanom skoraj povsem onemogočeno in, ker je prepričan, da Čisto mesto Ptuj ni v stanju iz vseh občin tega odpada zvoziti na deponijo, oz. v kompostarno, je vztrajal, da se najde rešitev, in, da se občane obvesti, kaj se sme in kaj se ne sme kuriti in kako se sme kuriti te odpadke. Zato se Uredba o varstvu pred požarom v naravnem okolju  naj tudi objavi v Uradnem vestniku Mestne občine Ptuj - v prilogi Ptujčana.

Peter Pribožič je predlagal, da je treba objaviti obvestilo za javnost, kdaj bo občan po tem odloku kaznovan z globo za kršitev zaradi sežiganja in kdaj ne. Treba je napisati takšno obvestilo, da bo razumljivo širši javnosti in  načrtovati je potrebno, kaj bomo v občini storili z lesno biomaso, ki je ni malo in o njenem izkoriščanju.

Župan je dal naslednja pojasnila:

- v zvezi z izkoriščanjem lesne biomase: Na eni naslednjih sej sveta bo v posebni točki tekla  razprava o ustanovitvi Lokalne energetske agencije, za katero smo na razpisu dobili evropski denar. Njena naloga bo priprava takšne in drugačne rešitve, kako učinkovito ravnati z energijo;

- po Uredbi o varstvu pred požarom v naravnem okolju (Ur.list, št.62, 30.10.1995) je sežiganje dovoljeno le občanom, ki imajo status kmeta in, da to počnejo v skladu s 5. členom te Uredbe. Zadeva je očitno zastavljena tako, da se vedno najde neki kompromis. Državna zakonodaja je tista, ki jo moramo upoštevati in zato je tudi pisni odgovor SOU Milanu Petku povsem v skladu  z omenjeno uredbo. Za vsako področje odpadkov velja predpis in tako po enem urejamo in ločujemo komunalne odpadke in zanje veljajo ena pravila, kmetijski odpadki pa so druga kategorija odpadkov in zanjo veljajo oz. so določena druga pravila. Zato  v odloku o komunalnih odpadkih mi ne moremo  uporabiti pravil, ki veljajo za kmetijske odpadke. 

Sicer pa tudi sam ocenjuje, da je odlok glede sežiganja odpadkov neživljenjski in zato načeloma podpira predlog Konrada Rižnerja za dopolnitev odloka, vendar  v tem trenutku ni druge rešitve, saj bi vsaka druga oblika ravnanja, ki bi jo uporabili v občinskem predpisu, avtomatsko pomenila nezakonitost oz. neusklajenost naše lokalne zakonodaje z republiško zakonodajo. Zato je predlaga, da se predlagani odlok sprejme, za eno naslednjih sej sveta pa se pripravi spremembe odloka o vsebinah, ki so bile predmet razprav v tej točki dnevnega reda  z namenom, da spoznamo , kaj lahko naredimo na podlagi  veljavnih zakonskih in podzakonskih aktov. Morda res lahko pridemo do vsebinskih sprememb odloka, morda že do junija 2007?

Druge razprave o predlogu odloka ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog odloka o spremembah Odloka o načinu opravljanja obveznih lokalnih gospodarskih javnih služb zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov na območju Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.

Hkrati mestni svet pripravljalcem gradiva nalaga, da najpozneje do meseca junija 2007 pripravijo možni predlog sprememb veljavnega odloka o načinu ravnanja s komunalnimi odpadki.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-23, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

8. Predlog sklepa o določitvi občasnih tržnic v Mestni občini Ptuj

O gradivu sta predhodno razpravljala Odbor za gospodarstvo ter Statutarno pravna komisija. Pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi na mizo.

Peter Pribožič je zanimalo, zakaj tudi Grajski kompleks ni opredeljen kot prostor za potrebe občasne tržnice, saj se tam v juniju izvaja prireditev Grajski vinski praznik? Opozorilo je namenjeno temu,  da ne bi bilo problema za postavitev stojnic in prodajo vina ob »Grajskem vinskem prazniku«.

Klavdija Petek je pojasnila, da se je problem, ki se je pojavljal pri prodaji izdelkov in pridelkov iz kmetij, v bistvu deloma omilili s tem, da se prostor, kjer se izvajajo prireditve, opredeli kot tržni prostor, ker je na tržnici več možnosti za prodajo v primerjavi z premičnimi stojnicami. Vendar ob določenih prireditvah, ki so na privatnih zemljiščih ali kakšnih drugih zemljiščih, ki niso občinska last, problem še vedno ostaja. Ob  prireditvi  na gradu »Grajski vinski praznik«  pa je problem prodaja vina zaradi omejitev, ki jih ima  Zakon o vinu in bo potrebno  najprej spremeniti ta zakon. Mi smo kot občina ob tem postorili  prav vse, kar lahko  uredimo v okviru naših pristojnosti.

Peter Pribožič je predlagal, da se pri pobudi za spremembo Zakona o vinu pridobi širšo politično podporo celotnega okolja. 
Župan se je s pobudo strinjal in predlagal, da se pobuda za spremembo Zakona o vinu čim prej pripravi.
Druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato je predsedujoči dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o določitvi občasnih  tržnic v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-25, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

9. Predlog sklepa o odobritvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta
    Narodni dom - obnova strehe

Gradivo so predhodno obravnavali Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za finance ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Zavedamo se zgodovinskega pomena Narodnega doma na Ptuju in zato podpira obnovo strehe, vendar, da ne bi bil napačno razumljen, se sprašuje ali je  še smotrno naprej vlagati vanj glede na to, koliko je že bilo vloženega, je menil Miroslav Letonja ter  vprašal, ali  se kaj  razmišlja o gradnji novega kulturnega doma na Ptuju?

Da, intenzivno se razmišlja in lokacija zanj je predvidena na sedanjem parkirišču na Potrčevi cesti, je pojasnil župan.  V tem trenutku se razmišlja kako zadevo izgraditi glede na pomanjkanje denarja; iščejo se rešitve z zasebnim kapitalom, ki ima določen interes na tej lokaciji. Želja je, da bi na tem prostoru z zasebnim kapitalom zgradili večnadstropno podzemno garažo in v kolikor bi bilo možno zgraditi 4, oz. 5 nadstropij podzemne garaže, če bi se ta garaža dala graditi brez bazena in zajetja podtalne vode, bi mi za nagrado dobili kulturni dom. Tudi povpraševanje po Narodnem domu je veliko, evforija gradnje manjših hotelov po mestu je velika in  v starem mestnem jedru so nagledane vse lokacije, kjer bi se te nepremičnine eventualno lahko spreminjale v tej smeri.. 

Jože Glazer je menil, da moramo realno oceniti, kaj Ptuj potrebuje, saj si sedaj Ptuj ne more privoščiti športne ali kulturne prireditve z več kot nekaj sto obiskovalci. Narodni je dom je center kulture, je center ljubiteljske kulture, zato nam vloženega vanj  naj ne bo žal.  Je eden od mnogih stavb starega mestnega jedra, ki se obnavlja, zato namesto, da govorimo in delamo načrte o novih modernih gradnjah (čemur sicer ne nasprotuje), bi po njegovi oceni bilo prav, da najprej poskrbimo za staro mestno jedro, da ne bo propadlo in postaviti bi morali prioriteto za stavbe, ki jih je treba obnoviti. Če v obnovo starega mestnega jedra ne bomo vlagali in ga obnavljali, bo izumrlo in potem ne bo zanimivo za turiste.  Zato je predlagal, da se na eno naslednjih sveta uvrsti razprava z vsebino, kaj hočemo s starim mestnim jedrom in kaj bomo kot mestni svet naredili, da bomo zagotovili, da Ptuj s svojim starim mestnim jedrom ostane zanimiv. Sam  vidi  bistvo različnosti Ptuja od vseh ostalih  mest. Vse ostalo, kar se bo na novo gradilo, so pa samo kopije stavb, ki jih lahko najdeš kjerkoli, staro mestno jedro Ptuja pa je eno in edinstveno. 

Narodni dom je brez dvoma kulturni spomenik in  naša zakonska obveza je njegovo vzdrževanje, zato je treba zaradi dotrajanosti streho (kritina, ostrešje in žlebovi so povsem dotrajani in streha  zato zamaka) obnoviti in na razpisu Ministrstva za kulturo za sofinanciranje občinskih investicij na področju kulture smo za obnovo strehe pridobili 16.915 EUR, je pojasnil župan.

Miran Meško je opozoril, da je v razpravi obnova strehe Narodnega doma, zato ne bi govorili o drugih vsebinah in predlagal, da se razprava zaključi in se da predlog  ponujenega sklepa v gradivu na glasovanje.

Druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o odobritvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta Narodni dom - obnova strehe v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-26, od 26 navzočih) sprejel predlagani sklep.

10. Predlog sklepa o odobritvi Načrta razvojnih programov 2007-2010 Mestne občine
      Ptuj z investicijskim projektom (IP) Narodni dom-obnova strehe

Gradivo so predhodno obravnavali Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za finance ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Rajko Fajt opozoril, da je v DIIP-u za obnovo strehe Narodnega doma ocenitev nastavljena na leto 200 in, da  ocenjena vrednost znaša  13.511.331 SIT, v NRP 2007-2010 pa je ocenjena vrednost 15.782.000 SIT, zato ga zanima, ali so te cene prilagojene na današnje razmere, saj so se zadeve od leta 2005 do danes spremenile?
Župan je pojasnil, da je potrebna v skladu s potrjenim DIIP-om za obnovo strehe Narodnega doma na Ptuju uskladitev tudi NRP MOP za obdobje 2007-2010.

Zadeve so usklajene, je pojasnil Ivan Vidovič. Ker bo investicija sofinancirana iz proračuna Ministrstva za kulturo, smo dobili zahtevo, da ob sklenitvi pogodbe predložimo DIIP in NRP z IP za obnovo strehe Narodnega doma, da bomo pridobili 16.915 EUR. 

Na vprašanje Miroslava Letonja, ali imamo v proračunu za takšna dela interventna sredstva, je župan pojasnil, da takšna sredstva imamo.  

Druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o odobritvi Načrta razvojnih programov 2007-2010 Mestne občine Ptuj z investicijskim projektom (IP) Narodni dom Ptuj-obnova strehe v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-26, PROTI-0, od 28 navzočih) sprejel predlagani sklep.
11. Predlog sklepa o odobritvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta (DIIP)
      za rekonstrukcijo javne poti, lokalne ceste ter vodovoda SPUHLJA-ZABOVCI

O gradivu so predhodno razpravljali Odbor za finance, Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Peter Pribožič  je menil, da bi bilo boljše, če bi širine javne poti JP-828-850 in lokalne ceste LC 328-211 bile enako široke, oz.  zakaj sta  različni?

Župan je pojasnil,  kolikor  hoteli imeti večje povso usklajene širine,  bi morali tam odstraniti 6 ali 7  domačij, kar bi pomenilo zelo visok strošek in zato se je zadeva prilagodila dejanskemu stanju na terenu in zato  zadeve poskušamo narediti v okviru možnega.

Druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o odobritvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta (DIIP) za rekonstrukcijo javne poti, lokalne ceste ter vodovoda SPUHLJA-ZABOVCI v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-26, PROTI-0, od 28 navzočih) sprejel predlagani sklep. 

12. Predlog sklepa o odobritvi Investicijskega programa (IP) za Rekonstrukcijo javne
      poti,  lokalne ceste ter vodovoda SPUHLJA-ZABOVCI
O gradivu so predhodno razpravljali Odbor za finance, Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Ker  se v razpravi nihče ni priglasil k besedi,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o odobritvi Investicijskega programa (IP) za Rekonstrukcijo javne poti, lokalne ceste ter vodovoda SPUHLJA-ZABOVCI v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno (ZA-27, od 27 navzočih) sprejel predlagani sklep.

13. Predlog sklepa o potrditvi cene distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin
      d.o.o. v  Mestni občini Ptuj

O gradivu so razpravljali Odbor za gospodarstvo, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o potrditvi cene distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin d.o.o. v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

14. Predlog soglasja Komunalnemu podjetju Ptuj d.d. k spremembi izhodiščne cene 

      proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v 
      Mestni občini Ptuj

O gradivu so predhodno razpravljali Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Odbor za finance je v svojem stališču zapisal, ker je v predlogu dokumenta veliko nejasnosti, odbor ni zavzel nobenega stališča in ga je mestnemu svetu predlagal v razpravo.

Odbor za gospodarstvo je obravnaval zahtevek Komunalnega podjetja za izdajo soglasja k spremembi izhodiščne cene daljinskega ogrevanja v MO Ptuj po vsebini in nanj ni imel  pripomb ter ga je podprl.

Ker do sprememb izhodiščne cene daljinskega ogrevanja prihaja zaradi spremembe cene vhodnih energentov-toplotne energije, ki se pojavlja kot nov energent poleg zemeljskega plina, kurilnega olja in električne energije, zato je odbor mestnemu svetu predlagal, da predlog soglasja po obravnavi na seji sveta sprejme v predloženem besedilu.

Hkrati je odbor predlagal, da se v Ptujčanu objavijo prednosti procesa kogeneracije, novega ponderja pri izračunu cene MWh toplotne energije in kolikšna bi bila cena ogrevanja, če ne bi bilo vključenega novega energenta v proces ogrevanja.

Statutarno pravna komisija ni imela  pripomb na predlog soglasja. 

Na mizo je bil predložen izračun stroškov ogrevanja, ki ga je pripravilo Komunalno podjetje Ptuj, PE Energetika na zahtevo Odbora za gospodarstvo z dne 15.3.2006.

Marija Magdalenc je pojasnila stališče Odbora za finance in poudarila, da je na odboru bilo več vprašanj, na katera niso vedeli odgovorov, zato so razpravo odložili do današnje seje, ko bi nam naj direktor Komunalnega podjetja Ptuj dal odgovore na naslednja vprašanja:

- Kdo so lastniki družbe TOP Energija, d.o.o., ki je ustanovljena za te namene,  oz. se ukvarja s to novo dejavnostjo?

-Zakaj je potreben dvig cene, saj je bilo povedano, da bomo imeli nižje cene energije, ko bo pričela delovati kogeneracija, vendar je predlagano povišanje predvsem fiksnega dela? Na variabilni del ni pripomb, odbor moti predvsem fiksni del.

- Nedvisno od tega pa so na odboru bila vprašanja, zakaj so cene položnic za ogrevanje enake, oz. celo nekaj višje v tej kurilni sezoni v primerjavi s preteklo sezono, čeprav  je jasn, da so fizične osebe za ogrevanje porabile veliko manj kuriva kot preteklo leto? Zato je tudi precej kritik v blokovskem naselju.

Jože Cvetko, direktor Komunalnega podjetja Ptuj je dal naslednja pojasnila:
- ustanovljena družba Top energija je v večinski, 60% lasti Komunalnega podjetja Ptuj, v višini 40 % je pa v lasti »Naše energije« kot strateškega partnerja.

- »Naša energija« je predvsem v vlogi strateškega partnerja, ki preko svojih družbenikov, ki so »Moja energija« v večinski lasti, ki združuje v svojem kapitalskem deležu Plinarno Maribor d.d., Elektro Maribor d.d. in Toplotno oskrbo Maribor d.o.o., ter Resonanco d.o.o. in Medinet d.o.o., z osnovnim ciljem, da zagotovijo tiste strateške prednosti tej družbi, ki so potrebne pri plasiranju tega proizvoda. Gre za to, da proizvedena energija kot produkt in Top energije doseže na trgu najvišjo ceno.

Glede vprašanja, ali bo ta produkt Top energije tudi ugodnejši, je pojasnil, da je v zahtevku Komunalne za uveljavitev izhodiščne cene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj trenutno proizvedena toplotna energija, kot osnova za daljinsko ogrevanje stanovanj v štartu že za 4,6 % nižja. Dolgoročnejši efekti, ki bodo nastopili, bodo posledica kasnejšega ugodnejšega režima odjema plina, saj kogeneracija omogoča regulirano porabo odjema plina. To pomeni zniževanja »špic« tako pri dnevni porabi, kot tudi pri sezonski porabi, ki imajo za posledico v končni fazi nižjo ceno. Dokler pa to ni v uporabi pa  višjo. Zato je prvi efekt trenutno sigurno že dosežen z nižjo vhodno ceno, efekti, o katerih pa je govoril, pa bodo doseženi z uvedbo tarifnega režima, in bodo takrat v strukturi cene tudi upoštevani.

Predlog spremembe fiksnega dela je podan predvsem zato, ker jih čakajo potrebna obnovitvena dela na infrastrukturnem delu omrežja, to je daljinske oskrbe vročevodnega omrežja. Glede na to, da fiksni del cene že ni bil spremenjen od leta 2004, so predlagali, da se za obdobje teh dveh let cena spremeni skladno z rastjo cen industrijskih proizvodov, to je za 4,6 %, čeprav  bi   potrebna sprememba v konkretnem primeru bila mnogo večja glede na to, da je poznano, da oblikovana cena ne pokriva vseh stroškov, še zlasti pa ne stroška amortizacije, kjer  se vsako leto srečujemo z odpisi sredstev. Ocenjujemo, da bi ta zbrana sredstva, ki bi jih letno zbrali okoli 20.000 EUR, namenili za obnovo tovrstnih naprav, kar je v predloženem gradivu tudi navedeno. Gre za zamenjavo potrebnih delilnikov in drugih sklopov na distribuciji in iz  teh razlogov tudi predlagajo predloženo spremembo cene.

- Glede položnic je pojasnil, da so na vprašanja oz. pobudo Odbora za gospodarstvo pripravili analizo izračuna stroškov ogrevanja, in sicer za tri primere. Prvi primer se nanaša na povprečno stanovanje 60 m2 z upoštevanjem sedanjega stroška in s predlagano spremembo fiksnega dela, variabilni del pa se spreminja tako kot se spreminja cena plina. Pri fiksnem delu cene gre za spremembo za 8,12 UER na leto. To pomeni, da bi v stanovanju 60 m2 ta strošek znašal 8,12 EUR letno, ali 1946 SIT. Kakšni pa so stroški neposredne porabe ogrevanja pa je odvisno od porabe, ki jo  ima to  stanovanje tekom leta. Obračun temelji na obračunu po dejanski porabi, in koliko energije v nekem objektu porabijo, toliko je tudi plačajo.

S tem pregledom so hoteli opozoriti na to, da je potrebno razmišljati o dveh zadevah.  Prvo je tisto, kar lahko ponudijo kot strokovne rešitve; gre za merjenje porabe po posameznih stanovanjskih enotah, kjer z vgrajenimi merilci lahko uporabniki storitev stroške tudi medsebojno delijo po porabi po posameznih stanovanjih, saj sistemov nimajo zgrajenih tako, da bi vsako stanovanje imelo svoj merilec, pač pa imajo skupni merilec. Iz tega se lahko zaključi, da so vsi ti efekti pozitivni, kajti tam, kjer so vgrajeni ti merilci, je velikost porabe pri istem stanovanju in pri podobnih objektih lahko v razmerju 1:2. Ugotavljajo pa, da je ta poraba za stanovanje 60 m2 lahko 66 kilovatov letno, ali pa dosega tudi celo 160 kilovatov letno. To pa so tiste stvari, ki so na eni strani vezane na prioritetna vlaganja po posameznih objektih glede na iztrošenost objektov, na drugi strani pa na neko racionalno rabo za to dejavnost. 

Marija Magdalenc je menila, da je cilj Top energija d.o.o.,dobiček. Kakšen bo ta vpliv na ceno ogrevanja? Cene ogrevanja danes vsaj delno kontroliramo preko Uredbe o oblikovanju cen proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja za tarifne odjemalce, soglasje k ceni ogrevanja pa da tudi ministrstvo.  Pri ceni energenta iz Top energije d.o.o. pa ne bo več nobene kontrole in nobenega vpliva, podobno kot je to pri ceni plina iz Plinarne v  Mariboru. Na kakšen način bomo kontrolirali oblikovanje teh cen pri Top energiji d.o.o., saj je njihov cilj izključno dobiček. 

Jože Cvetko je pojasnil, da je status družbe Top energija d.o.o. tržen. Ne strinja pa se, da je osnovni ali pretežni cilj te družbe, da ustvarja nek ekstra profit. Njen strateški cilj, ki je bil postavljen v začetku, je zagotavljanje te »zelene« energije, saj je v družbi Top energija osnova proizvodnja električne energije, toplotna energija pa je tisti produkt, s katerim dogrevamo vročo vodo za potrebe daljinskega ogrevanja.

Župan je pojasnil, da smo razpravljali o dolgoročnem razvojnem načrtu Komunalnega podjetja Ptuj za obdobje 2005-2010, v katerem so bile številke po posameznih dejavnostih. Od besed, ki so bile napisane v tem dolgoročnem razvojnem načrtu, je bilo potrebno pristopiti k dejanjem, kajti, če hočemo povečati promet in če kot soustanovitelj tega podjetja hočemo od tega tudi nekaj imeti, potem je potrebno posamezne investicije dograjevati. V vlogi nadzornika je bil tudi postavljen pred ta izziv. O tem smo takrat ob dolgoročnem razvojnem načrtu Komunalnega podjetja Ptuj za obdobje 2005-2010 na mestnem svetu tudi razpravljali in stališče je bilo, da se v to investicijo, v oblikovanje take pravne osebe lahko gre le pod pogojem, kolikor bo o tem tudi razpravljal kolegij županov Spodnjega Podravja. Ta je o tem razpravljal in sprejel tudi stališče, da vsi župani občin podpirajo ustanovitev družbe Top energija. Preko nadzornega sveta pa bo vsekakor vpogled in kontrola v poslovanje te družbe, kaj se bo dogajalo in na kakšen način se bo dogajala razvojna in cenovna politika. Mestna občina Ptuj  bo v to sigurno imela vpogled glede na to, da ima svoje predstavnike v NS Komunalnega podjetja Ptuj. Na Kolegiju županov je bila tudi razprava, ali so strateški partnerji pravi ali ne. Podatki, ki so takrat bili predloženi, so pokazali  na ključni problem, kako vstopiti v električno omrežje glede na partnerje, ki so v električnem omrežju? Poanta zgodbe je namreč proizvajati električno energijo in jo po dovolj ugodnih cenah distributirati v električno omrežje. Ti partnerji, ki so bili, so dajali največ garancije, da se bo to lahko realiziralo pod najbolj ugodnimi pogoji in  razvidno je, da se ta zadeva tako tudi izvaja.

Miroslav Letonja je pojasnil, da  ima po izvajanju direktorja Komunalnega podjetja Ptuj vtis, da bo ta družba Top energija kot nekakšna humanitarna organizacija, ki ne bo stremela za dobičkom. 

Hkrati je postavil naslednja vprašanja:

- Ker se je Komunalno podjetje Ptuj notranje lastninilo, kar je unikum komunalnih podjetij v Sloveniji, ga je zanimalo, kakšen je delež Mestne občine Ptuj? 
- Kdo ima delnice v Komunalnem podjetju Ptuj in v kakšnih procentih ima kdo  delnice, kakšna so razmerja? Poda pa se naj uradni podatek, kakšen je ta delež. 

- Ali  morebiti župan razmišlja, da občina ustanovi svoje Komunalno podjetje? Ali ne bi to bilo cenejše za nas občane, ki plačujemo te komunalne prispevke? Ali so glede tega opravljene analize, saj je župan na eni izmed sej mestnega sveta povedal, da se  razmišlja v tej smeri?

- Kakšne so kurilnice, ali so v kombinaciji z oljem in plinom, ali se uporablja kurilno olje, ali plin, saj to ni transparentno, kajti ko je kje višja cena, takrat se na tisto tudi sklicuje?!

Župan je pojasnil, da je na sejah odborov in komisij  glede problema, kako urediti javne gospodarske službe, bilo kar nekaj časa  veliko pogovarjanj. Sigurno pa nas v tem letu čaka še kar nekaj razmišljanja tudi s svetniki, da bomo prišli do ustrezne pravne organiziranosti na področju upravljanja javnih gospodarskih služb, tako na področju stanovanjske dejavnosti, kot na področju urejanja komunalnih odpadkov in na področju komunalne dejavnosti. Vse te tri dejavnosti bomo morali uskladiti in eden od predlogov, ki je že narejen v delovni verziji, je ustanovitev javnega podjetja v 100 % lasti Mestne občine Ptuj, v  katerem bodo take in drugačne dejavnosti, za katere se bomo odločili,  pa ne bomo sprejeli brez vednosti in soglasja mestnega sveta. Zato od svetnikov pričakuje čim več koristnih predlogov, kako se odločiti glede na situacijo v kateri smo, saj zadeve glede pogodb in lastniških razmerij niso enostavne.

Jože Cvetko je glede lastniške strukture pojasnil, da se ta ni spremenila že nekaj let, saj so še vedno občine večinski lastniki Komunalnega podjetja Ptuj in sicer v 61% deležu in v 39 %  deležu pa so notranji lastniki. Družba pa trenutno izvaja mnoge tržne dejavnosti, kar bo tudi razvidno iz poročila o poslovanju družbe za preteklo leto. Iz teh podatkov bo razvidno, da je družba na tem delu ustvarila kar nekaj profita, da je s tem blažila pritisk na cene in, da je s tem dejansko tudi omogočila racionalnejšo rabo vseh osnovnih sredstev, to je tistih, ki služijo izvajanju osnovne dejavnosti gospodarskih javnih služb.

Na vprašanje Miroslava Letonja, ali se še vrši notranji odkup, od vodstvene strukture, od delavcev,  glede na to, ker delnice Komunalnega podjetja Ptuj ne kotirajo na borzi,  je Jože Cvetko pojasnil, da notranjega odkupa ni. Ta odkup je bil zaključen.

Janeza Rožmarina je zanimalo kako je naravnana kurilnica oz. ali se lahko poraba prilagaja trendu  najcenejših energentov, ali pa  je to definirana poraba glede na opremo kurilnice, saj je to pomembno, če lahko vplivamo na različne vrste energentov.  Ne vidi pa problema, da ne bi mogli distributirati elektrike, če je že proizvedena, saj to danes v Sloveniji lepo teče in je za to potrebno le  prilagoditi infrastrukturo.

Peter Pribožič je opozoril, da se je na Odboru za finance pojavila dilema, da mestni svet potrjuje ceno Komunalnemu podjetju Ptuj, toplo vodo pa proizvaja Top energija d.o.o., ki ni več javna gospodarska družba. Pohvalno pa je, da se je na Ptuju ustanovila takšna družba, vendar je tu umestno vprašanje komu bo pripadal dobiček?  Sam se pa ne spomni, da bi kot solastniki Komunalnega podjetja Ptuj na mestnem svetu razpravljali o ustanovitvi družbe Top energija pred  sprejemom te odločitve. Gre pa za to, da proizvajamo zeleno energijo, ki se v skladu z uredbo v omrežju lahko proda, toplota pa je v tem primeru stranski produkt, ki  pa ga tudi dobro prodamo po sklepih mestnega sveta o določanju cen. Učinek tega dobička in vsega tega posla pa bi moral biti usmerjen v javno komunalno infrastrukturo  za dobrobit vseh občanov. Na odboru za finance pa so bila mnenja, da ni tako! Prav pa je, da nam direktor Komunalnega podjetja Ptuj to tudi pojasni. 

Jože Cvetko je pojasnil, da dobiček pripada lastniku in to pomeni, da preko lastniške strukture Komunalnega podjetja Ptuj dobiček posredno pripada lastniku, med katerimi je Mestna občina Ptuj kot večinski lastnik. Osnovna registracija Top energije je proizvodnja električne energije. Zato je potrebno pridobiti vsa ustrezna dovoljenja, soglasja, potrebno pa je pridobiti tudi status kvalificiranega proizvajalca energije, kar pa že ni tako enostavno. Družba Top energija je vse  to uspela pridobiti! 
Pomembno pa je tudi, da celotna investicija ni bremenila osnovne dejavnosti in amortizacija teh sredstev se bo povrnila skozi prihodek, dosežen v Top energiji. In kot je že povedal, ni osnovni namen te družbe  ustvarjanje nekih profitov, nekih nesorazmerij, saj to dejansko spada pod tržno dejavnost, in tudi na segmentu tržne dejavnosti ne moremo na eni strani oblikovati nekih  imaginarnih stroškov, na drugi strani pa ne bi bili zagotovljeni prihodki iz prodane energije, pač pa obstaja neko ravnovesje.

Glede porabe energenta je pojasnil, da je v sistemu daljinskega ogrevanja oz. proizvodnje toplote v tem delu zajetih več energentov zato, ker je v tem sistemu več različnih kotlovnic,  ki še niso vse priključene na plin, da bi bil plin edina surovina. Surovina električna energija pa je tista energija, ki je potrebna, da to funkcionira.  
Ali je možno vplivati na večjo ali manjšo porabo, pa je treba poudariti, da je produkcija  toplote odvisna od porabe, od konzumenta, vendar pa je kotlovnice, ki  delajo še na kurilno olje, potrebno z investicijskimi vložki predelati na novi sistem, kar pa je tisti del, ki je financiran in vzdrževan iz  fiksnega dela cene.
Jože Glazer je ocenil,  tako kaže tudi praksa, da formalno preoblikovanje in ustanavljanje nekih javnih služb ni nič kaj bolj kvalitetno in učinkovito tam, kjer je neki javni lastnik, četudi je to občina, kot tam, kjer je nek privatni kapital, saj se tam, kjer je privatni kapital, prikazuje večja učinkovitost. Boji se, da bomo razmišljanja o ustanavljanju nekih občinskih javnih služb pripeljali v takšno usodo, kot smo  to naredili v LTO, ki  je nastala tako, da je občina  100 % lastnik.

Logično sicer je, da svetniki pričakujemo, da so vse cene za občane čim nižje in  pričakuje odgovor, ali so strokovne službe, ki so preverjale zahtevek Komunalnega podjetja Ptuj, preverile, ali so pri tem res upoštevani optimalni faktorji glede na to, da pričakujemo, da bo cena optimalna?

Rečeno je bilo, da bi lahko spremembe kotlovnic ceno še znižale, zato ga zanima,  ali bo v te spremembe, da bi lahko znižali ceno proizvodnje, investiralo samo Komunalno podjetje Ptuj,  kolika je vloga ostalih občin in  ali o dvigu cen razpravlja samo ptujski mestni svet, ali pa  morajo o tem razpravljati tudi vsi ostali občinski sveti, ki so lastnik Komunalnega podjetja Ptuj?

Jože Cvetko je pojasnil, ko gre za ceno ogrevanja v MO Ptuj, razpravlja in odloča o tem samo  Mestni svet   MO Ptuj. Glede naložb v infrastrukturo pa je Komunalno podjetje tisto, ki je zadolženo, da vlaga v infrastrukturo v okviru razpoložljivih sredstev, ki mu jih omogoča cena. Pri tem je predvsem  odločilna amortizacija, kar je stalni problem večjih potreb, kot razpoložljivih sredstev. Na terenu se srečujejo z določenimi nerazčiščenimi zadevami, saj so posamezni objekti po stanovanjskem zakonu bili preneseni tudi kot funkcionalni deli stanovanjskih objektov med posamezne nove lastnike in tam so lastniki tisti, ki so zavezani za obnovitvena dela teh posameznih kotlovnic, ali podpostaj  in  to jim na terenu povzroča kar nekaj problemov. V okviru svojih letnih gospodarskih načrtov pa vsem tem poskušamo pomagati preko jasno razmejenih področij, kajti tisto, kar je predmet javne infrastrukture, tam tudi sodelujejo, tam, kjer pa je to predmet posameznih lastnikov in upraviteljev pa poskušajo z njimi doseči dogovor, da zagotovijo svoje naložbe, kajti vse te naložbe se rezultirajo v nižji specifični porabi.

Klavdija Petek  je pojasnila, da sta Oddelek za gospodarstvo in Komisija za preučitev zahtevkov in oblikovanja stališč glede spremembe cen preverila predlog cene. Preverili so tudi cene energentov, k zahtevku so bili priloženi tudi računi, saj Komunalno podjetje Ptuj uveljavlja zvišanje cene še le, ko ima izstavljeno fakturo. Prav tako smo tudi preverili kumulativno rast cen industrijskih proizvodov za to obdobje. Povedala pa je, da je to predhodno soglasje Mestne občine Ptuj, saj ceno dejansko še le  potrdi pristojno  ministrstvo. 

Rajko Fajt je menil, da je cena zemeljskega plina določena in znana. Nadzorniki v NS Komunalnega podjetja Ptuj, v njem je tudi župan, pri zemeljskem plinu kontrolirajo Komunalo Ptuj samo v tem, če se je dobro izpogajala glede na količino. Tudi cene kurilnega olja so več ali manj določene, pri električni energiji nadzorniki verjetno tudi pogledate strukturo cene električne energije, ki lahko na količino zelo varira in se lahko izpogaja tisti, ki električno energijo kupuje.
Postavil pa je še naslednja vprašanja:

- Kako je določena cena za toplotno energijo? Komunalno podjetje Ptuj odkupuje toplo vodo od firme Top energija, na osnovi česa so kakšni primerljivi podatki, kako je postavljena ta cena? Vprašanje postavlja glede na to, da je cena  toplotne energije tako ali tako zajeta v strukturi cene, ki jo plačajo občani. Opozoril je, da se ne bi zgodilo, da bi Komunalno podjetjePtuj to toplotno energijo preplačalo, saj toplotno energijo tako plačajo občani. Gre pa za ustvarjanje dobička, saj bo toplotno energijo prodaja družba Top energija d.o.o., Komunalno podjetje Ptuj pa jo odkupuje, Komunalnemu podjetju pa to toplotno energijo plačujejo stanovalci. 
- Kakšen je mehanizem, oz. kako je sestavljena cena megavatne ure toplotne energije, ali to določa predpis, ali pa je to stvar pogajanj?

Jože Cvetko je pojasnil, da je to tržna cena, ki  je  trenutno od družbe za 5 %  nižja, kot je lastna proizvodna cena Komunalnega podjetja Ptuj v kotlovnici Rabeljčja vas. 

To je lahko tudi na račun izkoristka.   In zakaj ni npr. za 10 % nižja je zanimalo Rajka Fajta?
Jože Cvetko je pojasnil, da je v tej ceni zajet  zgolj  variabilni strošek, ne pa tudi fiksni strošek.

Rajko Fajt je menil, če npr. Top energija postavi ceno toplotne energije, potem je tudi tista, ki postavi ceno megavatne ure tople vode. Ali je  cena megavatne ure toplotne energije usklajena z Mariborsko toplarno, kajti ta mehanizem kontrole bosta morala imeti direktor občinske uprave in župan kot nadzornika v Nadzornem svetu Komunale. Če ceno megavatne ure toplotne energije postavi Top energija d.o.o., jo lahko postavi tudi višje, plačali pa bodo tako občani, kar je tudi  vprašanje. Verjetno Komunalno podjetje potem te energije ne bo več kupilo, je menil Jože Cvetko.

Rajko Fajt je župana kot nadzornika v Komunalnem podjetju Ptuj vprašal, kako ve, da je npr. 48,83 EUR prava cena za megavatno uro  energije tople vode in ali je ta cena primerljiva  recimo s kogeneracijo v Mariboru?
Župan je pojasnil, da v Sloveniji še ni ustanovljenih toliko Top energij, da bi se cene med njimi lahko primerjale. Trenutno izhodišče pa je dejanska produkcija toplote po sedanjem starem stanju tehnike, kajti po sedanjem stanju tehnike je to bilo 100 enot, po novem stanju tehnike pa je to 96 enot. Ali je to že tisti minimum pa se bo pokazalo iz nadaljnjih analiz, ki jih bomo sigurno naredili. Njega kot nadzornika pa zanima, koliko sredstev bomo v proračunu dobili od Komunalnega podjetja Ptuj, saj želi, da se Komunalno podjetje  iz proračunskega porabnika  spremeni  v tistega, ki bo proračun polnil. V tej smeri kot nadzorniki tudi delamo in se bodo trudili, da bo proračun Mestne občine Ptuj imel čim več od takih in drugačnih tržnih dejavnosti, ki jih vpeljujemo.  Trenutno  ne moremo reči, da je to 100%  optimalno, je menil župan, vendar se bo zadeva  pa pokazala v naslednjih mesecih in letih.  Ne more pa povedati, ali imajo zadevo v Mariborski toplarni res optimalno nastavljeno.

Sistemi med seboj niso enaki, je poudaril Jože Cvetko, razlika je že sistemska, saj v Mariboru nimajo koncesijske pogodbe pri oskrbi s plinom. Mi pa trenutno še imamo neke obveznosti, zato je v  razpravi na današnji seji že opozoril, da računajo, da bodo s to racionalnejšo rabo in z uvedbo tarifnega režima, kjer bodo lahko izbirali najugodnejšega dobavitelja energenta plina, dosegli še boljšo ceno za potrebe kogeneracije in istočasno za potrebe daljinskega ogrevanja. Te zadeve bodo šle sinhrono zato, ker bo z večjim konzumom in enakomernejšo izravnalno porabo cena vhodne surovine ugodnejša, ne bo pa nižja, saj cena energenta raste, bo pa ugodnejša. 

Pojasnil je tudi, da je investicija Top energije d.o.o. bila zgrajena s sredstvi investicijske banke, pridobljen pa je bil tudi določen delež v višini 10 % naložbe nepovratnih sredstev, kar na drugi strani pomeni tudi nižanje stroškov investicije in v končni fazi ugodnejšo ceno, ki je tudi tu upoštevana. Zato smo tudi napisali, da je ta startna cena za 5 %  nižja v osnovi, kot je bila že začrtana s samim investicijskim programom.

Miran Meško je menil, da je dejstvo, da se bo koristila racionalnejša energija. Dejstvo pa je tudi, da bo  preko lastniškega deleža občine in Komunalnega podjetja Ptuj ceno možno nadzirati. Dobro pa bi bilo, da se precizira, da se spremlja sledljivost cene preko Oddelka za gospodarstvo. Morda je pri vsem tem preveč nezaupanja, vendar pa verjame, da je projekt dober.
Odločamo pa se o predlogu dviga cen variabilnega in fiksnega dela z obrazložitvijo zakaj predlagajo takšne podražitve. Takšen način tudi podpira in napovedal , da bo glasoval  za predlog soglasja.

Milan Čuček je povedal, da se strinja z g. Meškom, izrazil pa je dvom, saj vendarle nekdo na »njegovih strojih« proizvaja elektriko, ki jo bo sam prodajal. Menil je, da je razlika, na katerih strojih se nekaj dela.  Nihče pa ne dvomi v vodstvo ali v nadzorni svet, vendar pa mora biti  prisotno neko normalno pregledno spremljanje.

Peter Pribožič je menil, da je dejstvo, če toplotne energije iz kogeneracije ne odvzamemo, lahko zadevo ustavimo, ker ne more delovati. Glede primerjave cen toplotne energije kogeneracij v Sloveniji pa menil, da je tega v Sloveniji že precej, tudi z drugimi viri kurjenja energentov, od bioplinskih naprav, itd., kajti povsod se pojavlja ta višek energije, ki ga je potrebno izkoristiti. Prepričan je, da je cena za toplotno energijo, ki jo potrjujemo v tem sistemu previsoka. Če se bo mestni svet odločil, da bo to ceno potrdil, predlaga, da vodstvo občine mestnemu svetu posreduje te primerjave cen kogeneracij v Sloveniji v naslednjih treh mesecih, da bomo imeli neko zanesljivo normalno sliko. Če ne bi bilo dobička, družabniki v to investicijo najbrž  tudi ne bi šli, kajti energija je v tem primeru višek in mi potrjujemo ceno za to, kar nastaja kot višek.
Jožef Štrafela je zanimalo, kako je s števci na radiatorjih? Ali je interes za števce, saj ponekod  števce imajo?

Jože Cvetko je pojasnil, da je interes za števce in je velika večina objektov na Ptuju s števci že tudi opremljena. Je pa to čista tržna dejavnost in pri izvajanju tega smo vezani na potrebno soglasje večine lastnikov stanovanj v posameznem objektu, kajti če se več kot 50 %  lastnikov odloči za  števce, se to tudi izvede, tam, kjer pa tega konsenza ni, pa se to ne izvede.

Lidijo Majnik je zanimalo kje je sedež Top energije, ter v katerih prostorih in na katerih napravah dela? Ali ustanovitev Top energije ni potrebovala soglasja Mestne občine Ptuj, kot največjega lastnika Komunalnega podjetja Ptuj? Top energija namreč ne bo podlegla oblikovanju cen po uredbah Vlade RS, kar pomeni, da bo Top energija v bodoče sama postavljala ceno brez, da bi mestni svet sploh razpravljal o fiksnih in variabilnih delih.  Pri vseh komunalnih storitvah imamo fiksne in variabilne dele glede na inflacijo in glede na rast energentov. V bodoče pa o tem sploh ne bomo več razpravljali, ker bo to ena hčerinska firma sama določila in morda tega ne bo niti objavila drugje kot na položnici. Glede na to, da je najnujnejša naložba v kratkoročnem obdobju ovrednotena na 13,5 mio SIT, vsako leto pa Komunalno podjetje Ptuj odpiše 16 mio SIT amortizacije, je vprašala, zakaj se tako pospešeno odpisuje amortizacija v Komunalnem podjetju  in  tako zmanjšuje lastniški delež Mestne občine Ptuj? 

Jože Cvetko je pojasnil, da je sedež Top energije na Puhovi ulici 10, kjer je tudi sedež Komunalnega podjetja Ptuj, d.d. . Za uporabo teh prostorov Top energija plača tudi ustrezne stroške. Top energija  deluje na svojih napravah, ki jih je sama sfinancirala in na drugih napravah ne more delovati. Sfinancirala je prizidek, za zemljišče pa plačuje ustrezno najemnino.
Glede soglasja  k delovanju hčerinske družbe Top energija je povedal, da v skladu z Zakonom o gospodarskih družbah za ustanovitev družb, uprava družbe  potrebuje soglasje nadzornega sveta. Ker ne gre za spremembo lastniškega kapitala družbe, zato  to  ni vezano na soglasje lastnikov družbe, kot lastnikov kapitala družbe. 
Kapital družbe in kapital  infrastrukture sta v družbi  ločena. Glede na vlaganja družbe, so tudi vlaganja družbe popolno transparentno ločena, torej tista,  ki so predmet naložb za sredstva, ki so v lasti družbe in na sredstva infrastrukture. Amortizacija pomeni del sredstev infrastrukture, ne pa del sredstev družbe, zato so te zadeve  tudi  transparentno med seboj  ločene  in imajo svoje vire.

Glede cene je župan pojasnil, da se nobena cena ne bo sprejemala brez sklepa mestnega sveta, kajti vsaka cena, ki se bo spreminjala, bo tudi v  naprej šla po vseh postopkih  preko pristojnega Oddelka za gospodarstvo.
Klavdija Petek je pojasnila, da vladni uredbi ne podleže samo oblikovanje tistega dela cene Top energije,  ki si jo vkalkulirajo v variabilni del, torej 36 % del, pač pa se bo Komunalnemu podjetju Ptuj  še vedno tako oblikoval  fiksni  in  variabilni del.

Župan je pojasnil, da bomo kot Mestna občina Ptuj in kot nadzorniki nadzirali ta 36 % delež, ki ne podleže  kontroli vlade RS, kar je neka planska  cena nove firme Top energija.

Glede sledljivosti in primerljivosti cen je Jože Cvetko povedal, da tudi ni problem, da Top energija ne bi zagotovila, da bi vsem bilo jasno, kakšne so tovrstne cene na podobnih objektih tudi drugje.

Miroslava Letonja je zanimalo, ali je možno, da Komunalno podjetje Ptuj ustanovi firmo d.o.o. brez soglasja mestnega sveta? Zahteval je, da mu župan na vprašanje odgovori ustno in pismeno.  

Župan je pojasnil, da smo o Top energiji razpravljali in bila je odločitev, da se je o tem potrebno pogovoriti tudi na Kolegiju županov Spodnjega Podravja, saj je 16 občin solastnic Komunalnega podjetja Ptuj. Kolegij županov je o tem tudi razpravljal. Komunalno podjetje Ptuj pa ima tudi  sklepe od ostalih občin. Pisni odgovori pa še bodo podani.

Vlado Čuš je v imenu Zelenih opozoril na vidik, ki ga preveč zanemarjamo. Boljše tehnološke rešitve bi seveda na daljši rok v primerjavi z manj sodobnimi tehnologijami morale pomeniti tudi nižje cene. Zelo jasno pa je, da ima trgovec s takšno ali drugačno energijo interes prodati čim večjo količino energije in tudi po čimbolj ugodni ceni, kar je tudi njegova legitimna pravica. Mestni svet pa ima predvsem odgovornost do občanov občine, za katere sprejema tudi določena izhodišča cene, ko gre za energijo.  Menil je, da zraven tega, da mestni svet izglasuje tako ali drugačno ceno, bi morali poskrbeti tudi za informiranost ljudi  kje lahko tudi  kaj prihranijo  skozi racionalno rabo in na ta način tudi omilijo učinke dvigov cen, ki glede na globalne trende v svetu in tudi doma gredo v to smer.
Predlagal je, da se razmišlja, da mestni svet od koncesionarjev, dobaviteljev energije tudi zahteva, da hkrati izvajajo tudi osveščanje in informiranje ljudi, kje in na kakšen način lahko tudi kaj prihranijo. V primerjavo je povedal, da Slovenija v primerjavi z Dansko na enoto proizvoda porabi trikrat več energije, znotraj EU pa cca 80 %. Za gospodinjstvo v Sloveniji porabimo 40% proizvedene električne energije in, če bi za eno stopinjo zmanjšali temperaturo v svojih stanovanjih,  bi na državni ravni prihranili  kar 6 % energije. To pa so podatki, ki tudi zahtevajo določen premislek in realno pristopanje k zadevi, ko gre za segment učinkovite rabe energije.
Župan je pojasnil, da se je Mestna občina Ptuj pridružila 167.000 prebivalcem v »sub regiji«, kjer smo se prijavili na evropski denar in dobili 200.000 EUR za ustanovitev Lokalne energetske agencije, katere naloga bo, da bo iskala učinkovite tehnološke rešitve s področja energetike in  skrbela, da bodo občanke in občani na dovolj kakovosten način obveščeni kako se obnašati in ravnati z energenti, da si s potrošnjo energije ne »odrežemo veje, na kateri sami sedimo.«

Janez Rožmarin je menil, da bi mestni svet najprej moral  odločati o prodani topli vodi in še le potem o ceni daljinskega ogrevanja, ker sicer o ceni te prodane tople vode mestni svet ne odloča, vendar pa je ključna, če dejansko  to energijo izkoriščamo. Ta je pomembna, saj še le kasneje pridemo do cene tople vode, ki jo plača  porabnik v daljinskem ogrevanju. Zanima ga, kdo se pogaja za tisto, kar je 4,6 % ceneje, ali tisto toplo vodo, ki jo nekdo prodaja? Na današnji seji razpravljamo o končni ceni, želeli pa bi tudi vplivati na elemente končne cene, morda bolj ugodne.

Župan je pojasnil da se lahko svetniki na Oddelku za gospodarstvo seznanijo po kakšni metodologiji se pride do neke cene, o kateri razpravljamo. Top energija d.o.o. pa deluje še le dva meseca in sigurno je, da bomo v naslednjih mesecih in letih prišli do verodostojnih podatkov.

Dr. Marjan Janžekovič je postavil  vprašanje kdo je direktor, oz. kontaktna oseba te nove firme Top energija d.o.o., ki bi nam lahko tudi podal več konkretnih odgovorov na izpostavljene dileme in koliko ljudi je zaposlenih v Top energiji?

Direktor firme Top energija je g. Franc Jerenko, je pojasnil Jože Cvetko in pogodbeno  so zaposleni tisti, ki delajo na sistemu vzdrževanja in še pripadajoči administrativni kader.

Rajko Fajt je menil, da je poznano, da odvzem toplote mora biti, kajti drugače je ta toplota zavržena. Glede na to, da  poleti s takšno količino toplote »ni kam«, se pojavlja pomislek, da je cena tople vode, ki pride iz kogeneracije pozimi tako visoka, da čez celo leto pokriva plače tam zaposlenih.

Ta zadeva se v poletnih mesecih mora razviti v »trigeneracijo«, kajti sicer sploh ni ekonomike proizvodnje. Kogeneracija je zadeva, ki je na meji rentabilnosti, je pojasnil župan.

Jože Cvetko je pojasnil, da je danes tudi veliko inštitucij, ki spremljajo poslovanje gospodarskih subjektov; imamo tudi revizijske hiše, ki spremljajo tako Komunalno podjetje Ptuj, kot njene družbe. In v okviru teh revizijskih postopkov je tudi spremljanje poslovanja takšne družbe v primerjavi s posameznimi gospodarskimi načrti in vsemi letnimi poročili. Zato je odveč razmišljanje, da gredo stvari »po domače«, pač pa ravno obratno. Družbeniki, ki skrbijo in, ki bdijo nad poslovanjem te družbe, so ljudje z dovolj velikimi izkušnjami, saj gre za kolege iz Elektra in Plinarne, ki poznajo svoj posel, pa tudi njihove reference na področju gospodarjenja zagotavljajo transparentno poslovanje in pregled nad tem poslovanjem. Verjeti pa moramo dejstvu, da je sam osnovni zakon ločil dejavnosti in zato proizvodnje energije ne tretira kot gospodarsko javno službo pač pa je gospodarska javna služba samo distribucija energije, in za to je ta dejavnost danes tako  organizirana in tako tudi funkcionira. Zato so bila pridobljena tudi vsa potrebna soglasja, pridobljena pa so tudi bila vsa pravna mnenja  strokovnih institucij, ki so ta investicijski program, tudi pripravo celotnega snovanja in poteka priprave ustanovitve družbe Top energija tudi potrdila in verificirala.

Rajko Fajt je menil, da se revizije vršijo na letnem nivoju, kajti nihče ne bo šel revidirati, kolikšna količina toplote  je bila prodana v mesecu januarju, februarju in marcu, pogledalo se bo le letni nivo in revizorji bodo pogledali, koliko je bilo prodane električne energije, koliko je bilo kupljenega plina in koliko je bilo prodane toplotne energije.

Jože Cvetko je pojasnil, da ta trditev ne drži, saj glede na dobro poznan »Kjotski protokol«, ki ga je podpisala tudi Slovenija, ta predvideva zmanjševanje vnosa CO2 v ozračje in glede na to je družba kot proizvajalec energije zavezana k zmanjševanju te emisije in na trgovanje z »emisijskimi kuponi«. Da se to lahko izvaja, pa je potrebno izvrševati vsa merjenja in poročila mesečno, ker se potem preko vseh teh rezultatov lahko ugotavlja vračilo stroškov takse CO2, ki se predhodno plačuje.

Milan Čuček je menil, da smo mestni svetniki vendarle odgovorni do naših občanov, istočasno pa tudi do uporabnikov te energije, o kateri  v točki razpravljamo, ne glede na to, kdo je vmesni ali osnovni dobavitelj energenta ali neke vmesne produkcije in podobno. V prvi vrsti pa smo tudi odgovorni za lastnino in prvič se je tudi zgodilo, da drug o drugem dvomimo. Ali morda dvomimo neupravičeno, ker imamo premalo informacij od obeh članov  nadzornega sveta in od vodstva Komunalnega podjetja Ptuj ?

Iz tega se vsi skupaj moramo nekaj tudi naučiti, kajti informacij je bilo premalo. Občina ni več družbenopolitična skupnost, ampak je  komunalna skupnost in imamo osnovne dejavnosti (prostor, komunala, ceste in smeti) in zato je prav,  da se nas informira o teh zadevah. Svetniki nismo bili informirani, saj potem tudi on  ni bil prisoten na  tisti seji  mestnega sveta, kjer bi naj bili razpravljali o družbi Top energija. Predlagal je, da se o teh zadevah  pogovarjamo resno, saj je ideja  dobra, saj  energijo moramo izkoristiti. Od direktorja Komunalnega podjetja je prvič slišal, kam  ta projekt gre, saj je vendarle nadgradnja, vloženo je znanje, vendar pa mestni svet ima neke svoje funkcije in zato bo, če ima vodstvo občine takšen odnos do mestnih svetnikov, potem takšen odnos imela tudi uprava.

Župan je pojasnil, da se bo preverilo, ali smo o teh zadevah razpravljali na mestnem svetu. Verjetno o tem  res nismo sklepali, ker je bilo jasno, ker je več ustanoviteljev Komunalnega podjetja Ptuj, da je o tem bilo treba razpravljati in sprejet sklep na Kolegiju županov Spodnjega Podravja. Ta sklep kolegija županov Spodnjega Podravja o ustanovitvi Top energije  sigurno obstaja in se strinja, da se je  o zadevi treba pogovarjati odkrito. 
V občini pa  imamo  sistem daljinskega ogrevanja, ki ga je ta občina zgradila skozi 50 let; v preteklosti je imela »socialistično podjetje«, ki se je  preoblikovalo v delniško družbo in vzpostavile so se neke relacije gospodarskih družb in formalno pravno je poznano kaj je delniška družba, na kakšen način posluje in komu odgovarja ter kdo v njej odloča. Kot župan je to  delniško družbo že podedoval. Delniška družba pa posluje po zakonu o gospodarskih družbah, po zakonu o gospodarskih družbah ima delniška družba  direktorja in nadzorni svet,  direktor, nadzorni svet in lastniki pa imajo pravila igre, in je tako tudi poznano, kdo ima kakšna pravila igre, prav tako je tudi poznano, kdo sprejema poslovne odločitve. Poznano je, kdo ima kakšne kompetence.  Problematiko delniških družb in gospodarskih družb smo že imeli na dnevnem redu mestnega sveta in  o tej problematiki še bomo tudi razpravljali, saj se bomo glede te problematike še morali  tudi pogovoriti. Če pa nočemo imeti gospodarskih služb, d.o.o.,  in d.d., lahko naredimo zadeve javne v 100 % lasti Mestne občine Ptuj in potem bo prav tako poznano kdo odloča in kdo ne odloča.  Po njegovem  v primeru ustanovitve družbe Top energija ni  bilo narejeno  nič  nezakonitega,  kajti zadeva je izpeljana tako, kot je morala biti.
Jože Glazer je ocenil, da je nesmiselno, da se ob točki dnevnega reda  razpravlja o mnogih problemih, saj razprava poteka o čisto drugih zadevah - o predlagani ceni. Zato je predlagal, da naj župan razpravo o točki dnevnega reda v skladu s Poslovnikom  sveta zaključi in jo da na glasovanje.

Ker druge razprave o predlogu soglasja ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog soglasja Komunalnemu podjetju Ptuj d.d. k spremembi izhodiščne  cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Hkrati mestni svet pripravljalcem gradiva in strokovnim službam nalaga, da do prihodnje seje pripravijo vse podrobne obrazložitve glede cen (od kod  in  kako cene) in pravni status in na vse   odprte dileme, ki so bile izpostavljene na današnji seji sveta.

Komunalnemu podjetju Ptuj mestni svet nalaga, da uporabnike toplotne energije obvesti o predlogu svetnika Vlada Čuša (poskrbeti se mora  tudi za informiranost ljudi,  kje lahko tudi  kaj prihranijo  skozi racionalno rabo energije  in na ta način tudi omilijo učinke dvigov cen, ki glede na globalne trende v svetu in tudi doma gredo v to smer).
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-13, PROTI-4, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.
15. Predlog sklepa o najemu kredita za gradnjo 2.A, 2.B in 3. etape fekalne kanalizacije SPUHLJA

O gradivu so predhodno razpravljali Odbor za finance, Odbor za okolje in prostor ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Marjan Kolarič je opozoril, da je že na  odboru za okolje vprašal, koliko je do sedaj že bilo najetega  kredita za fekalno kanalizacijo v Spuhlji, takrat pa je na seji odbora  tudi prejel pojasnilo, da  je za vsak kredit, ki se vsako leto najema pa ni bil  porabljen,  mora ponovno dajati vloge.

Mag. Stanko Glažar je pojasnil, da Ministrstvo za finance zahteva, da mestni svet v letošnjem letu  ponovno sklepa o najemu kredita za gradnjo 2.A, 2.B in 3. etape fekalne kanalizacije Spuhlja.  Res pa je, da nekatera sredstva v preteklih letih niso bila izkoriščena.

Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji  

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o najemu kredita za gradnjo 2.A, 2.B in 3. etape fekalne kanalizacije SPUHLJA v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.
16. Posamezni programi prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnin:

a) Stanovanje št. 24 v IV. nadstropju, Kvedrova ul.2 Ptuj

b) Sanovanje št. 14 v 6. in 1. etaži, Ulica 5. prekomorske 4, Ptuj

c) Stanovanje št. 11/II in klet št. 11, Kraigherjeva ul. 28, Ptuj

d) Stanovanje št. 12/III in klet št. 12, Kraigherjeva ul. 14, Ptuj

e) Stanovanje št. 4/I in klet, Rimska pl. 12, Ptuj

f) Stanovanje št. 7/II in klet, Rimska pl. 3, Ptuj      

g) Poslovni prostor v pritličju poslovno stanovanjske zgradbe Mestni trg 3, Ptuj

h) Poslovni prostor v pritličju poslovno stanovanjske zgradbe Mestni trg 3, Ptuj 

i)  parc. št. 802/1, k.o. Brstje

O gradivu so razpravljali v podtočkah »a »do »i« Odbor za  finance, Odbor za okolje in prostor, Odbor za gospodarstvo ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.
Na zahtevo Vlada Čuša se njegovo izvajanje v razpravi dobesedno vnese v zapisnik, kot sledi:

»Meni, da gre za pomembno področje, povezano s stanovanjsko problematiko v Mestni občini Ptuj in tudi v širšem prostoru. Omejit pa se dajmo na Mestno občino Ptuj in seveda, ko govorim o stanovanjski, moram zadevo razširiti na stanovanjski, poslovni in pa tudi drugi dejavnosti. Nekaj je dejstvo, to  se v Sloveniji dogaja,  da ti nepremičninski mešetarji v slogu ene  Sicilijanske mafije v bistvu izkoriščajo to sistemsko neurejenost v Sloveniji, ko gre za nepremičninski trg.  In zelo  evidentno je, da pri tem »botri« finančni  iz ozadja pridno pomagajo. Država  kot takšna, odgovorna oblast tako državne kot lokalne skupnosti, bi v bistvu morale na te dogodke  reagirati, reagirati seveda  z jasnimi ukrepi in delovanjem v smeri zaščite interesov malega človeka. To  se žal ne dogaja v pravočasni in zadostni meri. Tako, da  danes v Sloveniji, poglejte  v slovenskih mestih beležimo ceno m2, ki je primerljiva s Parizom, Dunajem in še  kakšnim velemestom v svetu. To so nelogične zadeve, ki  zahtevajo tudi  neki premislek lokalne skupnosti, kako se bo teh zadev lotila,  in, da ne bo v bistvu  s svojimi ukrepi udarila po ptujskem človeku, ampak  bo v bistvu razumela dogajanje in sprejemala tudi ustrezne proti ukrepe. Jaz verjamem,  da   seveda  neke zadeve so  do sedaj  tekle po nekem »regelcu« in po  nekih stališčih,  usmeritvah, ki jih je verjetno verificiral mestni svet. V primeru, da pa   pride do nekih drugih usmeritev, mislim, da je  prav, (enako, kot smo prej pri energetiki debatirali), da se  seveda potem v mestnem svetu razvije ena debata, da se sprejmejo neke usmeritve, tudi neki  sklepi, ki  potem predstavljajo eno  relevantno podlago za sprejemanje takšnih ali drugačnih   odločitev.

Jaz se v tej zadevi, ko gre za to  prodajo, zato izvzemam, ko gre  seveda za  moj  primer, ker sem  dejansko udeležen. Poudarjam pa, da sem seveda to mojo   željo in namero pismeno najavil   že pred dobrimi 6 leti, da  sem bil tudi večkrat že  na spisku,  da pa sem nekako, ne vem,  mogoče  zadnji padel    v leto 2007,  bom rekel, v  čisto novi cenik, pa  nove usmeritve. To pa mislim, da je prav, da enostavno  povem, ker verjetno  bi po nekih kriterijih, če je vse tako teklo, bi verjetno  morala ta zadeva biti hitreje rešena. Zdaj gre enostavno zato, da seveda mi moramo sprejeti eno tako stališče in to pri tej točki dajem v premislek in pa tudi kot pobudo,  da na mestnem svetu o tej problematiki, ker očitno bomo te stvari delali glede na milijardo želenih prihodkov iz teh naslovov. Jaz verjamem, da proračun potrebuje sredstva, da pa vseeno imamo ene usmeritve verificirane znotraj sklepov, in da pri tem res zasledujemo tudi interes, seveda  na eni strani proračuna in lastnika, kar je  logično, da pa vseeno pogledamo,  kaj se dogaja na slovenskem nepremičninskem trgu in s tem tudi na Ptuju, in da tudi pripravimo en predlog proti ukrepov v prid zaščite interesov malega človeka.  Ker tako kot stvari  tečejo, se ljudje silno zadolžujejo, kupujejo  stanovanja, kupujejo  poslovne objekte. Vi veste, kako je bil tisti plaz  ustanovitve d.o.o., ko še danes marsikoga boli glava. Govorim o tisočih in tudi v tem primeru gre za velike številke tudi na Ptuju, kjer ljudje, da si lahko priskrbijo streho nad glavo, ali pa službo, da si jo zagotovijo, seveda najemajo velike kredite. Vprašanje je, kaj bo posledično to prineslo?  Nisem  prepričan, da tako kot  stvari peljemo sedaj,  da se bo  dobro končalo za  Ptujčane.  Zato apeliram na to, da seveda  stvari peljemo transparentno in pregledno, da pa se tudi zavedamo odgovornosti, ko sprejemamo sklepe. Hvala lepa.«. 

Jože Glazer je predlagal, da se na eno izmed sej mestnega sveta kot točka dnevnega reda  umesti stanovanjska problematika v Mestni občini Ptuj. 

Ta pobuda se uvrsti v točko Pobude in vprašanja, je pojasnil župan.

Druge razprave o predlogih sklepov v podtočkah od »a« do »i« ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni programi prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnin v podtočakh od »a« do »i« v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-16, PROTI-0, od 18 navzočih) sprejel predlagani sklep.
17. Trendi varnostnih pojavov na območju Mestne občine Ptuj v letu 2006
Na mizo so navzoči dobili  čistopis poročila, člani delovnih teles pa so s popravkom poročila bili že seznanjeni na samih sejah. O poročilu so razpravljali Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za splošne zadeve, Odbor za družbene dejavnosti ter Statutarno pravna komisija.

Pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Na vprašanje mag. Mirana Kerina, koliko kršitev javnega reda in miru je bilo v zasebnih prostorih in koliko je bilo prepovedi približevanja, je Janez Rojko v imenu pripravljalca poročila pojasnil,  da se je pripravil pregled prekrškov iz področja javnega reda in mira po krajih, kje so bili ti prekrški obravnavani. Ugotovljeno je, da je največ prekrškov bilo v zasebnem prostoru; družinskega nasilja je bilo v  letu 2006 kar 75 kršitev v stanovanju, v letu 2005 pa je bilo 61 teh kršitev. Pri kršitvah v zasebnem prostoru, oz. v stanovanju je kar 23 % porast. Glede kršiteljev pa ugotavljajo, da se je število žensk kot kršiteljev zmanjšalo, kot žrtve pa so v porastu za 46 %. Pri obravnavi kršitev družinskega nasilja,oz. pri obravnavi prekrškov v zasebnem prostoru se kršitve striktno obravnavajo in se ukrepa zoper kršitelje. V letu 2006 je bilo izrečenih 6 ukrepov prepovedi približevanja. S tem ukrepom so žrtve zaščitili na način, da so kršitelju prepovedali približevanje osebi, ali določenemu objektu. Da so bili  ukrepi s strani policije pravilno izvedeni pa je dokaz, da je vse naše odločbe o prepovedi približevanja, sodišče tudi podaljšalo. Glede družinskega nasilja nasploh pa se beleži kar 27% porast. Ni pa to toliko dejansko stanje, ampak so to v bistvu same obravnave in seznanjanje žrtev s pravicami ob sami prijavi, zato prihaja do večih prijav, ne pa, da bi se toliko bila  povečala ta vrsta nasilja.

Glede nasilja v družini, glede kaznivih dejanj je povedal, da se je povečalo število kaznivih dejanj zoper življenje in telo, pa tudi kazniva dejanja zoper zakonsko zvezo, družino in mladino, kjer je neplačevanje preživnine. Za leto 2006  so prijavljena 4  tovrstna  kazniva dejanja. V teh  primerih pa gre za konstantno neplačevanje preživnine in potem se poda kazenska ovadba na Okrožno državno tožilstvo.

Na odboru za socialno varstvo je bilo tudi vprašanje glede kaznivih dejanj zaradi prepovedanih drog. Za kaznivo dejanje po členu 196 neupravičena proizvodnja in promet z mamili so ovadili 8 storilcev takšnih kaznivih dejanj, za kaznivo dejanje omogočanja uživanja mamil pa so ovadili enega storilca (gre za dajanje prostorov za ta namen). Ta številka pa je sorazmerno enaka s številko v letu 2005.

Pri mladoletniški kriminaliteti je 5 % porast v Mestni občini Ptuj napram letu 2005, je menil Jure Šarman. Zanima ga, kakšna je raziskanost teh primerov  v  odstotkih ter kateri so največji, oz. najpogostejši primeri ?

Glede mladoletniške kriminalitete je Janez Rojko povedal, da se lahko govori samo o kaznivih dejanjih, za katere je bil storilec izsleden. Sigurno je veliko kaznivih dejanj, ki so jih storili mladoletniki, vendar so ostala neznana. Številke,  s katerimi lahko razpolagamo, so številke ovadenih mladoletnih storilcev, katerim je bila krivda dokazana in so zoper nje  bile podane kazenske ovadbe na tožilstvo. 5 % porast je torej  porast raziskave. Največ kaznivih dejanj, ki jih storijo mladoletniki glede premoženjske kriminalitete pa so tatvine, velike tatvine in vlomne tatvine, kar pa je tudi v bistvu posledica  kaznivih dejanj, ko gre za prepovedane droge. Zato se pri mladoletnikih število kaznivih dejanj povečuje. Povečuje pa se tudi porast zlorabe drog. S samim načinom obravnavanja  vseh prekrškov in tudi prekrškov glede uživanja prepovedanih drog, kjer gre za prekršek preprodaje,  pa se stvari spreminjajo.  Preprodaja mamil je kaznivo dejanje po kazenskem zakoniku  in takrat se ovadi storilce. 
Pri vseh prekrških pa se postopki poenostavljajo in vedno več je postopkov, ki jih policist zaključi na kraju samem z izrekom globe, oz.  s plačilnim nalogom in Sodišče za prekrške se lahko ukvarja s tistimi večjimi prekrški. Tudi zadnja sprememba Zakona o zaščiti živali nalaga  policiji  več pristojnosti za izrekanje sankcij na kraju samem.

Marjan Kolarič  je menil, da so največji vzrok za kazniva dejanja v Mestni občini Ptuj lokali, ki  so  v petek in soboto odprti do pete ure zjutraj in zato se sigurno največ zadev dogaja po  polnoči  do 5. ure zjutraj. Ob tem je opozoril  na vandalizem in  zadeve, ki se dogaja na železniški postaji Ptuj, ki  niso običajne oz. se ne dogajajo na  nobeni  drugi železniški postaji v Sloveniji. Policija  tudi  ne more veliko narediti, smo pa svetniki tisti, ki bi to lahko večkrat preprečili, saj je problem predvsem odpiralni čas gostinskih lokalov. Dogaja se, da na delovnem mestu v nočnem času sploh nisi več varen (v dveh primerih so bili delavci  fizično napadeni). Opozoril je tudi na vožnjo z motorji po 24. uri ob progi po glavni cesti.   Menil je, da bi morda bila rešitev,  policist v civilu, kajti po 24. uri nastane kaos in  takrat se tudi  največ  razbija. 
O problematiki, na katero je opozoril g. Kolarič smo tudi razpravljali na Varnostnem sosvetu, je pojasnil župan. Ena od pobud na varnostnem sosvetu je tudi bila, da bi se naj  vsi gostinski lokali najpozneje ob 24. uri zaprli, saj je na relaciji Lenart  - Ljutomer – Ormož  - Rogatec  - Rogaška Slatina, Ptuj edini, ki ima ob vikendih lokale odprte do pete ure zjutraj, vsi ostali pa vse lokale zapirajo ob 23. uri. Seja varnostnega sosveta pa še ni bila končana, vendar pa so že bile izražene kritike gostincev, ker so investirali v te in te zadeve, nadalje, da je Ptuj mrtvo mesto, saj se nič ne dogaja,   in  če se to naredi, bodo tudi brezposelni. Gostinci  ugotavljajo, da so lokali odprti do 4. ure zjutraj, saj mora gostinec po zakonu po 4. uri  v 30 minutah lokal  izprazniti in v tej zvezi gostinci zatrjujejo, da to ni v redu, ker od 4. ure do 6. ure, ko začnejo voziti vlaki in avtobusi,  gre vsa ta mladina, ki je do tedaj  bila  v lokalih, na ulico.  Gostinci menijo, če bi odpiralni čas bil do 6. ure zjutraj,  bi mladina bila v lokalih do 6. ure, ker se ugotavlja, da polovico ljudi prihaja  na Ptuj  od drugod - iz drugih občin. Zato je na mestu vprašanje, kaj  narediti?
Glede na dejstvo, da Slovenija vstopa v Šengenski režim z letom 2008, je Miroslava Letonja  zanimalo, ali bo Policijska postaja Ptuj kaj pridobila v tehničnem smislu, saj bo morala biti tudi organizirana za poostreni nadzor znotraj Šengena? To vprašanje pa se naj postavi  tudi Ministrstvu za notranje zadeve! 

Janez Rožmarin je menil, da ni proti, če so lokali odprti do 5. ure zjutraj, nesprejemljivo pa je,  da ob prijavi  prekomernega hrupa, policisti  operirajo s podatki, kako dolgo lahko ima gostinec odprt lokal. Problem  je namreč hrup, saj ljudje ne morejo spati,  npr. na Tratah. Zato ob prijavi hrupa ljudem ni potrebno razlagati, kakšno dovoljenje ima gostinec za odprtje lokala,  ampak je potrebno nekaj storiti, da bo hrup manjši;  na področju  hrupa se namreč ni nič premaknilo, ampak še poslabšalo. Opozoril pa je tudi  na vandalizem, ki se ponavlja tudi v parku in hkrati predlagal,  da se naj  poskuša nekaj narediti, ali s patruljami policije, ali pa z neko redarsko službo Komunalnega podjetja Ptuj. Slednja bi lahko zadeve v parku vsaj  počistila, če nihče ne zna narediti reda.  Po njegovem bi Policija lahko bolj  preventivno delovala z občasnimi obhodi. 
Miroslav Letonja  je predlagal,  da se naj razmisli o ustanovitvi redarske službe, saj imamo v občini veliko mladih brezposelnih, ki so izobraženi in sposobni za tako delo. Naredi se naj analiza, ali bi ne bi bilo ugodneje namesto stroškov odprave vandalizma  plačati redarje  preko javnih del.  Redarsko službo nam sedaj  omogoča tudi zakon.

Po zakonu je redarska služba možna, vendar pa morajo biti ljudje, ki to opravljajo zato tudi usposobljeni, je pojasnil župan. Redarske službe sigurno ne morejo opravljati delavci preko javnih del.

Na vprašanje Miroslava Letonja, ali bo Policijska postaja Ptuj pridobila kaj tehničnih sredstev glede na Šengen, je Janez Rojko pojasnil, da Policijska postaja Ptuj trenutno zagotavlja vse standarde notranjega varovanja na Šengenski meji  in na ta račun s strani Evrope ne bo dobila nobenih sredstev. To vprašanje bo posredovano naprej, vendar pa je prepričan, da odgovor ne bo prav nič drugačen. Glede števila policistov  na Policijski postaji Ptuj pa je povedal, da zaradi moratorija  pri zaposlovanju v državni upravi sigurno na tem področju ne bomo dobili dodatnih okrepitev, saj te okrepitve dobivajo le mejne enote, ki neposredno varujejo Šengensko mejo, za katere je Evropska unija predpisala, koliko policistov je zagotovljenih na  določenem kilometru državne meje, in  jih tudi plačuje.
Glede vprašanja Janeza Rožmarina -operiranje s podatki, da kršitelju povemo, kdo je klical in koga glasba moti, je pojasnil, da za  kršitev, ki jo prijavlja oškodovanec, mora biti priča, saj policista  glasba ne more motiti pri nočnem počitku,  ker je takrat v službi in, če nekoga nekaj ne  moti, tudi taka  kršitev ne obstaja. Glede hrupa pa  velja,  če policist na kraju  hrup sam zazna,  takrat tudi  ukrepa ne glede na to, ali obstoja  priča, vendar je običajno  tako, da  takrat, ko pride policija, hrupa ni več. Vendar lahko policist samo na podlagi pričanja te priče kršitelja  tudi kaznuje.

Policijska postaja Ptuj si vedno prizadeva, da poskuša  ustreči našim občanom in se skozi ocenjevanje našega dela, npr.  skozi ocenjevanje varnosti,  tudi ocenjuje naše delo, ne pa zgolj skozi statistiko, ki je lahko relativna. Policijska uprava Maribor z raznimi inštrumenti poskuša oceniti, oz. pridobiti informacije o kršitvah, o kaznivih dejanjih, ki se pojavljajo, in se na te pojave tudi odzivati in naredi vse, kar je v njihovi pristojnosti.

Miroslav Letonja je glede na to, da se bodo formirale pokrajine, župana vprašal, ali se kaj dela v smeri, da bi naj Ptuju bil sedeže Uprave za notranje zadeve, ker bo tu sedež pokrajine?

Druge razprave o poročilu ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji 

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme na znanje poročilo Policijske postaje Ptuj o trendih varnostnih pojavov na območju Mestne občine Ptuj v letu 2006 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-25, PROTI-0, od 26 navzočih)sprejel predlagani sklep.

18. Problematika v zavodu Lokalna turistična organizacija Ptuj

O gradivu so predhodno razpravljali Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo ter Statutarno pravna komisija.

Odbor za finance je v zvezi s problematiko v LTO sprejel naslednje:

-  Strokovne službe MO Ptuj naj proučijo postopek za takojšnjo ukinitev Lokalne turistične organizacije Ptuj;

-  V  okviru konzorcija je potrebno najti rešitev za nadaljnji razvoj turizma v MO Ptuj.
    Morda je rešitev v ustanovitvi novega zavoda, ki bi ga skupaj ustanovili  O Ptuj  in  vsi  zainteresirani  za  

    razvoj turizma v Spodnjem Podravju;

·  Ker obstaja možnost zagotovitve sredstev, potrebnih za vlaganja v razvoj turizma iz evropskih skladov,
    morajo strokovne službe MO Ptuj organizirati pripravo potrebne dokumentacije in kasneje spremljavo
    realizacije odobrenih projektov, predvsem pa morajo zagotoviti črpanje že odobrenih sredstev in ne 
    nazadnje morajo zagotoviti tudi delovanje TIC-a.

-   Zaradi ukinitve LTO Ptuj ne sme zastati razvoj turizma, ki je ena od pomembnih gospodarskih panog naše 
    občine. Odgovornost za to je na strokovnih službah MO Ptuj.

Odbor za gospodarstvo se je seznanil s problematiko LTO Ptuj ter s poslovanjem zavoda in finančnim načrtom v letu 2006. Odbor za rešitev problema v LTO Ptuj iz vidika svoje pristojnosti predlagal naslednje:

1. Da se začne s stečajnim postopkom zavoda in, da se pristopi k pokrivanju izgube;

2. Dejavnost TIC-a ne sme biti prekinjena, informacijska pisarna se ne sme zapreti in

3. Kot začasno rešitev odbor predlaga, da dejavnost TIC-a prevzame Odd.za gospodarstvo MO Ptuj.

Statutarno pravna komisija je predloženo gradivo sprejela na znanje. 

Marija Magdalenc je poudarila, da sta odboru  bila pomembna dva podatka:

- podatek, da je ob prevzemu funkcije sedanji direktor Aleksander Dolenc prevzel vodenje LTO Ptuj že z izgubo v višini 11 mio SIT;

- Iz informacije tudi izhaja, da še takrat ni bilo knjiženih računov v  višini  6 mio SIT, kar pomeni, da je izguba bila še večja.
Normalno bi bilo, če bi npr. sama prevzemala to funkcijo, bi od ustanovitelja zahtevala, da se izguba pokrije, in še le na to bi prevzela vodenje neke organizacije, za katero lahko odgovarja za nadaljnjo rentabilno  poslovanje. Ker pa je bila ob prevzemu direktorja LTO Ptuj  izguba  v tem primeru ostala nepokrita, je jasno, da se je nastala izguba v tem času  lahko samo še  povečala. Iz  predložene pisne informacije tudi izhaja, da je izguba v nadaljevanju v veliki meri posledica opravljanja gospodarske dejavnosti, predvsem prireditev, ki so se žal v večini primerov končale nerentabilno. Velik problem pri tem  je Kurentovanje, saj je izguba iz leta 2006 18 mio SIT. Ker se izguba   veča, zato Odbor za finance vidi edino rešitev v ukinitvi LTO Ptuj. Rešitev bi morda bila v zasebno javnem partnerstvu vseh zainteresiranih in strokovne službe naj podajo  predlog organizacijske oblike.

Odbor za finance je v preteklem mandatu že predlagal, da se naj s prireditvami, z gospodarsko dejavnostjo, ukvarjajo za to zainteresirani gospodarski subjekti, saj to sigurno ne spada v dejavnost LTO Ptuj. Če se LTO ne bi ukvarjala s to dejavnostjo, smo prepričani, da v tem primeru izgube v LTO Ptuj ne bi bilo.

Glede pokrivanja izgube pa po informacijah, ustanovitelj naj ne bi bil tisti, ki bi bil zavezan za pokrivanje ostanka, ki bo nastal  pri stečajni masi zato, ker ne odgovarja za poslovanje zavoda po dejavnosti.

Pomemben podatek iz poslovanja LTO iz leta 2006 pa je tudi, da je 46 mio SIT neporavnanih obveznosti, ki bodo iztožljive v zelo kratkem času, terjatev pa še zdaleč ni toliko, da bi to lahko pokrile, prav tako pa  tudi ni znano, ali bodo terjatve poravnane ali ne. Situacija je takšna, da je odbor predlagal ukinitev LTO.  Ni pa se opredelil  za  stečaj ali likvidacijo. Potrebno je najti varianto, ki bo za ustanovitelja  najmanj »boleča«.

Albin Pišek je menil, da tisti, ki so spremljali ekonomski položaj LTO Ptuj  v letu 2006 nismo presenečeni, saj se ni nič spremenilo.  Le Kurentovanje 2007 je izjema v letošnjem letu in mnenja večine Ptujčanov in širše okolice je, da bi lahko v bodoče kulturne prireditve na Ptuju ukinili; verjetno pa bo Kurentovanje zadnje, ki bi ga ukinili. 
Informacije o poslovnem izidu Kurentovanja  2007  so zelo vzpodbudne, čeprav vse izgube v LTO Ptuj  v preteklih letih pa izhajajo iz Kurentovanja. To kaže na to, da je pristop h   Kurentovanju 2007 bil pravi pristop.   Ali nismo za nastalo stanje, zaradi nesposobnih pristopov v preteklosti krivi tudi mi sami? Mislim,  da smo nekaj krivi. Zato bi bila najugodnejša rešitev stečaj LTO, ga ukinemo in ustanovimo kakšno drugo podjetje ali zavod. Po njegovem mnenju je najprimernejša poravnava, oz. odpis obveznosti, za ostanek obveznosti pa najeti kredit in ga odplačati, kajti obresti za kredit so mnogo manjše kot so sedaj zamudne obresti. S tem bi se morda  strinjali tudi upniki, vendar pa bi imeli velike probleme pri iskanju novih sodelujočih. Ne strinja pa se z odlaganjem sanacije izgube, saj ob koncu leta 2006 izguba znaša okrog 46 mio SIT.  Moti ga tudi poročilo  o podarjenih vstopnicah, kjer je bil odveden DDV. Tisti, ki je sprejel  podarjeno vstopnico, bi moral LTO podariti vsaj DDV. 
Menil je, da organizacijska oblika LTO ni bistvena, pač pa je bistveno, da se določeni ljudje poslovno angažirajo na uspeh kurentovanja. Nujno je potrebno, da bi pričeli dejavnost LT0 graditi na zdravih temeljih, obseg nadgraditi s partnerskim in zasebnim  sektorjem. Vse pa mora voditi zaupanja vredna in usposobljena oseba, ki bo znala najbolj učinkovito izvajati vse te aktivnosti. 

Kurentovanje bi naj bil poseben projekt, z večjim številom partnerjev, eden od partnerjev je lahko tudi LTO. Vse donatorske in sponzorske pogodbe bi naj bile podpisane vsaj do meseca septembra, da bi tudi vedeli, s koliko  sredstvi razpolagamo, prodana vstopnina pa bi naj bila predmet dodatnih sredstev. Menil je, da je najbolj enostavno, da so najboljše rešitve enostavne. Vse to pa je odvisno od dobro izbranega vodja organizacije.

Miran Meško je ocenil, da ni povsem jasno, ali bi naj na današnji seji razpravljali samo o zaprtju LTO, ali o problematiki LTO iz dosedanjih let  ter o perspektivah za naprej.  Pojavlja pa se mu misel, ki je približno stara toliko kot Ptuj, »če ne veš kam želiš, prideš točno tja, kjer ti je mesto«. In to se je dogajalo z LTO, saj ni bila točno jasno definirana vloga, kaj je namen ustanovljene LTO, kaj je njena pozicija in funkcija v tem okolju. Ko posluša rezultate iz letošnjega kurentovanja in načinu priprave, ko je bilo možno v dveh mesecih pridobiti tri ali štirikrat več sponzorskih sredstev, kot v preteklih letih, in o uspešnem zaključku, se mu postavlja vprašanje, zakaj to ni bilo narejeno  že tri ali štiri leta prej? Hkrati pa je tudi vprašanje, ali je bil namen LTO, da sama  pripravlja kurentovanje,  ali pa je bilo tisto osnovno poslanstvo LTO, da skrbi le za promocijo Ptuja navzven, kar pa ni samo kurentovanje, ampak je hkrati turizem in  kultura. 

Janez Rožmarin je opozoril, da LTO, kot je povedala Marija Magdalenc, ni začela poslovati na tistih »čistih« temeljih, kot bi se tudi naj začela vsaka zadeva. V g. Dolencu, ki je takrat prevzel vodenje LTO pa je  videl dobre ideje in dobro perspektivo, vsaj kolikor smo zadeve  takrat slišali in je bil viden začetni zagon. Izgube se niso potencirale samo na Kurentovanju, ker bi sicer opozoril  na vse te družbenike, ki so to izgubo tudi v večji meri bili dolžni pokrivati, saj je vsako leto vsak videl samo svojo poslovanje, ne pa dejavnosti kot takšne,  preko neke organizacije. In tu je največja zmota!  Mi se namreč lahko pogovarjamo o neki izgubi, točno pa vemo, da je  kar nekaj večjih dejavnikov, ki so tu ključni, ki tu sodelujejo, nič  pa ne gledajo na to, da ne bi bilo izgube, ker gledajo samo svoj interes in svoj izkupiček, ki so ga pri vsaki prireditvi sigurno imeli, nihče od teh ni izkazal izgube, edini le LTO Ptuj. 

Peter Pribožič je menil, da  mu je žal, da  v lanskem letu ni prišlo do izredne seje sveta, ki jo je zahteval svet zavoda LTO Ptuj na seji v mesecu septembru, kaj se dogaja v LTO pa se je vedelo že v poletnih mesecih.  
Izvedlo  se je Kurentovanje 2007 in kot svetniku pa mu ni poznano, kako je potekalo finančno. Proračunska postavka je porabljena, prireditev Kurentovanje je končano. Ti akterji, ki so v letošnjem letu bili družabniki, so verjetno imeli približno enake dohodke, kot v preteklih letih, vendar pa so to samo predvidevanja. S Kurentovanjem 2007 pa nismo nič pokrili sredstev  izgub iz preteklosti in jih bomo zato  morali zagotoviti  iz javnih virov pri zapiranju ali ukinjanju LTO Ptuj.  Za vsako prireditev, ne glede na to ali gre za javno ali zasebno podjetje, so vzvodi, da se že v osnovi vedno zagotovi, da ne pride do izgub in  zato bi se morale pravočasno vleči poteze, da do izgube sploh ne bi prišlo.  Mestni svet je trikrat  obravnaval poročila, trikrat sprejemal proračun in trikrat bil seznanjen o izgubi ob Kurentovanju, zato se mora tudi »sam posuti s pepelom«,  ker ni naredil konkretnejših potez za razrešitev izgub.  Zato je sklep Odbora za finance verjetno trenutno najbolj racionalna rešitev, lahko pa  tudi  iščemo krivdo,  zakaj do tega prihaja.

Jože Glazer je pojasnil, da je ustanovitev LTO spremljal posredno. Razumel  pa je, da je to institucija, ki bo promovirala turizem, ne samo na Ptuju, ampak na območju vsaj naše bodoče regije. Takrat ni bilo razumeti, da je glavna dejavnost  LTO Ptuj organiziranje  kurentovanj, vendar je LTO Ptuj pa po starem modelu z novim direktorjem prevzela sistem dela, ki je obstajal in  tu je tudi krivda  Mestne občine Ptuj, kot glavnega ustanovitelja, da ni bilo rešeno, kar bi morali rešiti glede  dotedanje izgube. Dejstvo pa je, da je mestni svet o izgubi v LTO vsako leto razpravljal, in kot za vsako javno inštitucijo velja, če je izguba, bi moral biti neki sanacijski ukrep, in če se  tak sanacijski ukrep ne uresniči, bi verjetno moral biti predlog rešitve za LTO Ptuj že pred tremi leti, ne pa še le danes. Najlažje je sicer reči, da je kriv direktor, vendar pa je njegovo delo spremljal svet zavoda in prav tako je njegovo delo bilo vsako leto spremljano tudi na mestnem svetu ob   obravnavi vsakokratnega poročila LTO.  Kolikor je bilo na mestnem svetu obravnavano  tako poročilo o poslovanju  LTO Ptuj  in ni bilo nobenih ukrepov, ne more biti dežurni krivec samo ekipa iz  LTO. 
Zelo pomembno pa je, da to o čemer sedaj govorimo je tehnična rešitev. LTO bomo recimo  zaprli, vendar pa potem ostaja vprašanje, kdo bo igral vlogo spodbujevalca turizma? Ali bomo  ustanavljali neko novo inštitucijo, ki bo imela enako vlogo, in ne bo prinesla nobene kvalitete?
Na Ptuju si tudi nismo nikoli razčistili, kaj hočemo od Kurentovanja kot temeljne prireditve. Sam pa vidi Kurentovanje kot trošenje občinskega denarja, v katerem Ptujčani dobimo promocijo tako, da po Sloveniji  in Evropi razpošljemo nekaj 100 kurentov,  ter pripeljemo toliko in toliko skupin in na ta način  Ptuj  obišče  nekaj 10.000 ljudi. Gledano finančno vidi v tem same stroške, saj je edini prihodek, ki ga vidi, v šotoru, ki prinese vstopnino in sponzorski denar. Od vsega  ostalega pa ni nobenega prihodka. V preteklosti se je na prireditvi Kurentovanja pa pobirala parkirnina za nekaj tisoč avtomobilov,  prodajale pa so se  tudi vstopnice za prireditev in to je bil tudi nek del  dohodka. Danes pa smo se v konceptu odločili, da je vse to brezplačno in zato  moramo pričakovati, da se neki stroški res niso pokrili.

Veliko pa se  govori o zelo uspešnem Kurentovanju 2007. Pri letošnjem Kurentovanju je bil šotor  tudi polno zaseden in bile so tudi  aktivnosti. So pa tudi v preteklih letih bili ti  šotori polno zasedeni in prav tako so bile tudi prireditve, bila je tudi  promocija in Ptuj je prav tako  obiskalo nekaj 10.000 ljudi in zato ob vsem  ostalem ne ve, v čem je ta bistvena  razlika pri letošnjem Kurentovanju?  Če bodo ob tem  finančni rezultati dobri, bo tudi zadovoljen, vendar je pa  potem umestno  vprašanje  kje je doslej bil ta model finančne uspešnosti? 

Kot mestnemu svetniku  pa se mu postavlja še vprašanje pristojnosti, saj je bil le iz medijev informiran,  da je župan podpisal privatno-javni konzorcij, o katerem pa mestni svetniki nismo nič razpravljali.  Po njegovem je nujno, da moramo o konceptu Kurentovanja  za leto 2008 začeti razpravljati že na naslednji seji sveta, zato, da postavimo, kakšno Kurentovanje želimo imeti,  ali se s tem konceptom strinjamo, ker razprava, ki je tri mesece pred prireditvijo, pomeni, da ni smiselno, da se o čemer koli reče.

Če je rešitev v tem, da bomo LTO zaprli, se naj sprejme tudi sklep, kdo bo pokril teh 18 mio SIT, ali kolikor bo iz  drugih virov ostalo nepokrito. Samo formalno zaprtje LTO ne bo nič prineslo,  takšno zaprtje bi bila  zgolj  tehnična rešitev, vse ostale zadeve pa bodo ostale odprte. Ker je Mestna  občina Ptuj 100 % ustanovitelj LTO Ptuj, bo mestni svet o tem moral še kar temeljito razpravljati, saj ni odgovorov,  kako to rešiti.

Rajko Fajt  je menil, da mestni svet na pričujoči seji verjetno ne bo glasoval, ali poskušal glasovati o ukinitvi ali  o nadaljevanju dela LTO Ptuj, ker smo se iz poročila le seznanili s problemi, ki so nastali. Lahko mestni svet na tej seji   sprejme  odločitev, da se pristopi k iskanju rešitev in, da je  rešitve potrebno čim prej tudi poiskati. Glede na to, da je ustanovitelj LTO Ptuj  Mestna občina Ptuj, bo največje breme v pripravi predloga   kako naprej. Ni  še jasnega odgovora, kaj je s poravnavanjem obveznosti, oz. ali je katero od terjatev  možno tudi  odpisati?  Člane Odbora za gospodarstvo je direktor LTO seznanil, da bi določene zadeve morda bilo možno razrešiti tudi z odpisom terjatev.  

Verjetno bo  ustanovitelj moral poiskati tudi pomoč ustreznih strokovnjakov, ki nam bodo povedali, kaj je za Mestno občino Ptuj najboljše v danem trenutku,  kaj je z obveznostmi in kaj je z zagotavljanjem javne službe? Pred vrati je turistična sezona in kar tako neke pisarne ne moremo zapreti. K iskanju rešitev pa ne more pristopiti le župan, ampak je potrebno imeti ekipo, ki bo zadeve pripravila in tudi nas mestne svetnike seznanila z rešitvijo, ki je za dano situacijo najboljša. 

Glede Kurentovanja, ki je na nek način povezano z LTO,  pa je mnenja, da so minili časi, ko so Kurentovanje  z ekipo peljali  prostovoljci.  Časi so se očitno  tako spremenili, da danes ta model verjetno več ne vzdrži. In  potem je bil tudi poskus, da Kurentovanje pelje LTO, vendar se je izkazalo, da tudi ta model morda ni najboljši,  ker vse ni bilo zanič, čeprav je ob tem tudi ena  slaba izkušnja. 
Pred nekaj meseci smo veliko  govorili o zasebno javnem partnerstvu in v letošnjem letu  je bil očitno narejen poskus takšnega partnerstva. Rezultate bomo dobili  in, če je zadeva uspela, je to verjetno model, na katerem bomo tudi delali.  Ne more pa se strinjati z g. Glazerjem, da  so sredstva  ki jih je MO Ptuj  vložila  v Kurentovanje vstran vržen denar, saj smo v proračunu  ta sredstva, ki jih je  MO Ptuj  dala za prireditev Kurentovanja, potrdili.  To je za Ptuj  največja prireditev, na katero se zgrne tudi  do 40.000 turistov in,  če nič drugo, se bo morda kdo izmed teh še vrnil v Ptuj in bo  učinek viden komaj kasneje, ali pri nočitvah, ali pri ogledih muzeja.  Menil je, da  ta vložek Mestne občine Ptuj, ki ga je občina dala vsako leto v Kurentovanje, je vložek Mestne občine Ptuj   v gospodarske subjekte v Mestni občini Ptuj, saj sredstev ni možno   kar direktno  dati nekemu  zasebniku  ali drugim za ureditev sob za turiste; verjetno pa je skozi  to marsikomu  le bil  prispevek.

Prišli smo do točke, ko ne vidimo več poti naprej. Če to pot kdo vidi, jo naj predstavi;  nihče pa nima rešitve, čeprav  vsi vemo, da je nekaj potrebno narediti.  Zato se mestni svet na tej  seji lahko le seznani s situacijo in sklene, da se pripravi načrt oz.  predvidevanja kaj je z dolgovi in kako  z LTO Ptuj v naprej.

Jože Glazer je v repliki na izvajanje g. Fajta pojasnil, da ni trdil, da je vložek Mestne občine Ptuj v Kurentovanje »metanje denarja vstran«, pač pa je želel opozoriti na to, da, ko se Kurentovanje gleda iz vidika vložka (na eni strani vložek, na drugi strani prihodek in,  ko se sešteje, je ta ostanek, ki se kaže v teh dolgovih, ki so nastali v preteklih letih, za letošnje leto pa še ne vemo kakšno je stanje) vprašljivo iz vidika   organizacije te prireditve.  Ko  razpravljamo o teh zadevah pa je potrebno odpreti vse opcije,  da vidimo, da če smo sredstva vložili, kakšne so od tega tudi posredne koristi; če vemo, da ne moremo imeti finančno pozitivne organizacije Kurentovanja,  potem pa vsaj v naprej povemo, da je naša ocena, da finančno od tega ne bomo imeli  pozitivnega rezultata,  da pa imamo od Kurentovanja posredno tako velike koristi, da se izplača in se zato  vsako leto izvede  ta prireditev.
Konkretnega finančnega poročila o izvedbi Kurentovanja 2007 še sicer nimamo, so pa ocene in zato na  vprašanje, kje je rešitev, vidi rešitev  iz primera v letu 2007, je menil Emil Mesarič. LTO Ptuj  v letu 2007 ni organizirala Kurentovanja, ampak ga je organiziral konzorcij,  zato  ta prireditev tudi ni bila finančno breme LTO.  Ob tem se  postavlja pa vprašanje ali Ptuj še ni bil »zrel« za turizem?  Že na tribuni o razvoju turizma v letu 1987  smo postavili trditev, da je potrebno imeti hotel v Termah, če se hočemo ukvarjati s turizmom.  Končno pa sedaj še le po 20 letih zgradili hotel v Termah in dobro je tudi, da se bodo hoteli začeli graditi v tudi starem mestnem jedru, kar pomeni, da bodo v ta  prostor prišli ljudje  tudi  od drugod.  In če ta razvoj v letu 2007  gre v to smer, bomo prišli do spoznanja, da  potrebujemo tudi LTO,ali GIZ Petovio Vivat, vendar ne zaradi Kurentovanja ali  Ptujske noči ali  zaradi Ribiške noči, čeprav se v predloženem gradivu še vedno predlaga, da bi  LTO naj organizirala  vse prireditve, razen Kurentovanja, ker prinaša izgubo.  Kakšen bo LTO, oz. kakšno bo to združenje, pa ni odvisno samo od Mestne občine Ptuj, ampak od tistih akterjev, kateri bodo dejansko imeli glavno besedo pri razvoju turizma na Ptuju; trenutno so to sigurno Terme Ptuj s hotelom, z nočitvenimi kapacitetami in z stacionarnim turizmom.
Miroslav Letonja je menil, da je eno Kurentovanje in drugo je turizem in zato se sprašuje, kakšna je sploh politika turizma v Mestni občini Ptuj, ali zavoda LTO?

Marija Ovčar je menila,  da  kakršen koli bo naziv, ali pravna formalna oblika  - ali  bo to združenje, ali GIZ Petovia, ali LTO, ali karkoli drugo, mora biti glavni interes občine  javni interes. Javni interes pa  lahko občina izrazi preko turistično informacijskega centra občine, kjer se uravnava razvoj turizma in promocija turizma Ptuja, kot celotne destinacije. To mora biti vodilo.  Vse drugo, kar pa so komercialne panoge. Kurentovanje in ostale prireditve so lahko stvar  javno zasebnega partnerstva, ki lahko  tudi gre pod delovanje Turistično informacijskega centra, vendarle pa morajo biti ločnice jasno postavljene. Lahko se loči čisto posebej komercialne dejavnosti od turistično informativnega centra, saj informacijska pisarna od »jutri« ne sme biti zaprta, oz. mora delovati  kot celostna destinacija   promocije Ptuja.

Vlado Čuš je menil, da  je eden izmed razlogov za probleme pri Kurentovanju tudi to, da  premalo upoštevamo razmišljanja etnografske in  ekonomske stroke in to ima  svoje posledice.  Verjetno moramo tudi ugotoviti, da nam šotor tudi ekonomsko dela stroške in izgubo. Preveč pa se ukvarjamo s šotorom, namesto z etnografskim delom, ki je v bistvu osnova vsakega karnevalskega mesta. 

Dobro bi bilo, da bi na današnji seji sveta bil prisoten tudi g. Mlakar predsednik sveta zavoda LTO Ptuj. Posamezni člani sveta zavoda smo že dalj časa opozarjali, da zadeve takšne kot so, niso v redu in, da je potrebno zadeve drugače gledati, jih drugače zastaviti in jih tudi reševati. Zelo zaskrbljujoče pa je, da se ugotavlja, da se vrtimo v krogu, kar je tudi res. Ta krog pa je potrebno res presekati. 
Vprašuje se tudi, katera karnevalska mesta po svetu prakticirajo kot prioriteto in se celo leto pogovarjajo predvsem o šotoru, saj večina karnevalskih mest šotora sploh nima, pač pa se zadeve dogajajo nekoliko drugače. Menil je, da je za Kurentovanje bolj potrebno pripraviti ljudi, saj   sigurno lahko postanejo eden od glavnih promotorjev Ptuja, potrebno je pripraviti tudi ureditev mesta,  tudi označevalne table in  okrasitev mesta in vse ostalo, kajti to bi moral biti javni interes. Ustvariti je potrebno etnografsko vzdušje v smislu številnih prireditev in bogastva, ki je na našem širšem področju; na tem področju pogreša več aktivnosti in večji angažma, saj je to tisto, kar bo dalo več priložnosti v turizmu.

Župan  je spomnil, da iz zapisov razprav, zakaj se je pred več leti ustanovilo Gospodarsko interesno združenje GIZ Petovio Vivat  izhaja, da je bil bil osnovni razlog v tem, da volonterizem ni bil več dovolj, ker je Ptuj prebogata turistična destinacija, saj so dogodki prerasli amaterizem; zato je bilo potrebno ustanoviti neko profesionalno pravno osebo. Zadeva se je iskala v gospodarsko interesnem združenju, ki je po njegovem prepričanju še danes na idejni ravni sigurno bila zelo dobra poteza, kajti  v turizmu je zelo malo javnega in zelo malo je dejavnosti, kjer  je dejavnost znotraj turistične dejavnosti  javna gospodarska služba. Sigurno je turizem, tudi po učbenikih in v definicijah, kompleksna gospodarska panoga, pri čemer pa se javni interes pojavlja, kot neki parcialni interes, ki je zelo specifičen. Na Ptuju se je pokazalo, da obstaja  kar nekaj tega javnega  interesa  in zato je takratna  Občina Ptuj, kot manjšinski solastnik bila ustanoviteljica  omenjenega gospodarsko interesnega združenja, in večinski del  GIZ-a bi naj bil gospodarski del. Da se je takrat to delalo »s figo v žepu« danes tudi jasno vemo, kajti večina gospodarskih subjektov je pogodbo podpisalo le zato, ker so računali, da bodo iz proračuna dobili še kakšen tolar, ne da bi ga prispevali zanj; zato je pa GIZ  tudi pristal tam, kjer je pristal. 

Potem je namesto gospodarsko interesnih združenj prišla informacija o lokalnih turističnih organizacijah, ker je takrat bilo  - znanost v vsako slovensko vas,  rečeno tudi turizem v vsako slovensko vas. V vsaki slovenski vasi pa ni bilo nič, zato so se naredile  lokalne turistične organizacije, za katere pa tudi ta vlada in vsi strokovni sodelavci v tej vladi ugotavljajo, da je to bila napaka. Zato se  v vladi in odgovornih išče učinkovit model. Lokalne turistične organizacije so  sigurno uspele v mali vaški občini, kjer ni bilo nikjer nobene pravne osebe in se ne dogaja nič velikega in je ustanovitev LTO bila  neka pridobitev. V mestnih občinah, ali v večjih turističnih destinacijah pa lokalne turistične organizacije  ne pomenijo nič.

Že na začetku  je bilo jasno, da s takšno minimalno kadrovsko zasedbo, kot je bila v lokalnih turističnih organizacijah,  s takimi pristojnostmi, kot so jih imele lokalne turistične organizacije, so bile zadeve usojene na propad. S tedanjo predsednico sveta zavoda LTO ga. Anko Ostrman   sta opravila  kar nekaj razgovorov, da je na tem področju potrebno  hitro nekaj ukreniti, vendar je rezultat njunega pogovora bil odstop  s funkcije predsednice sveta zavoda LTO Ptuj. Potem smo ugotavljali, da je morda rešitev v kadrovski menjavi, da se bo zadeva morda uredila z menjavo direktorja LTO. Ugotovljeno pa je bilo,  da tudi novi direktor ne bo rešil vseh problemov. Člani sveta zavoda so ga  nato  prepričevali, da je edina rešitev, če se v svet zavoda LTO pripeljejo tisti ljudje, ki od turizma hočejo živeti in hočejo ustvarjati. Tako smo ustanovili in imenovali nov 15 članski svet zavoda, kot tisti, ki so zainteresirani za pospeševanje in razvoj turizma.  Rezultat vseh teh aktivnosti pa je 46 mio SIT izgube.  

Poročilo o letošnjem Kurentovanju bo mestni svet obravnaval v kratkem.  V letošnjem Kurentovanju je bilo v 10 dneh čez 7.000  aktivnih udeležencev, kajti na Mestnem trgu noben večer v času pustovanja ni bilo manj kot 1000 ljudi. Takšen pozitiven odziv Ptujčanov in okoličanov, kot je bil pri letošnjem Kurentovanju, pa je zanj bilo veliko presenečenje, saj ni bilo ne društva,  ne javnega zavoda in  ne gospodarske družbe, ki smo jih pozvali, da se ne bi odzvali. Prav tako pa so se odzvale tudi pravne in fizične osebe, ki smo jih pozvali.  Iz statističnih podatkov pa bo razvidno, da  v primerjavi z  nekaterimi leti za nazaj, lahko za letošnje Kurentovanje sigurno rečemo, da je to Kurentovanje bilo Kurentovanje presežkov, tako medijskih, ekonomskih ter po številu udeležencev. Kurentovanje je torej možno narediti, potrebno je le razmisliti  v kakšni organizirani obliki.

Mestna občina Ptuj je  v letošnjem letu za Kurentovanje dala 20.000 EUR, kot je tudi bilo sprejeto v proračunu za leto 2007. 
Župan se je ob tem tudi javno zahvalil ga. Klavdiji Petek, ki je profesionalno vodila ta projekt, prav tako tudi g. Francu Vrežetu.  Iz poslovnih rezultatov konzorcija pa se pričakuje, da bi nekaj tisoč EUR moralo ostati. In dogovorjeno je,  kolikor bo kaj sredstev ostalo, se bodo ta sredstva porabila za start projekta Kurentovanja 2008.  V  letu 2008 bo ta prireditev  le 3 dni in pripravljamo se na 72 urno neprekinjeno prireditev  v mestu. Dogovorjeno je, da se bo ekipa  sestala v mesecu aprilu in bo tudi začela delati. Vsi pa ugotavljajo, da te zadeve ni mogoče peljati brez neke pravne osebe, saj je turizem gospodarska panoga. Če bomo ustanavljali pravno osebo, bo Mestna občina Ptuj v njej imela 25, plus en glas, da bo ščitila  javni interes,  saj nekateri organizatorji ugotavljajo, da edino, kar prinaša je veselica v šotoru.  Vendar pa si tega občina ne more dovoliti, saj vemo,  da smo po svetu poznani zaradi naše etno dediščine in ne zaradi dogajanj v karnevalskem šotoru. In ta  del javnega interesa bo potrebno zaščititi.

Podpis konzorcija  za letošnje Kurentovanje pa je  bil izhod v sili, saj  drugače v letošnjem letu prireditve Kurentovanja ne  bi bilo. 

Na  pričujoči seji  sveta je potrebno priti do nekega sklepa in do neke rešitve, kajti vsaka minuta, ki jo zamujamo, nam že povzroča probleme, kajti v mesecu aprilu moramo nekatere zadeve doreči in jih moramo takoj začeti.

Miroslav Letonja je glede na to, da občina nima strateškega dokumenta vlaganja proračunskih sredstev na področju turizma, župana vprašal, kdo odloča, kaj je javni interes za vlaganja v turizem? Ali je javni interes samo šotor?

Karnevalska dvorana sigurno ni javni interes, kajti v letošnjem letu lokalna skupnost v karnevalski dvorani ni sodelovala z nobenimi sredstvi,  razen, da smo  ob obisku delegacij bili z njimi v karnevalski dvorani, je pojasnil župan. Jasno je namreč, da je karnevalska dvorana tržni proizvod, saj je v karnevalski dvorani možno zaslužiti  in od tam dobimo  tudi nekaj sredstev tudi za to, da se pokrije javni interes.  Končni cilj pa mora biti, da bo prireditev Kurentovanja organizirana tako, da bomo javne finance imeli za tiste strateške odločitve, za katere bo politika v danem trenutku ocenila, da je neke zadeve  smiselno podpreti, ne pa redno financirati nekih zadev, ki so lahko tržno zanimive, kajti Kurentovanje mora »jutri« postati  ekonomsko tržno uspešen projekt, brez velike potrebe po javnih financah.  Javni interes te prireditve je, da mi zaščitimo našo etno dediščino, saj bi jo nekateri želeli ukiniti.  Prav tako je  tudi javni interes pri Razstavi Dobrote slovenskih kmetij in zato si moramo vzpostaviti  takšno pravno organiziranost, da bomo lahko ščitili javni interes, vse ostalo pa naj dela trg.

Janez Rožmarin je glede javnega interesa povedal, da je  javni interes bil dovolj izkazan s strani Term in s strani Perutnine Ptuj. Naš interes naj bo zaščita etno dediščine, kot je povedal župan,  da bodo etnološke skupine prišle nastopati pred  mestno hišo in, da nam bo uspela nedeljska karnevalska povorka. Mi pa glejmo  tudi na  organizacijsko obliko Kurentovanja, da bomo opravičili vložek, ki ga daje mestna občina,  vse ostalo pa se naj da drugim. Morda  še komu drugemu,  ne pa  samo Perutnini Ptuj in Termam Ptuj. Menil  pa je, da je morda še kakšna druga prireditev, kot samo Kurentovanje, čeprav je ta prireditev glavna in  največja, vendar pa na Ptuju ni edina.

Jože Glazer  je menil, da mestni svet predloženo gradivo na pričujoči  seji  lahko vzamemo le na znanje. Manjka pa mu  predlog sveta zavoda LTO, saj bi bilo prav,  da bi na današnjo sejo sveta bil povabljen tudi predsednik sveta zavoda in k predlagani točki dnevnega reda bi  moral biti  tudi predlog župana, o katerem bi naj mestni svet tudi odločal. Drugo pa je razprava, ki je ponovno pokazala, da je  to  vsebinska točka, o kateri moramo nekaj reči. V okviru tega pa  je Kurentovanje problem kot  naš največji turistični dogodek,  verjetno pa je še tudi kaj drugo.

Jasno  je tudi potrebno postaviti, katere so prireditve, ki  so v okviru Kurentovanja,  do kod je njihov javni interes, kje pa je  čisto komerciala in jo   moramo pripeljati do tega,  da mora dati  pozitivni rezultat.

Župan je povedal, da so analize in razgovori pokazali, da volonterizem ni več možen, in je potrebno, da je neka profesionalna pravna oseba. Občina ob tem želi zaščititi javne interese in želi izkoristiti vse instrumente, ki jih daje država, ali evropska skupnost zato, da bi   preko teh javnih sredstev, ki bi jih lahko nekoč dobili, pomagala pospeševati razvoj turizma.  Zasebni sektor pa ima interes zato,  ker sam tega ne more narediti. 
Dragica Verbega iz firme Plus je povedala, da so pripravili finančno poročilo. V LTO je 34.827.000 SIT izgube, 46.483.000 SIT pa ni izguba, ampak so obveznosti, ki bi jih morali plačati ali odpisati.  Terjatve  9 mio SIT  so vprašljive, v teh 9 mio SIT so terjatve, transankcijski račun. Ocenjevali smo,  da če bi prišlo do stečaja, bi bilo cca 13 % vračljivih obveznosti. Vse ostale obveznosti pa bi se morale odpisati. Na eni strani gre za obveznosti, ki bodo delno poplačane s terjatvami,  na drugi strani pa je izguba, vendar pa se bo ta izguba potem povečala za neizterjljive terjatve, ki pa so delno že popravljene za cca 1.200.000 SIT, pa še potem neke zadeve,  ki niso bile fakturirane. Tako bi izguba na koncu lahko  zanašala cca 36.000.0000 SIT. Vsi ti podatki so podatki s stanjem 31.12.2006. 
Kakšno pa je stanje v letu 2007? Tudi, če bi na tej seji sveta sprejeli sklep o stečaju, bodo ti trije meseci verjetno, ali pa tudi ne, povečali izgubo, glede na to, da tudi  dejavnost LTO sedaj ni bila taka, da bi se lahko reklo, da je izguba tako zelo narasla. Menila pa je, da LTO kot takšna ne more »živeti«, kajti slej ko prej, bodo pričele prihajati tožbe, prihajale bodo tudi  obresti.  Zato se naj razmisli o varianti - postopku prisilne izterjave, če je zakonsko izvedljiva. V postopku prisilne izterjave bi se moralo  odpisati okrog 87 % obveznosti, kajti potem bi izguba bila pokrita, neki sveži kapital pa bi lahko omogočil tiste druge nekomercialne dejavnosti, dejavnosti v javnem  interesu. Iz finančnega vidika pa ji je bližji postopek prisilne izterjave.

O takih ali drugačnih variantah smo se posvetovali s pravniki, je pojasnil  župan. Postopek prisilne poravnave ima svoje prednosti, ima pa tudi svoje slabosti, saj se nikogar ne more prisiliti, da bo obveznosti odpisal. Stečaj pa ima spet druge prednosti, vendar na današnji seji sigurno ne bi sklepali, kakšen bo postopek, ampak je pomembno, da se sproži neki postopek.

Aleksander Dolenc, direktor LTO Ptuj je menil, da prisilna poravnava ni možna, pač pa stečaj. Dve leti se že ukvarjajo s sanacijskimi programi in plani;svet zavoda LTO je v mesecu januarju predlagal, da se naj mestni svet na izredni seji  odloči, oz. sprejme določene zadeve, kajti, če se zadeve prenesejo spet na svet zavoda, se bodo spet samo zavrteli v začaranem krogu, tako pa ni mogoče več delati.  Turistična sezona je tukaj, prospektov v TIC-u več ni in nekaj je nujno potrebno storiti. Določene zadeve se naj čim prej zaključijo in sprejme se naj  neki konkretni sklep.

Ker ni bilo več razprave, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme na znanje problematiko v zavodu LTO Ptuj.

Mestni svet Mestne občine Ptuj  županu in strokovnim službam Mestne občine Ptuj nalaga, da v okviru predlogov delovnih teles in predlogov iz razprave na seji sveta pripravi strokovne podlage za prenehanje dejavnosti LTO Ptuj. Strokovne službe naj pripravijo takšen predlog organiziranosti in delovanja pospeševanja razvoja turistične dejavnosti, ki bo  hkrati omogočal varovanje javnega interesa ob istočasni ekonomski učinkovitosti.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep. 

19. Volitve in imenovanja:

· Predlog sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet Zavoda za šport Ptuj

S predlogom o imenovanju predstavnikov ustanovitelja v Svet Zavoda za šport Ptuj, ki ga je v skladu s 107. členom Poslovnika pripravila KVI, sta se seznanila Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi na mizo.

Vlado Čuš je napovedal, da bo predlog sklepa podprl. Kot dosedanji predsednik sveta Zavoda za šport je ocenil, da je prav, da opozori na nekatere zadeve v njegovih dveh mandatih, in sicer:

- ptujski šport je v zadnjih treh desetletjih nazadoval, beležil silne težave, ki so mu onemogočale korak športnega razvoja v primerjavi z ostalimi slovenskimi mesti. Ena pomembnih nalog je bila, da smo športno infrastrukturo vsaj približno približali normalnim pogojem za odvijanje tistih športnih dejavnosti, ki imajo v Ptuju že dolgo tradicijo;

- da je bila sama dejavnost zelo skromno financirana iz občinskega proračuna in je žal zaradi spleta vseh teh potrebnih investicij prišlo do tega, da je mestni svet v zadnjih letih večino postavk zelo okrnil;

- kljub temu je treba izpostaviti, da je bilo doseženih veliko uspehov, da smo dobili sodobno atletsko stezo, atletski stadion, mestni stadion z vsemi potrebnimi igrišči, nenazadnje tudi nogometno igrišče z umetno travo in nadomestna igrišča pri OŠ Mladika in je  bilo veliko narejenega še tudi  na manjših projektih;

- obžaluje pa, je poudaril, da  se mestni svet takrat, ko bi moral zbrati največ poguma, ni odločil, da bi podprl predlog Športnega zavoda, Športne zveze in velikega števila mestnih svetnikov za realizacijo športne dvorane pri Gimnaziji Ptuj; ključni akterji takrat očitno niso mogli zbrati dovolj poguma, da bi podprli ta projekt. Če bi ga, bi danes ne imeli težav, ko se pogovarjamo o nujno potrebni športni dvorani na Ptuju.

Zavod za šport je v vsej zgodbi beležil veliko odmevnih športnih dosežkov v slovenskem in mednarodnem merilu in vsem volonterjem v športni dejavnosti gre velika zahvala, da so pokrivali primanjkljaj vložka  lokalne skupnost. Ni pa prepričan, da bodo volonterji še vzdržali ta tempo naprej v primeru, dokler zaključene investicije ne bomo normalizirali za organiziranje dejavnosti;

- potrebno je razmišljati tudi o nadaljevanju zagotavljanja pogojev na eni strani in vključevanje otrok in mladine v različne športne dejavnosti na drugi strani. V tej smeri bi morali priti čim prej do tega, da Ptuju vrnemo tudi profesionalne strokovne delavce, ki jih je Ptuj v 90-ih že imel;

- Zavod za šport Ptuj v teh dveh mandatih ni beležil izgube, ampak je imel pozitivni rezultat poslovanja. Ni zato naključje, da smo ljudje iz drugih športnih panog gradili objekte in s tem postavili pogoje za športne panoge, ki jih pokrivajo ljudje na terenu. Izrazil je upanje, da bo ta trend šel naprej, da bo vsa zadeva še naprej v naše skupno zadovoljstvo.

Druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o imenovanju 
predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet Zavoda za šport Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-24, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel predlagani sklep.
20. Informacije:

Z vabili za sejo so prejemniki gradiva za to točko dnevnega reda prejeli v informacijo:

· Odločbo Ustavnega sodišča RS o razveljavitvi 2/b člena Odloka o nadomestilu za uporabo stavbnega zemljišča v Mestni občini Ptuj, kolikor nalaga plačilo nadomestila od nezazidanega stavbnega zemljišča, ki komunalno niso opremljena

Z vsebino odločbe so se seznanili Odbor za gospodarstvo, Odbor za splošne zadeve, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija.

Tam, kjer smo naredili spremembo namembnosti, pa zemljišče ni komunalno urejeno, na takih zemljiščih nimamo pravice zaračunavati nadomestila v taki višini, kot smo jo določili. Strokovne službe so to zadevo preverile in ugotovile, da ne gre za znaten izpad prihodka zaradi tega, ker takih zemljišč v občini ni veliko, je pojasnil župan.
Z dodatno poslanim gradivom so prejemniki gradiva v informacijo dobili:

· cene storitev pomoči družini na domu.

Z njo so se seznanili Odbor za finance, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za gospodarstvo ter Statutarno pravna komisija.
Na sami seji pa je župan dal še naslednje informacije:

· Pisno VABILO Čistega mesta Ptuj na 

Čisto mesto se je odzvalo na pobudo Konrada Rižnera, da se predvsem zaradi novih članov mestnega sveta organizira ogled deponije CERO Gajke; skupni ogled CERO Gajke bo v ponedeljek, 26.3.2007, ob 13. uri.

· 18.5.2007, ob 10. uri  je otvoritev razstave Dobrote slovenskih kmetij
· 18.5.2007  bo  v popoldanskem času otvoritev Puhovega mostu 

Ker bi želeli ta zgodovinski dogodek za Ptuj obeležiti kar se da veličastno, je navzoče na seji pozval k sodelovanju s pobudami in idejami.

· naslednja, 6. redna seja sveta bo predvidoma v sredo, 18.4.2007 

SKLENITEV  SEJE:

Ker je bil dnevni red 5. seje sveta izčrpan, se je predsedujoči navzočim na seji zahvalil za sodelovanje in udeležbo na seji in sejo sklenil ob 19.30 uri. 

Zapis pripravili:

Danica Frangež, Anica Paj                                                                

        Strokovni sodelavec:                                                                                Dr. Štefan ČELAN,

            Milan KORŽE                                                                                  župan Mestne občine Ptuj
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