MESTNA OBČINA PTUJ

Mestni svet

Številka: 062-02-2/02-105
Datum:  26.9.2005
Z A P I S N I K

33. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj, ki je bila v ponedeljek, 26. septembra 2005, ob 14. uri v sejni sobi na Magistratu na Ptuju, Mestni trg 1/I, soba 8. 

Sejo je na podlagi 20. člena Statuta Mestne občine Ptuj (Uradni vestnik Mestne občine Ptuj, št. 6/99-prečiščeno besedilo, 2/01 in 1/03) in 35. člena Poslovnika Mestnega sveta Mestne občine Ptuj (Uradni vestnik občin Ormož in Ptuj, št. 11/95 in Uradni vestnik Mestne občine Ptuj, št. 6/99) sklical in vodil dr. Štefan Čelan, župan Mestne občine Ptuj.

Z dopisom 22.9.2005 je župan vse prejemnike gradiv za sejo mestnega sveta pisno obvestil, da prestavlja začetek  že sklicane 33. seje sveta iz 13. na 14. uro zaradi podpisa pogodbe za izgradnjo Puhovega mostu na Ptuju, kar ob pošiljanju vabil, oz. ob sklicu seje sveta še ni bilo znano.

Predsedujoči je uvodoma pozdravil prisotne na seji in ugotovil sklepčnost seje. Od 29 članov sveta je bilo na začetku prisotnih 25 svetnikov, s čimer je na podlagi 9. člena Statuta Mestne občine Ptuj bila podana sklepčnost seje. Svet je na podlagi 1. odstavka 67. člena Poslovnika sveta zato lahko nadaljeval s sejo in veljavno sprejemal odločitve.

Po začetku seje  se je seje udeležil še svetnik Dejan Levanič (ob 14.20 uri) in je  na seji bilo navzočih največ 26 svetnikov.

Pred sejo sveta je svojo odsotnost s seje predhodno napovedal in opravičil mag. Miran Kerin.

Na seji so bili navzoči še naslednji povabljeni na sejo:

· mag. Stanko GLAŽAR, direktor Občinske uprave MO Ptuj

· Alenka KORPAR, namestnica predstojnika Skupne občinske uprave

· Tanja FARIČ, vodja Oddelka za finance

· Klavdija PETEK, vodja Oddelka za gospodarstvo

· mag. Janez MERC, vodja Oddelka za splošne zadeve

· Janko ŠIREC, vodja Oddelka za gospodarsko infrastrukturo in okolje

· Ivan VIDOVIČ,  vodja Oddelka za družbene dejavnosti

· Maja ERJAVEC, strokovna sodelavka na Oddelku za družbene dejavnosti

· Martin KUKOVIČ, pravnik na Oddelku za splošne zadeve

· Milena TURK, odgovorna urednica Ptujčana

V nekaterih točkah dnevnega reda so bili na seji navzoči novinarji: Majda Goznik, Slavica Pičerko Peklar, Franc Milošič, Nataša Kuhar ter Gabriela Milošič .
DOLOČITEV DNEVNEGA REDA:

Sklicatelj je z vabili za sejo predlagal 19 točk možnega dnevnega reda. Z vabili za sejo 14.9.2005 so prejemniki  gradiva za sejo sveta prejeli osnovno gradivo. Manjkajoče gradivo za 2. in 6. točko predlaganega dnevnega reda  je svetnikom mestnega sveta in političnim strankam, ki so s svetniki  zastopane v mestnem svetu, bilo posredovano že z dodatnim gradivom, dne 15.9.2005, ostalim prejemnikom pa je.manjkajoče gradivo za 2., 3., 6., 12., 13., 15/a, 15/c, 17. in 18. točko predlaganega dnevnega reda bilo poslano z dodatno poslanim gradivom 16.9.2005.
· Predlog za UMIK 7. točke  in 18/b podtočke iz predloga dnevnega reda:
Na podlagi 20. člena Statuta MO je župan na sami seji predlagal umik 7. točke iz  predloga dnevnega reda, to je Predlog  sklepa o soglasju k spremembam in dopolnitvam Statuta  zavoda LTO Ptuj in posledično v 18. točki - Volitve in imenovanja tudi umik 18/b podtočke, t.j. Predlog sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet zavoda LTO Ptuj.
Župan je na seji pojasnil razloge za umik obeh zadev iz dnevnega reda seje in pri tem poudaril,da je razlog za umik v nedorečenosti določil 5.člena Odloka o ustanovitvi zavoda LTO Ptuj, ki opredeljuje imenovanje predstavnikov zainteresirane javnosti v svet omenjenega zavoda. Da bi vprašanje sveta zavoda v novi 15 članski sestavi lahko uredili celovito, predlaga umik obeh  navedenih gradiv iz  predloga dnevnega reda 33. seje  mestnega sveta.

Vse nejasnosti v predloženem dokumentu je potrebno odpraviti v roku 30 dni, oz. do naslednje seje mestnega sveta. Podprl je ugotovitve delovnih teles sveta, da ni definirano, kdo so predstavniki zainteresirane javnosti, zato je to potrebno urediti, ker  s takšno odprto dikcijo kot je sedaj, saj je v svetu zavoda lahko kdorkoli želi, ne bi dosegli želenega cilja. Naš cilj namreč je, da so v svetu zavoda tisti predstavniki zainteresirane javnosti, ki od turizma živijo, predloženi  Statut  LTO Ptuj pa sedaj to anulira. Zato je dokumente za LTO potrebno pripraviti celovito, v skladu s predlogi delovnih teles sveta, je predlog za umik pojasnil župan.

Da predloga za umik obeh zadev iz dnevnega reda seje  ne  podpirajo sta napovedala Rajko Fajt v imenu svetniška skupina SDS ter Janez Rožmarin v imenu svetniške skupine N.Si. z naslednjo obrazlago:

Rajko Fajt je pojasnil, da je  gradivo za obe zadevi bilo predhodno obravnavano na pristojnih delovnih telesih sveta. Na odboru za gospodarstvo so bila podana  zadovoljiva pojasnila na izpostavljene dileme in prišli so do rešitve, kot je v stališču odbora zapisano, zato je po njihovi oceni  v tem trenutku  predloženi Statut LTO Ptuj za sprejet.

Naslednji argument proti umiku  pa je,  da nam zadeve v zvezi z razvojem turizma na Ptuju nekako niso stekle in eden izmed razlogov za to je bil v predstavnikih sveta zavoda. Zato se je število sveta zavoda razširilo na 15-članski  sestav, s čimer bi delovanje na področju turizma pospešili in podprli s končnim ciljem, da na tem področju tudi nekaj naredimo. In v tem, če se zadeve ne umaknejo, vidimo za turizem velik korak naprej.  Obstoja tudi vprašanje, kdaj bo  potem pripravljeno novo gradivo, saj  ta umik lahko pomeni marsikaj; na koncu našega mandata bomo lahko le ugotavljali, da smo na tem področju spet premalo naredili.

Janez Rožmarin je pojasnil, da ni bilo  danega pravega  pojasnila, zakaj je umik teh dveh zadev potreben.
Emil Mesarič je v imenu  svetniške skupine LDS napovedal, da podpirajo umik, hkrati pa predlagal, da se Svetu LTO Ptuj naj naloži, ki je spremembe statuta v soglasje predlagal, da naj v dopolnilih statuta zavoda  tudi opredeli, kako se izvolijo predstavniki zainteresirane javnosti in kakšne so njihove pristojnosti . 
Predstavniki drugih svetniških skupin in svetniki posamezniki (ZLSD, Lista KS, Zeleni, SMS, SNS, SLS in DeSUS) niso nasprotovali danemu predlogu za umik, zato je predsedujoči dal predlog za umik na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-7, od 26 navzočih) sprejel umik 7. točke  in 18/b podtočke iz predloga dnevnega reda.

Ker je bil predlagani umik sprejet,  se z vabili predlagane točke od 7. do 19. točke ustrezno preštevilčijo, je pojasnil predsedujoči na seji sveta.
· Predlog za UMIK 16. točke iz predloga dnevnega reda:

Na podlagi 20. člena Statuta MO je župan predlagal tudi umik 16. točke iz predloga dnevnega reda, t.j. Predlog sklepa o zamenjavi nepremičnine v Rabelčji vasi za nepremičnino na Žnidaričevem nabrežju (MO Ptuj - GP Ptuj), ker zanjo ni bilo mogoče niti v minimalnem 7-dnevnem roku pred sejo pripraviti in  mestnemu svetu predložiti ustreznega gradiva. Strokovne službe so pri pregledu strokovne podlage namreč ugotovile, da je  te podlage potrebno dopolniti z ustreznimi ocenitvami in zato, da ne bi  prišlo do nepotrebnih zapletov, predlaga umik te točke iz dnevnega reda 33. seje je pojasnil  župan.

Odbor za finance, Odbor za okolje in prostor, kakor tudi Statutarno pravna komisija so bili že pred sejo sveta seznanjeni, da bo predlagatelj  predlagal umik te točke iz predloga dnevnega reda seje mestnega sveta in so umik podprli.
Če je umik o zamenjavi nepremičnine  morebiti posledično vezan na sprejem DIIP-a v 10. točki predloga dnevnega reda, potem  tudi DIIP-a na seji sveta ne moremo obravnavati in odobriti, če ga recimo  ne moremo v prostoru udejanjiti, je menil Peter Pribožič.
Župan je pojasnil, da predlagani umik o zamenjavi nepremičnine z GP Ptuj nima nič skupnega z napovedanim  DIIP-om v 10. točki  predloga dnevnega reda, ker  so za investicijo pri OŠ Mladika že izdana pravnomočna gradbena dovoljenja.

Mestna občina Ptuj in GP Ptuj, pravni osebi ki tukaj nastopata, sta pri notarju že overili stavbne pravice- z instrumentom medsebojne podelitve stavbne pravice in  sedaj gre  le še za  vpis tega v zemljiško knjigo. 

Na seji sveta nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala danemu predlogu za umik, zato je predsedujoči dal predlog za umik na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel umik 16. točke iz predloga dnevnega reda.
Ker je bil predlagani umik sprejet, se z vabili predlagane točke od 17. do 19. točke ustrezno preštevilčijo, je pojasnil predsedujoči na seji sveta.

*********

Predlog za RAZŠIRITEV 15. točke z novo 15/e podtočko  predloga dnevnega reda:
Župan  je na podlagi 20. člena Statuta MO Ptuj na sami seji sveta predlagal razširitev z vabili predlaganega dnevnega reda z novo 15/e podtočko, in sicer:

15/e.  Dopolnitev letnega programa prodaje stvarnega premoženja  s predlogom sklepa o prodaji 
          nepremičnin, parc.  št. 4173/2, 4175/2 in 1576/8,  vse  k.o. Ptuj.

Ob tem je pojasnil, da gre za nujno zadevo, saj gre za parcele, ki so po zadnjih podatkih, pridobljenih še le pred nekaj dnevi, vključene v traso bodoče hitre ceste in za Puhov most; gre  za zemljišča oz. za parcele, za katere moramo v skladu s podpisano pogodbo in s potekom razpisa na hitri cesti in Puhovim mostom za to urediti potrebna obligacijska razmerja. Zato je te parcele treba še vključiti v letni program prodaje stvarnega premoženja in tudi sprejeti ustrezni sklep o prometu z njimi še pred izdajo gradbenega dovoljenja investitorju - DARS-u. 
Statutarno pravna komisija je bila seznanjena, da bo župan kot predlagatelj gradiva na  sami  seji mestnega sveta predlagal razširitev 15. točke s tem gradivom. Komisija  je iz vidika svoje pristojnosti v tej zvezi opozorila, da mora pripravljalec gradiva za  to podtočko za sejo mestnega sveta  tudi pripraviti ustrezno pisno gradivo. 

Predlagatelj je sledil opozorilu Statutarno pravne komisije in je ustrezno pisno gradivo  s predlogom sklepa z  obrazložitvijo  navzočim na seji sveta bilo predloženo na mizo.

Nobena svetniška skupina in svetniki posamezniki ni nasprotovala danemu predlogu župana za razširitev s to podtočko, zato je  predsedujoči dal predlog za razširitev na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-20, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel  razširitev z novo 15.e podtočko predloga dnevnega reda. 
Združitev faz obravnave osnutka in predloga dokumenta (skrajšani postopek) v 2. točki 
Na podlagi 150. in 151. člena Poslovnika sveta je župan že z vabilom za sejo 2. točko, t.j. Predloga odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005 mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku.

Predlog je utemeljil z dejstvom, da kolikor želimo črpati tudi državna sredstva v nekaterih investicijah, moramo na Ministrstvo za finance posredovati tudi rebalans proračuna, finančne načrte  ter kopije načrtov razvojnih programov. Naši projekti, ki so vezani na republiška sredstva so  REVIVIS, industrijska cona, projekt podtalnice ter večja investicija (hitra cesta) in vseh teh ne bi mogli začeti pravočasno, če rebalansa proračuna ne sprejmemo po skrajšanem postopku. 
Odbor za okolje in prostor, Odbor za splošne zadeve, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo so podprli obravnavo in sprejem rebalansa proračuna po skrajšanem postopku. 

Tudi Statutarno pravna komisija je iz vidika svoje pristojnosti z večino glasov menila, da so izpolnjeni pogoji iz 151. člena Poslovnika sveta za obravnavo in sprejem odloka po skrajšanem postopku.  
Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Odbor za družbene dejavnosti nista podprla obravnave in sprejema rebalansa proračuna po skrajšanem postopku.

V skladu s tretjim odstavkom 48. člena Poslovnika sveta so vodje svetniških skupin in svetniki posamezniki predstavili stališča do predloga za obravnavo in sprejem rebalansa proračuna po skrajšanem postopku, in sicer:
· Rajko Fajt je napovedal, da bodo člani svetniške skupine SDS o predlogu za skrajšani postopek glasovali v skladu s sprejetimi stališči odborov, katerih člani so.
· Janez Rožmarin je pojasnil, da N.Si. podpira skrajšani postopek, ker gre samo za prenose in se iz programa nič ne črta in bomo zato, če bo rebalans sprejet, samo pridobili na pričetku izvajanj nekaterih investicij še v tem letu, saj že tako zamujamo  z  realizacijo določenih programov. 
· Marija Magdalenc je napovedala, da svetniška skupina ZLSD podpira skrajšani postopek in hkrati predstavila stališče Odbora za finance.
·  Vlado Čuš je v imenu svetniške skupine Zelenih opozoril, da je za razpravo na seji sveta in na odborih potrebno predložiti kvalitetno gradivo z vsemi spremljajočimi dokumenti. Razprava na odboru za DD je namreč pokazala, da z obravnavo in sprejemom rebalansa proračuna ni potrebno hiteti, zato tudi skrajšanega postopka ne podpirajo, pa tudi zato, da se lahko realno oceni umestitev in posledice amandmaja župana, ki je bil predložen navzočim na seji  sveta na mizo.
· Milan Petek je napovedal, da kot svetnik skrajšanega postopka ne bo podprl, ker ocenjuje, da za to ni razloga in, ker obstaja kar nekaj dvoma o tem, če je res tako nujno sprejeti rebalans proračuna že na pričujoči seji sveta. Iz same vsebine dokumenta pa je tudi  razvidno, da se spreminja več kot polovica vseh postavk proračuna na račun dveh ali treh nujnosti (pa tudi niso tako nujne), ki bodo lahko tudi prikrajšane. Če bi se zadeva obravnavala  v dveh fazah  pa po njegovem najbrž  tudi ne bo ogrožen noben projekt strateškega pomena za občino.

Iz procesnega vidika je v imenu komisije  še  opozoril, da je k predlogu dokumenta, kolikor bo v obravnavan po skrajšanem postopku, mogoče na sami seji sveta  predlagati amandmaje vse do konca obravnave predloga dokumenta. 

Župan je opozoril, da je sprejem rebalansa na tej seji nujen, kolikor resnično želimo pridobiti odobrena sredstva za neposredne regionalne vzpodbude in za Puhovo cesto skozi industrijsko cono, saj je do konca meseca septembra 2005  potrebno  predložiti  sprejeti rebalans proračuna iz tistih postavk proračuna, iz katerih bo razvidno, da zagotavljamo svoj delež za te projekte. 

Ker druge razprave o podanem predlogu za obravnavo in sprejem odloka po skrajšanem postopku ni bilo, je zato predsedujoči dal ta predlog na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-23, PROTI-1, od 26 navzočih) sprejel predlog za obravnavo in sprejem predloga odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005 po skrajšanem postopku.

Združitev faz  obravnave  osnutka  in  predlog dokumenta (skrajšani postopek) v 6. točki 
Na podlagi 151. člena Poslovnika je župan že z vabilom za sejo 6. točko, t.j. Predlog pravilnika o tarifnem sistemu za obračun  storitev obveznih lokalnih gospodarskih javnih služb, zbiranje in odvoza komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali odstranjevanje komunalnih odpadkov na območju Mestne občine Ptuj v 6. točki mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku z obrazložitvijo, da gre za spremembo sistema obračuna cene storitev javne službe z upoštevanim korekcijskim faktorjem, ki glede na veljavni tarifni sistem zmanjšuje razlike obveznosti plačil med malimi in velikimi gospodinjstvi, katere ta pravilnik razveljavlja.  

Za uvedbo tega sistema je bil dosežen tudi konsenz županov Spodnjega Podravja, je poudaril župan.

Odbor za okolje in prostor ter Odbor za gospodarstvo sta podprla obravnavo in sprejem pravilnika po skrajšanem postopku, pa tudi Statutarno pravna komisija je iz vidika svoje pristojnosti ocenila, da so izpolnjeni pogoji iz 151. člena Poslovnika sveta za obravnavo in sprejem pravilnika po skrajšanem postopku.

Na podlagi 48. člena Poslovnika sveta predstavniki svetniških skupin in svetniki posamezniki niso nasprotovali predlogu za skrajšani postopek, zato je predsedujoči dal podan predlog na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-22, PROTI-0, od 26 navzočih) sprejel predlog za obravnavo in sprejem predloga pravilnika po skrajšanem postopku.

Drugih predlogov za spremembe in dopolnitve z vabili predlaganega dnevnega reda za 33. redno sejo sveta ni bilo. Predsedujoči je zato sklenil razpravo o njem in predlagal v sprejem naslednji

DNEVNI RED:

1. Predlog zapisnika 32. redne seje in 9. izredne seje mestnega sveta

2. Predlog sprememb in dopolnitev Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005 (skrajšani 
    postopek)

3. Osnutek sprememb in dopolnitev Statuta Mestne občine Ptuj

4. Pobuda g. Stojana Žižka, predsednika Sveta MČ Ljudski  vrt, naslovljena  Vladi  Republike  Slovenije, 
    za predčasno razrešitev župana in občinskega sveta Mestne občine Ptuj

5. Pobude in vprašanja

6. Predlog  Pravilnika  o  tarifnem  sistemu  za  obračun storitev obveznih  lokalnih gospodarskih  javnih 
    služb, zbiranje in odvoza  komunalnih odpadkov  in odlaganja ostankov predelave ali   odstranjevanje 
    komunalnih odpadkov na območju Mestne občine Ptuj (skrajšani postopek)

7. Osnutek strategije razvoja dejavnosti za preprečevanje zasvojenosti v Mestni občini Ptuj od leta 
    2005-2009

8. Predlog  sklepa  o  pričetku  postopka  za  kandidaturo  Mestne  občine  Ptuj  za  kulturno  prestolnico 
    Evrope  leta  2012

9. Predlog  sklepa  o  odobritvi  Dokumenta  identifikacije  investicijskega  projekta  (DIIP)  za  izgradnjo 
     nadomestnih  igrišč  in  kolesarskega  poligona ob  OŠ  Mladika

10. Predlog  soglasja  za  povečano  delovno  uspešnost  zaposlenih  za  leto  2005  za  javni  zavod 
      Zdravstveni  dom  Ptuj

11. Predlog sklepa  o  potrditvi  cene  distribucij e zemeljskega plina družbi  Adriaplin, d.o.o., v  Mestni 
      občini  Ptuj

12. Predlog soglasja Komunalnemu podjetju Ptuj d.d. k spremembi  cene proizvodnje in distribucije pare 
      in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

13. Predlog sklepa  o  ukinitvi statusa  grajenega  javnega  dobra, parc. št. 885/4, k.o.  Rogoznica

14. Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnin:

     a/ parc. št. 885/4, k.o. Rogoznica

     b/ parc. št. 1817/2 in 1817/5, k.o. Ptuj

     c/ parc. št. 487/34, k.o. Ptuj

     č/ parc. št. 786/28, k.o. Rogoznica

     d/ stanovanjske hiše v Dravski ulici 12, Ptuj

     e/ Dopolnitev letnega programa prodaje stvarnega premoženja  s predlogom sklepa o 
         prodaji nepremičnin, parc.  št. 4173/2, 4175/2 in 1576/8,  vse  k.o. Ptuj

15. Obravnava poslovanja Podjetja za stanovanjske storitve, d.o.o.

16. Volitve in imenovanja:

a/ Predlog sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet Ljudske univerze Ptuj

b/ Predlog sklepa o prenehanju mandata predstavniku Mestne občine Ptuj  v  Svetu Glasbene   

    šole  Karol  Pahor  Ptuj  zaradi odstopa  in o  imenovanju  novega  predstavnika

17. Informacije

Pripomb na tako predlagani dnevni red ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in ga dal na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-25, od 25 navzočih) sprejel predlagani dnevni red za 33. sejo sveta.          

1. Predlog zapisnika  32. redne seje in 9. izredne seje mestnega sveta

· Predlog zapisnika 32. redne seje z dne 25.7.2005

Pripomb na predlog zapisnika, ki so ga prejemniki prejeli z vabili za sejo, na seji sveta  ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog zapisnika 32. seje Mestnega sveta  Mestne občine Ptuj z dne 25. julija 2005 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-24, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.
· Predlog zapisnika 9. iredne seje z dne 25.7.2005

Pripomb na predlog zapisnika, ki so ga prejemniki prejeli z vabili za sejo, na seji sveta  ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog zapisnika 9. izredne seje Mestnega sveta  Mestne občine Ptuj z dne 25. julija 2005 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-23, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.
2. Predlog Odloka o spremembi  Odloka  o  proračunu  Mestne  občine Ptuj  za
    leto 2005  (skrajšani postopek)

O osnovnem gradivu, ki so ga svetniki mestnega sveta prejeli 15.9.2005, ostali prejemniki pa 16.9.2005, so predhodno razpravljali vsi odbori in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Na sami seji so navzoči na mizo prejeli še naslednje gradivo:

· dopolnitev letnega programa prodaje stvarnega premoženja Mestne občine Ptuj za leto 2005

· rebalansi finančnih načrtov za MČ in PČ 
· vodje svetniških skupin in svetniki posamezniki in drugi udeleženci so za lastne potrebe prejeli na zgoščenki (CD)  tudi spremembe Načrta razvojnih programov za leto 2005.
Na seji je na mizo bil na podlagi 146. in 154. člena Poslovnika sveta  vložen  tudi AMANDMA župana, s katerim predlaga znižanje sredstev na postavki 7.1.4. prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje v višini 7.401.169 SIT, ta sredstva pa se potem razporedijo na nekatere postavke za tiste najnujnejše projekte, ki jih ne bi bilo smiselno okrnili, ker bi se s tem bistveno posegalo v delo nekaterih institucij.

Župan je opozoril, če bodo h gradivu o rebalansu proračuna na sami seji sveta  še vloženi amandmaji, jih bo mestni svet obravnaval in o njih odločal pri obravnavi posameznih dokumentov.

V imenu delovnih teles sveta so pisna stališča delovnih teles sveta mestnemu svetu  predstavili njihovi predsedniki oz. predstavniki, in sicer:

· Janez Rožmarin je v imenu Odbora za okolje in prostor  poudaril:
Odbor ugotavlja:

- spremembe  veljavnega proračuna MO Ptuj  so nujne, opozarja pa, da se sredstva naj ne bi preusmerjala iz področja komunalne infrastrukture, čeprav bodo potrebe izkazovala tudi druga področja;

- zadeve  se programsko ne spreminjajo, se ne črtajo in ne zmanjšujejo,  zato se je teh obveznosti tudi potrebno  zavedati  v letu 2006. 

Odbor meni, da je na področju komunalne infrastrukture sigurno potreben bolj odločen in hitrejši premik. Posebej pa poudarja, da se v letošnjem letu naj prične realizacija zadev na področju komunalne infrastrukture, ki so predvidene še v letošnjem letu, te obveznosti pa se tudi morajo prioritetno pokrivati v letu 2006, kar  je potrebno dosledno upoštevati tudi pri sestavi proračuna za leto 2006.

Odbor predlaga:

- da Oddelek za okolje in prostor naj do seje sveta pripravi izračun o prenosu obveznosti iz letošnjega leta  v leto 2006 (s koliko denarja manj bomo pričeli razpravo o proračunu za leto 2006);

-  mestni svet naj po razpravi na seji sveta s priporočili odbora sprejme Predlog Odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj  za leto 2005.

· Marija Magdalenc je v imenu   Odbora za finance poudarila:
- odbor se je seznanil z vsebino rebalansa proračuna za leto 2005. Ker je od sprejetja proračuna za leto 2005 pa do danes prišlo do sprememb tako na prihodkovni kot tudi na odhodkovni strani proračuna, zlasti pa še zato, ker je od rebalansa odvisna realizacija  investicij, ki so sofinancirane s pomočjo republiških in evropskih sredstev, kot npr. hitra cesta in Puhova cesta, odbor predlaga mestnemu svetu, da predlog rebalansa proračuna za leto 2005 z amandmajem župana sprejme, kar pa ne pomeni, da so člani odbora s predlaganimi spremembami zadovoljni. Zaradi manjših prihodkov od načrtovanih, kot npr. kapitalskih, od nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča, namreč ne bo realizirana vrsta prvotno predvidenih proračunskih odhodkov, kar pa ni dobro.

Odbor ocenjuje, da smo se v mestnem svetu preveč smelo odločili, ko smo sprejeli sklep, da znižamo zneske nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča pravnim osebam. Da ta trditev drži, so dokaz manjši prihodki iz tega naslova na tej ostavki v primerjavi z lanskimi in to kljub splošnemu povišanju prispevka v letu 2005. Odbor zato predlaga, da strokovne službe za leto 2006 pripravijo popravek odloka in oprostitve zmanjšajo, oz. jih v celoti odpravijo.

Odbor pa tudi predlaga mestnemu svetu, da zadolži vse uporabnike proračuna, da do 31. oktobra 2005 izdelajo programe racionalizacije poslovanja. Obvezna postavka programov pa morajo biti tudi predvideni lastni  prihodki proračunskih uporabnikov v letu 2006.

· Rajko Fajt je  v imenu Odbora za gospodarstvo poudaril:
Čeprav realizirani proračunski prihodki in odhodki bistveno odstopajo od predvidenih s proračunom za leto 2005, se odbor z rebalansom strinja, predvsem zato, ker je od rebalansa odvisna realizacija naložb v infrastrukturo, ki se sofinancirajo s sredstvi Evropske skupnosti in države. 
Mestnemu svetu odbor predlaga, da rebalans proračuna z amandmajem župana po skrajšanem postopku po obravnavi na seji sprejme v predloženem besedilu.

Odbor strokovnim službam občinske uprave še predlaga, da do seje sveta pripravijo naslednje dodatne obrazložitve: 

· Na PRIHODKOVNI STRANI v bilanci prihodkov in odhodkov:

Odbor zahteva, da se naj ugotovi, kje so vzroki za izpad prihodkov na kontu 703 iz naslova prihodkov na premoženje, predvsem iz naslova »nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča od pravnih in fizičnih oseb«. Če je v letu 2005 izpad prihodkov za nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča od pravnih in fizičnih oseb, po naši oceni okoli 50 mio SIT, posledica spremembe Odloka o nadomestilu za uporabo stavbnega zemljišča iz leta 2004 (maj 2004 in november 2004), oziroma je bila nova višina nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča ter oprostitev plačila nadomestila za tista zemljišča, ki so obremenjena s komunalnimi objekti, sprejeta na osnovi nepoznanih dejstev, odbor predlaga, da se v tem smislu prične postopek za spremembo  tega odloka.

Na ODHODKOVNI STRANI v bilanci prihodkov in odhodkov:

Odbor predlaga, da se vse zavode, ki so proračunski porabniki, pozove, da do seje sveta v mesecu oktobru 2005, ko bo na seji že v obravnavi tudi delovno gradivo proračuna za leto 2006, pripravijo pregled lastnih prihodkov za proračunsko leto 2005 in pregled predvidenih lastnih prihodkov za proračunsko leto 2006.

Odbor zahteva, da Oddelek za družbene dejavnosti pripravi obrazložitev, zakaj izpad sredstev deleža Ministrstva za šolstvo in šport, postavka 7.2.10.4. ter Fundacije za šport na kontu 4204 (To pojasnilo  je Oddelek za DD  že predložil navzočim na seji sveta na mizo.
· Robert Križanič je v imenu Odbora za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, poudaril:
Odbor je z večino glasov (ZA - 1, PROTI - 4, od 6 navzočih) zavrnil  predlog odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005 predvsem zato, ker so se sredstva na področju sociale znižujejo, predvsem na račun programskih zadev in na račun projektov, ki še trajajo, kot so programi Pokrajinskega muzeja, Knjižnice Ivana Potrča, pa tudi sredstva za LAS so za polovico znižujejo.
Odbor je v razpravi opozoril  tudi na sklep oz. pobudo odbora, sprejet  na 6. seji  odbora, dne 21.11.2003, da se naj ne prerazporeja sredstev znotraj proračunskih postavk na področju kulture, pač pa se postavke naj poskušajo povečevati iz drugih naslovov, česar pa  predlagatelj rebalansa pri pripravi gradiva ni upošteval.

Ker pa je vse našteto, ki je bilo prvotno znižano, z amandmajem župana popravljeno, bo glasovanje o rebalansu z naše strani potekalo v skladu s tem, je poudaril.

· Vlado Čuš je v imenu Odbora za družbene dejavnosti  poudaril:
Odbor je obravnaval rebalans proračuna za leto 2005, vendar ne podpira sprejetja sprememb predlaganega odloka in tudi ne sprejemanja po skrajšanem postopku. 
Odbor ugotavlja:

- da v predlogu niso upoštevana stališča in predlogi odbora, sprejeti ob sprejemanju proračuna za leto 2005;

- da podani predlogi dodatno siromašijo programsko dejavnost na področju družbenih dejavnosti in so v nasprotju s pričakovanim glede na razpravo na mestnem svetu ob sprejemanju proračuna za leto 2005;

- s strani predlagatelja v podanem predlogu in ob obravnavi na seji odbora ni bilo moč zvedeti, kakšne posledice bi povzročila sprememba polovice finančnih postavk proračuna; 

Nekatere postavke, ki so spremenjene, so namreč vezane tudi na že podpisane pogodbe z izvajalci. To pa zahteva bolj premišljen pristop pri končnih spremembah rebalansa. Zato pa je tudi  smiselno speljati dvofazni postopek sprejemanja predlaganih sprememb proračuna, saj na osnovi razlag strokovnih služb občinske uprave na sami seji odbor ugotavlja, da z dvofaznim postopkom ne bo ogrožen noben projekt strateškega pomena za občino.

Za dvofazni postopek so se opredelili štirje od petih prisotnih članov Odbora, vsi prisotni pa so se strinjali, da predlagane spremembe resno ogrožajo izvajanje programske dejavnosti na področju družbenih dejavnosti.

· Ignac Vrhovšek je v imenu  Odbora za splošne zadeve poudaril:
Odbor iz vidika svoje pristojnosti mestnemu svetu predlagal, da rebalans proračuna po obravnavi na seji sveta sprejme v predloženem besedilu, hkrati pa pripravljalcem proračuna za leto 2006 predlagal, da realno planirajo prihodke in zagotovi izvajanje zakonskih obveznosti.
***********
V obrazložitvi predloženega gradiva za točko dnevnega reda je župan predstavil probleme, ki so privedli do tega, da je prišlo do razhajanj med sprejetim proračun za leto 2005 in rebalansom proračuna,  in sicer:

- očitno smo pri sprejemanju proračuna bili preveč smeli, predvsem pa nas je morda zavedel uspeh preteklega leta 2004, ko so bili prihodki od prodaje nepremičnin zelo ugodni, in nas je to nekoliko zaneslo pri planiranju prihodkov za letošnje leto. Realizacija letošnjega leta od prodaje nepremičnin je namreč le 1/3 od planirane in kolikor ni takšnih prihodkov, kot smo jih naplanirali, se to pozna tudi na znižanju sredstev na odhodkovni strani proračuna;

- nadalje je izpad prihodkov od Dravskih elektrarn;  s problemom smo se soočalo celo leto. Računali smo na to, da se bomo uspeli z Vlado RS oz. resornim ministrstvom dogovoriti, da bi v letošnjem letu upoštevali dosedanja stališča vseh 19-ih občin, vpletenih v  ta problem in, da Vladna Uredba ne bo dosledno izvajana, pač pa, da bomo občine 100% dobitnice koncesnine  Dravskih elektrarn, ki so bile že tako znižane za 30% (koncesnina od DEM je z Uredbo za vse občine iz prejšnjih  3,3 milijarde SIT  znižana na 2,3 milijarde SIT in še ta Uredba je razdelila  ta denar v razmerju 60:40). S prejšnjim ministrom je bilo usklajeno tako, da je teh 2,3 milijarde SIT vse bilo namenjeno lokalnim skupnostim. Žal v naš proračun iz tega naslova ni priteklo nič, saj sedanjega ministra ni uspelo prepričati, da bi celo zadevo izvedel na enak - lanski način; 

- izpad prihodkov je tudi iz naslova »nadomestila za uporabo stavbnega zemljišča od pravnih in fizičnih oseb«, kot sta pravilno ugotovila že Odbor za finance in Odbor za gospodarstvo. Dejansko je to  posledica spremembe Odloka o nadomestilu za uporabo stavbnega zemljišča iz leta 2004 (maj 2004 in november 2004), ki je sicer po svoji vsebini dobro sestavljen;

- naslednje, kar ima za posledico znižanja nekaterih postavk proračuna, pa so z odločitvijo tega mestnega sveta projekti s prioriteto. To so tisti projekti, za katere je bilo rečeno, da zanje  skušamo pridobiti  sredstva v obliki sofinanciranja države ali Evropske skupnosti. Občinske strokovne službe kot zunanje inštitucije, ki so zadolžene za to, da nam na tem področju pomagajo, so bile relativno uspešne, kar je razvidno iz strukture proračuna (plan proračuna je zanašal dobre 4 milijarde SIT, indeks pa smo presegli za skoraj 10% in smo pristali  na 4,3 milijarde SIT). To kaže na to , da smo se vendarle potrudili in naredili maksimalno, kar je bilo možno, saj smo skoraj za 10% presegli planirani proračun, vendar se nam je s tem menjala tudi njegova  struktura. In s tem, ko se nam je struktura menjala, smo menjali vire financiranja in tudi namembnost denarja, čemur smo preprosto temu morali slediti. In zato so  tudi tolikšne spremembe proračunskih postavk znotraj proračuna, da smo na koncu predlagani rebalans uspeli nekako uskladiti.

Vsem pa ob  tem predlogu rebalansa proračuna še velja apel, da se je do konca obračunskega leta potrebno obnašati skrajno racionalno, ker je za okoli 100 mio SIT prilivov še vprašljivih. Zato bodimo realni in v zavesti nam naj bo, kaj nas čaka v letu 2006, zlasti pa, da bomo v proračunu za leto 2006 znali te zadeve  tudi upoštevati.

Pri pripravi spremembi strukture proračuna  je predlagatelj upošteval naslednje:
- kljub težavam, nobene tekoče investicije ne zaustavimo; dela na terenu torej  potekajo nemoteno in tudi vse tisto, kar smo se z izvajalci in občani dogovorili. Zatorej fizično na terenu na področju investicij nihče posebno tega rebalansa proračuna ne bo čutil; Strokovne službe občinske uprave so dobile nalogo, da so se z izvajalci konstruktivno pogovorili, v veliki meri uspešno, da bo delo na terenu pošteno in korektno opravljeno, plačilo bo sledilo z zamikom. 

- skladno s predlogi pristojnih odborov je kot predlagatelj rebalansa proračuna pripravil amandma, po katerem se predlaga znižanje sredstev iz prispevka za obvezno zdravstveno zavarovanje v višini 7,4 mio SIT in temu ustrezna je razporeditev na postavke za tiste najnujnejše projekte, za katere ne bi bilo smiselno, da bi jih okrnili, ker bistveno posegajo v delo nekaterih institucij. Sredstva za prerazporeditve, kot predvideva amandma, so iz obveznosti za obvezno zdravstveno zavarovanje, ki smo jih podpisali,  vendar je to denar, ki smo ga dolžni vrniti in ga bomo premoščali tudi v naslednjem letu. Zavarovalnica je namreč naše potrebe vzela z razumevanjem in bodo čakali na prilive v I. trimesečju leta 2006. To pa pomeni, da je to  obveznost potrebno upoštevati tudi pri potrebah za sestavo proračuna za leto 2006.
Da je struktura rebalansa takšna kot je, se lahko samo zahvali vsem odborom in komisijam, ki so se aktivno vključevale v to razpravo in iskale možne kompromise in sugestije. Predloženi rebalans proračuna je skupno ogledalo vseh nas, ki smo pri tem sodelovali in verjame, da smo svoje delo dobro opravili, je sklenil uvodno obrazložitev župan, predlagatelj rebalansa proračuna.
***********
V nadaljevanju seje mestni svet ni podprl predloga župana, da njegov vloženi amandma obravnava kot sestavni del  pisnega  gradiva o predlogu odloka o spremembah Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005,  pač pa bo razprava in sklepanje o njem vodena posebej ob posameznih postavkah proračuna.
***********
V načelni razpravi, ki je sledila, so vodje svetniških skupin in svetniki posamezniki predstavili stališča svetniških skupin  k rebalansu proračuna za leto 2005  in do amandmaja župana, in sicer: 

Podporo rebalansu predloženega proračuna z amandmajem župana so napovedali Emil Mesarič v imenu LDS, Marija Magdalenc v imenu ZLSD, Srečko Šneberger v imenu Liste KS ter  Peter Letonja v imenu SNS. Rajko Fajt pa je v imenu SDS napovedal, da bo večina v svetniški skupini podprla rebalans proračuna in amandma župana, ker s tem pokrivamo tiste postavke, ki so potrebne zato, da realizacija določenih projektov teče nemoteno. Izrazil pa je upanje, da nas je planiranje v letošnjem proračunu izučilo, da v proračunu za leto 2006 ne bomo delali istih napak, ki so se pokazale v letošnjem letu. Ignac Vrhovšek je v imenu DeSUS je napovedal, da polovica  članov svetniške skupine podpira rebalans proračuna, v celoti pa podpira vloženi amandma župana k rebalansu proračuna.  
Robert Križanič je v imenu  SMS napovedal, da podpirajo amandma župana, po katerem se vrača sredstva na postavke kulture in mladine in  zato tudi predloženi  rebalans proračuna. Napovedal pa je tudi, da bodo pri proračunu 2006 še posebej pozorni in vztrajali, da bodo v njem tudi manjkajoča sredstva za kulturo.

Vlado Čuš je v imenu  Zelenih pojasnil, da ocenjujejo, da ne bo v redu, če bomo vztrajali v takšnem, relativno že tako skromnem financiranju programske dejavnosti, da bomo investicijo dejavnost  peljali na račun znižanja sicer že tako skromnega financiranja. Zato so že pri proračunu za leto 2005 predlagali, da se maksimalno angažiramo na pridobivanju dodatnih virov sredstev, ker realno gledano, je možnosti za to dovolj. Vse pa kaže na to, da bo na tem področju glede tega potrebno podvzeti bolj organiziran pristop. Zato želijo, da ne samo zavodi, pač pa tudi pristojni oddelki občinske uprave pripravijo preglednico, kakšne korake so podvzeli, da bi pridobili dodatna sredstva, bodisi iz države ali iz Evropskih strukturnih skladov. Realno je, da je možno pridobiti dodatni denar; res pa je, da mora biti zahtevek dobro pripravljen, opremljen s projekti, kar pomeni, da je potrebna torej dobra organiziranost in odgovornost. Možnosti za pridobivanje denarja od drugod so, npr. gradnjo športne dvorane v Kranjski gori v vrednosti pol milijarde SIT, od tega 40%, sofinancira Evropski strukturni sklad z nepovratnimi sredstvi. 

Tudi na področju turizma so velike možnosti. Zato ni niti slučajno vprašal, kaj je z našo bogato kulturno dediščino, koliko smo v minulih 5-ih letih uspeli s kandidaturami za državna in evropska sredstva in kaj imamo oz., če v tem trenutku s kakšnim projektom kandidiramo na katera od državnih ali evropskih sredstev za leto 2005? Gre za pomembna vprašanja in pričakuje takšne strokovne odgovore, ki nam bodo pomagali reševati probleme, pa ne samo pri rebalansu proračuna, temveč tudi pri pripravi proračuna za naslednje leto. 
Verjame pa, da ima občina, ko gre za vsebine družbenih dejavnosti, nekoliko drugačne, večje odgovornosti in je prepričan, da smo enotnega stališča, da želimo biti središče razvojne in kulturne regije. Zato predlaga, da še v tem letu Odbor za finance v sodelovanju z Oddelkom za finance in z ostalimi oddelki občinske uprave in z zavodi pripravi kvalitetno gradivo za razpravo na seji sveta s poudarkom na vsebini samega proračuna in z rešitvami, kako priti do novih prihodkov za proračun 2006; predhodna razprava o tem gradivu bi naj  potekala na vseh svetniških skupinah in na delovnih telesih mestnega sveta, saj bomo na  tej podlagi zagotovo prišli do želenih rešitev za proračun 2006, ker takšen rebalans proračuna za leto 2005, kot je dan v razpravo, je zagotovo slaba popotnica za proračun 2006.  Zato se naj zadeve proučijo in potrebovali bi tudi odgovore na ugotovitve na odboru za DD, kot so zapisane v njihovem stališču, je menil Vlado Čuš.  
Janez Rožmarin je v imenu N.Si. opozoril, da je že na Odboru za okolje  poudaril, da je N.Si na stališču, da je  treba poiskati in najti dodatne vire prihodkov, da bi zagotovili hitrejši razvoj, pogoje za industrijsko cono in pogoje za rast gospodarstva v naši občini zato je treba dati poudarek hitrejšemu razvoju na programu infrastrukture. Zaskrbljujoče pa je stanje s prenesenimi obveznostmi, ki se prenašajo iz leta v leto? Zato bi bilo dobro izdelati analizo, koliko je teh obveznosti, ker jih ni malo, upoštevati pa jih bomo morali pri sestavi proračuna za leto 2006. Poglavitni razlog, ki ga je N.Si. izpostavila pa je, da se programi ne črtajo in, da se hitreje pristopi k realizaciji obveznosti, ki se prenašajo.

Posamezni svetniki pa so v razpravi izpostavili naslednje:
Milan Čuček je ocenil, da je točna  enotna ugotovitev, da moramo povečati prihodke proračuna. Zanimivo pri tem pa je,da nekateri mislijo, da vedo, kje dobiti dodatni denar: On sam o tem ni tako prepričan, ali pa ne vsaj  za tako velike zneske, da bi se prihodkovna stran proračuna bistveno spremenila, saj lahko  računamo le na sredstva iz države ali  skladov EU.  Zato bo treba , kljub našim posameznim poudarkom, kaj je bolj pomembno, resnično po premisleku plasirati denar, ki prihaja iz EU. Recimo v take zadeve, ki so podprte s strani države, še bolj pa EU, npr.  zaščita podtalnice Dravskega in Ptujskega polja, gradnja Puhovega mostu z navezovalno cesto, ...  Na te stvari smo na odboru za okolje ves čas poudarjali, ko smo velikodušno za posamezne postavke povečevali odhodke izven normalnih indeksov, čeprav temu nismo nasprotovali, če je šlo za pomembne stvari. To pa so   tudi največji projekti v tem okolju za več desetletij, ki jih bomo morali sofinancirati, sicer v malem deležu, ki pa vendar glede na našo majhnost in na naš proračun to minimalno sofinanciranje pomeni več kot en letni proračun. Zato že sedaj vnaprej opozarja, da se bomo o teh stvareh že mi morali odločati pri proračunu 2006, pa še naslednji mestni svet v mandatu 2006-2010.  Zato naj ne bo odveč poziv, da bodimo realni  in že sedaj začnimo razmišljati o pripravi novega proračuna s predpostavkami o tem kaj nas še čaka in kaj vse bomo morali pokriti. 

Peter Pribožič je v svojem izvajanju zanimalo:

- kolikšna je kvota denarja za obveznosti, ki se prenašajo v naslednje leto?  Po njegovi oceni ne gre za mali znesek. Že samo npr. za izgradnjo kanalizacije Budina-Spuhlja na postavki 6.4.5.2. je od 210,7 mio SIT realizacija 60 mio SIT, v letu 2006 pa je v proračunu še poleg tega planiranih okoli 200 mio SIT in tako mora biti v letu 2006 za infrastrukturo v zvezi z izgradnjo deponije nekaj več kot 250 mio SIT. Podobnih postavk v tem rebalansu pa je še več, kar  kaže na to (ker specifikacije posameznih postavk nimamo), da so finance občine še kako negotove.
- tribune na športnem igrišču: S proračunom 2005 smo potrdili vire financiranja in investicija za tribune na športnem igrišču je bila  predvidena iz več naslovov: MO Ptuj, Ministrstvo za šport in Fundacija za šport. Slednja bi naj prispevala 10 mio SIT , vendar tega denarja ni, poleg tega pa se zamika še plačilo enega obroka.

- z rebalansom proračuna  se ukinja nekatere postavke proračuna: Gre za primere, ko občina  ne sledi zadevam, ki se dogajajo v okolju, npr. obnova kulturnega spomenika pri cerkvi Sv. Ožbolta, kjer sicer ne gre za veliko investicijo in so dela izvedena, je z rebalansom črtano 3,5 mio SIT z obrazložitvijo, da ni bilo nakazila iz ministrstva.  Ali zakaj je potrebno črtati postavko za sejmišče? Pričakoval je, da bo vsaj tisti minimalni denar za sejmišče ostal in, da bo vsaj v tej višini  zadeva realizirana, saj bi s Kmetijsko zadrugo Ptuj lahko prišlo do kakšnega dogovora in z 1 mio SIT bi se lahko rešilo vsaj to, da bi se sejmišče postavilo nazaj. 

- v cestni dejavnosti imamo iz neposrednih regionalnih vzpodbud odobrene 4 projekte s tem, da nimamo nobenega na cestni infrastrukturi lokalnega značaja. 
Na splošno ocenjuje, da je rebalans proračuna na trhlih temeljih, veliko stvari se prenaša v naslednje leto in to kaže na nezdravo situacijo financ v Mestni občini Ptuj in o zadevah, ki so ostale v proračunu, bi se še lahko tehtalo, kateri dati prioriteto.

Rajko Fajt je napovedal, da bo rebalans proračuna z amandmajem župana podprl. Ocenil pa je, da bo s potrditvijo rebalansa proračuna večji del proračuna za leto 2006  posredno že sprejet. Že zato, ker letos rešujemo zadeve in začete projekte v letu 2005 prenašamo v leto 2006, ko bi se naj zaključili. S tem, ko se sredstva preplanirajo v leto 2006, s tem  tudi vse bolj zapiramo  proračun 2006. Zato nam mora biti jasno, da povišanj ali novih postavk si v proračunu 2006 ne bomo mogli privoščiti in bodo pripravljalci proračuna morali biti pravi umetniki, če bodo želeli z letošnjimi postavkami sestaviti proračun za leto 2006.

Konrad Rižner je napovedal, da bo rebalans proračuna in amandma župana podprl. Negovo izvajanje pa se  na njegovo zahtevo vnaša  v zapisnik, za primer, če bi se morda čez nekaj let srečevali s  problemom, če ne bodo izpolnjene obveznosti iz pogodbe  med MO Ptuj in MČ Jezero zaradi CERO Gajke.
»Pogodbene obveznosti do krajanov Spuhlje zaradi deponije v Gajkah:

Ljudem je treba povedati, da se je načrtovanih 150 mio SIT, namenjenih položitvi fekalne kanalizacije v naselju Spuhlja sedaj namenilo za izgradnjo Puhovega mostu. Povedati je treba tudi razloge, da ni bilo mogoče začeti s predvideno traso kanalizacije, da je za to kriv lastnik zemljišča, preko katerega bi naj potekala trasa. Predlagal je, da se informacija v tem smislu objavi v Ptujčanu.

Tej prerazporeditvi sam sicer ne nasprotuje, vendar upa, da bo po izgradnji mostu tudi promet nekoliko manjši na obstoječi Ormoški cesti.

- odkup zemljišč za CERO Gajke, postavka 5.2.1.3.

V Gajkah se zatika pri urejanju novega odlagalnega polja,  zato na deponiji primanjkuje prostora za zlaganje bal, ki se zato zlagajo na cestišča, kjer ni podtalnih zaščit. Sredstva se sicer ne znižujejo, vendar pa bi rad vedel, kje je vzrok, da se še odlagalno polje ni pripravilo, oz. zakaj se novo odlagalno polje ne naredi, če je po terminskih planih to možno? Opozoril je na morebitno reakcijo vaščanov, ko se bodo bale začele prestavljati na končno odlagalno polje in bo najverjetneje tam okoli spet smrdelo. Zavedati se je treba obveznosti, saj je zadeve potrebno  urediti v dobro občine in v dobro krajanov in to tako, kot je bilo dogovorjeno;  vse je treba narediti, da bo z naslednjim proračunom vse to urejeno.

- Ocena o rebalansu: po njegovem gre za prerazporeditve sredstev iz infrastrukture ene dejavnosti v infrastrukturo na drugo dejavnost. Gre za ugotovitev, na katero so opozarjali že drugi in tudi ta rebalans  letos ni izjema; jemlje se iz ene dejavnosti infrastrukture in se sredstva prerazporedijo na drugo dejavnost za infrastrukturo, nihče pa še do tega trenutka ni dal predloga, da je na področju družbenih dejavnosti potrebno začeti varčevati, na kar je že večkrat apeliral tudi Odbor za finance. Glede na stanje financ v občini bi pričakoval, da se bodo tudi postavke javnega sektorja na družbenih dejavnostih začele zmanjševati in prerazporedila v infrastrukturo, čeprav vemo, da je v slovenskem poprečju strošek javnega sektorja družbenih dejavnosti v MO Ptuj 35%. To je problem, čeprav je sicer za pozdraviti, da sledimo evropskemu denarju, vendar bi se to moralo enakomerno porazdeliti«
Župan je pojasnil, da je kljub podpisani pogodbi za kanalizacijo v Spuhlji zaradi težav z lastnikom zemljišča, preko katerega bi tekla trasa, nesmiselno zadrževati denar za to investicijo, ker je povsem jasno, da se letos ne bo začela. Da smo se izognili 18 arov njegovega zemljišča, smo pač morali spremeniti vso dokumentacijo za novo odlagalno polje; zadeva se je zato  zamaknila za 3 mesece.  Gradbeno dovoljene za novo odlagalno polje bo kljub vsem zapletom sicer v tem tednu izdano in se bo odlagalno polje začelo intenzivno graditi, saj so ljudje v Spuhlji  toliko razumni, da vedo, da je bolje dobiti 90% evropskega in državnega denarja in dodati 10% lastnega, kot pa 100% pokriti celotno investicijo. Zato smo namerno šli v takšno rešitev zadeve, saj je projekt odobren in bodo s tem vložki lokalne skupnosti v infrastrukturo manjši. Pa ni to samo kanalizacija v Spuhlji, pač pa tudi Poljska cesta in še kaj.

Meta Puklavec je napovedala, da predlaganega rebalansa proračuna  ne bo podprla in ga označila kot cunami za izobraževanje, ker se sredstva znižujejo. Doslej je vse tri proračune podprla z upanjem, da bomo vsaj z rebalansom popravili napako, ki se je zgodila izobraževanju. 
Podatki kažejo, da je indeks rasti sredstev za izobraževanje 109, osebno bi  to popravila na indeks 82 zaradi tega, ker v dejavnost šol po njeni oceni ne spadajo stroški za izdelavo slikanice razvojnih programov MO v višini 3 mio SIT,  nadalje 3 mio SIT za strokovne podlage za občinske programe,  nadalje 46,8 mio SIT za dejavnost visokošolskega središča, ki je novi znesek v razvojnem smislu in ne more biti vštet v indeks rasti izobraževanja. Prav tako pa ne bi smeli v stroške izobraževanja vključiti stroške za nadomestna igrišča pri OŠ Mladika-menjava zemljišča v višini 64,8 mio SIT, ker po njenem mnenju gre za zemljišče, ki je že bilo občinsko, ki ga pa od  Komunalnega podjetja Ptuj sedaj verjetno nazaj kupujemo. Ne more se strinjati, da se na takšen način povečuje stroške za izobraževanje v nepravem smislu, ker je to verjetno strošek kakšnih drugih postavk. In, če vse to odštejemo, je dejanski indeks stroškov za izobraževanje 82%. Vse to kaže, da bomo s tem rebalansom proračuna mlade zavestno in načrtno prikrajšali za znanje, ker se jemlje kar polovica predvidenega denarja; se pravi, da nočemo, da bi naši učenci pridobili dodatna znanja in široke osnove za to, da bi lahko v prihodnje imeli dobra delovna mesta, saj jim, da bi lahko na trgu dela bili zelo sposobni,  jemljemo sredstva. Naj ne bo odveč tudi podatek, da smo ena redkih občin v Sloveniji, ki v 3. razredu OŠ ne plačuje tujega jezika. In, če v tem rebalansu ne moremo zagotoviti toliko denarja, da bi obdržali isti status za dodatne dejavnosti, potem to pomeni, da načrtno zaviramo pridobivanja znanj v osnovni šoli. Nekoliko sicer vso zadevo omili amandma župana, katerega bo  pa podprla, je napovedala. 

Da iz področja komunalne infrastrukture naj ne prihaja do prerazporeditev sredstev med resorji, kot zagovarjajo stališče predstavniki tega področja, bi se strinjala, vendar se ne more, ker se nam je po drugi strani politično vsililo nogometno igrišče z umetno travo, potem pa se še dejansko vzamejo sredstva iz osnovne sheme financ za izobraževanje  za vse, kar zadeva nogomet. 
Avgust Lah je izpostavil tri najbolj izstopajoče zadeve z najvišjimi indeksi, in sicer:

- na komunalni dejavnosti za investicijski transfer javnemu podjetju na postavki 6.4.2.1  je indeks 339,1
- za komunalno urejanje stavbnih zemljišč na postavki 6.4.7 je  indeks 444,3, 
- za ureditev plovne poti na Ptujskem jezeru in po reki Dravi na postavki 5.2.2.4 je indeks 466,7.
Ali je takšno povišanje za navedene zadeve res potrebno glede na to, da je na Ptuju toliko drugih, bolj pomembnih potreb po urejanju infrastruktur, npr. urejanju krajevnih cest, hodnikih za pešce, JR, kanalizacije .  Npr. cesta Vičava-Orešje se gradi že 6 let, za katero je v letošnjem programu bilo kar 20 mio SIT in je še vedno nedokončana, čeprav smo Odd. za okolje prosili, naj najdejo možnost premostitvenega kredita za ureditev tega dela ceste, da bi bila zadeva enkrat za vselej končana. Očitno pa je bolj pomembno urediti plovno pot po Dravi kot omogočiti občanom Ptuja, da bi v svojem okolju imeli normalne življenske pogoje.

Ervin Hojker je v opozoril, da se ne strinja, da se na Skupni občinski upravi povečuje stroške na postavki 5.1.11. za nakup računalniške in programske opreme, oz. za nakup dodatnega računalnika zaradi zaposlitve pripravnika, saj recimo pripravniki v šolstvu in tudi drugje ne potrebujejo dodatnega računalnika. 
Ne drži pa navedba, da se iz postavke 7.7.7.4. za prilaganje devetletni OŠ v tem obdobju ne bi nič črpalo, saj so v to zajete vse ptujske OŠ. Konkretno ve, da so  OŠ O.Meglič poslali vse račune, res pa je, da še ni bilo plačano in zato domneva, da so vse šole ta sredstva v  tem obdobju tudi koristile.
Za vse OŠ s proračunom ni zagotovljeno in rešeno, za kar nas obvezuje zakon, in sicer za:

· financiranje notranje revizije v OŠ, ki mora biti opravljena do konca koledarskega leta 2005 (stroški za vsaki zavod so med 500.000 in 600.000 SIT); 

· financiranje testiranja nadarjenih učencev (gre za okoli 3,5  do 4 mio SIT); 
·  učenje tujih jezikov  ( za pogodbe, ki jih imajo podpisane v skladu s sprejetimi proračuni MO Ptuj za izvajanje fakultativnega pouka tujega jezika nemščine in angleščine, pričakujejo, da bodo tudi sfinancirane; prav tako pričakujejo, da bodo sfinancirane tudi podpisane pogodbe za  računalniško opismenjevanje).  

To so postavke, ki so sicer do sedaj bile v proračunu, vendar so številke v rebalansu sedaj drugačne. So pa ob tem še dogovori: že s proračunom 2005 je bilo sprejeto, da bo poudarek in več posluha za nabavo računalniške opreme v OŠ in s tem računalniškemu opismenjevanju, za kar so bili izdelani  projekti in temu so namenili tudi nekaj več denarja, sedaj teh sredstev z rebalansom ni, čeprav so stroški za prehod na 9-letko bili minimalni in pričakovali bi, da bo s tem rebalansom zagotovljen kakšen dodaten denar.

Pri spremljanju prihodkov in odhodkov šole so v OŠ O. Meglič  tudi ugotovili, da bodo materialni stroški do konca leta presegli 100%, ker so v šoli  pridobili 1400 m2 novih površin, zato je potrebno računati na večje dodatne obveznosti pri vzdrževanju.

V nadaljevanju razprave  je  pa napovedal, da bo podprl rebalans proračuna,  vendar je  treba najti tudi  rešitve za pokrivanje rednih zakonskih obveznosti v šolah. In, ker očitno ni druge rešitve, je za financiranje rednih zakonskih obveznosti predlagal možno rešitev, da bi iz amandmaja župana izvzeli sredstva za knjižnično gradivo na postavki 7.4.1.6. v višini 8.206.728 SIT za plačilo zakonskih obveznosti osnovnega šolstva. Morda bi bil sprejemljivejši kakšen drugi predlog, vendar nebi bilo prav, da se jih  sili v nezakonito delovanje v zavodih.  
Župan je Ervinu Hojkerju pojasnil, da so  oblikovani namenski viri financiranja Skupne občinske uprave prilivi  iz zunanjih občin. Sam je pa na predlog odborov  s svojim  amandmajem  le povečal sredstva za knjižnično gradivo na nivo plana 2005, zato v to ne bi posegali, je  predlagal župan.

Druge načelne razprave o predloženem gradivu v točki dnevnega reda ni bilo, zato je predsedujoči  odprl  še vsebinsko razpravo o predloženih dokumentih. 
*************
O besedilu predloga odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005, kateri obsega le 2. člena,  se nihče ni priglasil k besedi, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil..

Tudi o prihodkih proračuna se nihče ni priglasil k besedi, čeprav je župana zanimalo, ali kdo vidi kje še kakšen denar, kje bi ga lahko ustvarili na prihodkovni strani, razen seveda že predstavljenih predlogov v načelni razpravi ob predstavitvi stališč delovnih teles in svetnikov posameznikov.. 
Sledila je razprava o odhodkih proračuna v posebnem delu proračuna.

Predsedujoči je ugotovil, da ni bilo razprave o odhodkih na postavkah 1. Urad župana, 2. Oddelka za splošne zadeve, 3. Oddelka za finance, 4. Oddelka za gospodarstvo (kmetijstvo, turizem in LTO), 6. Oddelka za gospodarsko infrastrukturo in okolje.

Vprašanja in predlogi so bili postavljeni k naslednjim postavkam:

· 5. Skupna občinska uprava, od 5.1. do 5.3.4.:

Vlada Čuša je zanimalo, zakaj ni obrazložitve k povišanju postavke 5.2.2.4. za ureditev plovbne poti na Ptujskem jezeru in reki Dravi iz 1,5 mio SIT na 7 mio SIT, indeks 466,7?

Na Dravi v tem času ne bomo potrebovali nobenih poti več,  zato bo to v razpravi v prihodnjem letu, zato je Avgust Lah napovedal, da bo vložil amandma, da se 4,1 mio SIT prenese za dokončanje ceste v Orešju.

Župan je pojasnil, da gre za stroške izdelave presoje vplivov na okolje, kar moramo kot lokalna skupnost narediti na podlagi odločbe Vlade RS, oz. Ministrstvo za okolje in prostor, če želimo realizirati svoj odlok.

Ni nobene možnosti, da bi kakor koli posegali v to postavko ali, da bi prestavili urejanje plovne poti, ker bomo potem izgubili še vsaj dve sezoni, ker se je zadeva pri naravovarstvenikih  zelo zaostrila, je poudarila Alenka Korpar.  Če hočemo to, za kar se že 10 let trudimo izpeljati, je za to treba tudi nekaj vložiti.  Če hočemo od Ptujskega jezera v končni fazi tudi nekaj imeti, moramo delo nadaljevati in tudi objaviti razpis in zato je teh 7 mio SIT potrebno zagotoviti; ta sredstva smo prerazporedili znotraj dejavnosti varstva okolja, oz. Skupne občinske uprave, saj se je strošek celotne Skupne občinske uprave celo znižal za 35 mio SIT. Povečano imamo le to postavko in postavko za čiščenje divjih odlagališč. 

Milan Čuček je predlagal, da bi pri vseh hotenjih in željah po povečanju sredstev na kateri koli konkretni postavki imeli pred očmi, zakaj smo se odločili za razvoj te občine dolgoročno in kratkoročno. Ker, ko bomo razpravljali o pomenu turizma, ki ga vidimo kot enega od nosilcev razvoja občine, bomo gotovo  ugotovili to, da je eden izmed pomembnih vidikov tega razvoja Ptujsko jezero. Zato je prav, da  v tem primeru vidimo, da tudi ta postavka 5.2.2.4. pomeni turizem in razvoj.  Zadev torej ne bi smeli gledati tako ozko, saj občinski svetniki moramo imeti neko vizijo, ki pomeni  tudi  vizijo razvoja občine. Po njegovi oceni  je na Ptujsko jezero potrebno gledati kot na enega izmed generatorjev razvoja turizma  in navsezadnje tudi LTO na Ptuju ne bo zaživel, kot bi želeli, pa ne glede na to, kdo bo v njem zastopan, če mu mi ne bomo pripravili nekih strokovnih podlag.

Konrad Rižner je ocenil, da ureditev plovbne poti ni samo naš projekt, ampak tudi občine Markovci in Dravskih elektrarn. Verjetno bi šli v riziko, če ne bi zagotovili svojega deleža, ker  bi to lahko za sabo potegnilo še mogoče druge partnerje, ki bi pri tem finančno sodelovali. Po informacijah, ki jih ima,   imajo v občini Markovci kar smele načrte za to jezero.

Gre za 4-partitno pogodbo o sodelovanju v tem projektu (občini Markovci in Ptuj, Dravske elektrarne in Ministrstvo za okolje in prostor), je pojasnil župan. 
Predsedujoči je ugotovil, da Avgust Lah ni vložil napovedanega amandmaja in, ker  ni bilo več druge razprave po tej postavki, je razpravo o njej sklenil. 
· 7. Oddelek za družbene dejavnosti:

Z AMANDAMJI so predlagatelji predlagali naslednje spremembe:
· 7.1. Zdravstvo, od 7.1. do 7.1.7.:
Na podlagi 146. in 154. člena Poslovnika sveta je bil vložen AMANDMA župana za znižanje sredstev na postavki 7.1.4. Prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje v višini 7.401.169 SIT in se sredstva prenesejo na postavke kot sledi: 

	
	»V posebnem delu proračuna (odhodki) se pod zaporedno številko 7.1.4. Prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje sredstva znižajo tako, da se ta postavka glasi:

	7.1.4.
	Prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje
	34.598.831

	
	Sredstva v znesku 7.401.169 SIT se prerazporedijo tako, da se povečajo naslednje proračunske postavke 7.1.3., 7.4.1.5.1., 7.4.1.6., 7.4.2.5.1., 7.4.2.6.2., 7.4.6.7., 7.7.3.1., 7.8.2.1., 7.8.3.1., 7.8.3.2. in 7.8.4.1. tako, da glasijo:

	7.1.3.
	LAS za prep. odvisnosti MO Ptuj in promocija zdravja
	2.000.000

	7.4.1.5.1.
	- programski materialni stroški
	2.036.000

	7.4.1.6.

7.4.2.5.1.

7.4.2.6.2.

7.4.6.7.

7.7.3.1.

7.8.2.1.

7.8.3.1.

7.8.3.2.

7.8.4.1.
	Knjižnično gradivo

- programski materialni stroški

- gostovanja, kulturne prireditve

Likovna dejavnost

- materialni stroški

Materialni stroški

- programi in projekti za otroke in mladino

- mladinski klub

Mladinski svet MOP
	8.206.728

660.300

1.072.800

2.002.000

1.949.000

6.761.583

2.404.689

1.337.627

800.000

	
	
	
	
	
	
	


Predlagani amandma je pripravljen skladno s predlogi pristojnih odborov mestnega sveta. Predlagano je znižanje sredstev pri postavki 7.1.4. Prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje za 7.401.169 SIT, sredstva pa so prenesena na postavke: 

- LAS za prep. Odvisnosti MO Ptuj in promocija zdravja v znesku 1.000.000 SIT, 
- programski materialni stroški (Knjižnica Ivana Potrča) v znesku 678.672 SIT, 
- Knjižnično gradivo v znesku 1.500.000 SIT, 
- programski materialni stroški (Zveza kulturnih društev) v znesku 220.100 SIT, 
- gostovanja, kulturne prireditve (Zveza kulturnih društev) v znesku 500.000 SIT, 
- likovna dejavnost – PMP (Pokrajinski muzej Ptuj) v znesku 400.000 SIT, 
- materialni stroški (Glasbena šola) v znesku 649.672 SIT, 
- materialni stroški (Center interesnih dejavnosti) v znesku 500.000 SIT, 
- programi in projekti za otroke in mladino (Center interesnih dejavnosti) v znesku 1.254.689 

- mladinski klub (Center interesnih dejavnosti) v znesku 287.627 SIT, 
- mladinski svet MOP (Center interesnih dejavnosti) v znesku 410.409 SIT. 
Ker se v razpravi o amandmaju župana  nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči razpravo o njem sklenil in ga dal v predloženem besedilu na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-25, od 25 navzočih) sprejel amandma župana v predloženem besedilu, zato ga je mestni svet v nadaljevanju obravnaval kot sestavni del predloga odloka.
Na podlagi 141. in 154. člena Poslovnika sveta je Milan Petek na sami seji vložil amandmaja v naslednjem besedilu:

»Na postavki 7.1.4. Prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje se odhodki znižajo tako, da postavka na novo glasi:

· 7.1.4. Prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje……. 31.598.831 SIT,

Sredstva v višini 3.000.000 SIT se prerazporedijo na postavko 7.3.5.4., da na novo glasi:

· 7.3.5.4. profesionalne trenerje……. 8.333.328 SIT«.

Gre za nagrajevanje tistih profesionalnih trenerjev, ki vzgajajo mlado populacijo od 7. do 15. leta starosti; ti trenerji so zelo pomembni za ta prostor in imajo zelo velik prispevek k odvračanju mladine raznim deviatnim dejanjem, ker je organizirana športna vadba najboljše zdravilo za odvračanje od vsakršnih stranpoti mladine, je Milan Petek pojasnil vloženi amandma. Sicer pa je želel pojasnilo, zakaj so se sredstva za plačilo profesionalnih trenerjev znižali iz 8 na 5,3 mio SIT.

Amandma ni sprejemljiv, ker dodatno zniževanje sredstev zdravstvenega zavarovanja brezposelnih oseb za 3 mio SIT ni mogoče, je pojasnil Ivan Vidovič. Župan  je že v uvodu pojasnil, da bomo decembrsko situacijo po dogovoru z Zdravstveno zavarovalnico že tako morali prenašati v januar 2006, vendar več,  kot znaša višina enomesečne situacije,  ni mogoče prenašati. 
Osnovni razlogi, da je prišlo z rebalansom do zniževanja, pa ne samo te postavke,so bili v razpravi že predstavljeni. Napovedal pa  je,  da se  bo  upošteval  predlog  odborov,  da  se  znotraj  postavke  7.3.5 

-  Tekoči transferi v javne zavode  ter transferi posameznikom - opravi enakomerna prerazporeditev in znižajo vse postavke tako, da ta postavka ne bi bila prizadeta v celoti s tem znižanjem, kar pa moramo uskladiti v sodelovanju s Športnim zavodom Ptuj. Ta opcija je smiselna in je to možno narediti, je pojasnil..

Soglašal bo s to razlago in ne bo vztrajal na amandmaju, je napovedal Milan Petek, če mestni svet pred odločanjem o njegovem amandmaju sprejme SKLEP, da bo Oddelek za DD opravil proporcionalno znižanje kot na postavki 7.3.5.4. tudi na vseh  preostalih postavkah v postavki 7.3.5.

To je možno realizirati, saj je  s tem županu dana možnost, da z odredbami znotraj postavk opravi prerazporeditve. 
To opcijo, da z notranjimi prerazporeditvami, ki se opravi proporcionalno na vseh postavkah na postavki 7.3.5., je podprl tudi župan.

Druge razprave o amandmaju Milana Petka ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in ga dal na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-6, PROTI-12, od 25 navzočih) zavrnil  - ni sprejel amandmaja svetnika Milana Petka.
**************************

Predsedujoči je ugotovil, da ni bilo razprave in ne vloženih amandmajev k odhodkom za kulturo na postavki 7.4. do 7.4.9.2.3. in za ZRS Bistro na postavki 7.5. do 7.5.10., zato je razpravo o njih sklenil. 

**************************

K odhodkom za predšolsko vzgojo na postavki 7.6. do 7.6.7. je na podlagi 141. in 154. člena Poslovnika sveta AMANDMA vložil svetnik Milan Petek v naslednjem besedilu:
»V posebnem delu proračuna na postavki 7.1.4. Prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje se odhodki znižajo tako, da postavka na novo glasi:

· 7.1.4. Prispevek za obvezno zdravstveno zavarovanje……. 33.925.996 SIT,

Sredstva v višini 672.835 SIT se prerazporedijo na postavko za otroška igrišča, 7.6.3.4. da glasi:

· 7.6.3.4., konto 4204-otroška igrišča (na javnih površinah)……..672.835 SIT.«
Ne more se strinjati, da se sredstva za otroška igrišča z rebalansom črtajo,  ker ocenjuje, da se vsi strinjajo, da je potrebnih  celo več igrišč, zato tudi predlaga predmetni amandma, je pojasnil Milan Petek. 

Ivan Vidovič je pojasnil, da so  v proračunu planirana sredstva v višini 672.835 SIT bila namenjena za otroška igrišča. Ker pa projekt za igrišča zahteva nekaj mio SIT, s temi sredstvi, četudi se v proračun vrnejo, ki so resnično minimalna, ne bi mogli nič narediti. Da se vsaj  eno igrišče v celoti obnovi, je potrebno veliko več sredstev.

Na Ptuju imamo otroških igrišč na javnih površinah kar nekaj, je pojasnil župan in hkrati spomnil na tako pereči problem vandalizma na teh igriščih. 

Druge razprave o amandmaju Milana Petka ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in ga dal na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-6, PROTI-14, od 25 navzočih) zavrnil - ni sprejel amandmaja svetnika Milana Petka.
Meta Puklavec je predlagala, da se podobno kot za nogometne trenerje, najde tudi rešitev za 2 mio SIT za program OŠ, za kolikor je ta program znižan tako, da bo ostalo  20 mio SIT sredstev. Župan se naj obveže, da bo ta denar poiskal in ga z odredbami prerazporedil na program OŠ. 

Ivan Vidovič je pojasnil, da se je za nogometne trenerje našla rešitev znotraj postavke 7.3.5., torej na isti postavki, zato je vprašanje, če bomo našli rešitev, je pojasnilo dopolnil župan, ker bodo vsi zainteresirani na postavki 7.3.5. za morebitno poseganje v to postavko morali dati soglasje,  kar pa je težko verjeti. 
Glede na predlagana dopolnila na sami seji sveta, je župana zanimalo, zakaj so potem takem bili podani predlogi za prerazporeditve, ki so predmet njegovega amandmaja kot predlagatelja rebalansa? Marija Magdalenc je opozorila, da je amandma župana predlagan zaradi 7. in. 8. točke dnevnega reda pričujoče seje sveta, saj  bi  radi bili kulturno središče Evrope, pa kulturi dajemo le 78% predvidenih sredstev, več pa bi radi naredili  tudi na preprečevanju zasvojenosti, hkrati pa LAS-u znižujemo  sredstva za 2 mio SIT. Zato je na njen predlog in ob sodelovanju Oddelka. za DD župan pripravil  že obravnavani amandma, s katerim se za obe točki nameni najnujnejše za opravljanje ljubiteljske dejavnosti na področju kulture, v mestu pa imamo dovolj problemov z mamili, da je za LAS potrebno zagotoviti s proračunom planirana sredstva.    

Janez Rožmarin je ocenil, da so novi predlogi za spremembe rebalansa nepošteni. Bil je prepričan, da so stvari po dejavnostih usklajene v taki meri, tudi na področju družbenih dejavnosti, da dodatnih predlogov ne bo in, da se zadev programsko ne bo okrnilo; novi predlogi bi po njegovem morali biti stvar  odločanja pri nastajanju proračuna  MO Ptuj za leto 2006. Rad pa bi, je poudaril, da bi se družbene dejavnosti znotraj dejavnosti toliko uskladile, da bodo urejali zadevo po zadevo, pa naj bo to šola, ali igrišče, ker zakonska zagotovila tako imajo.
*********
V razpravi o odhodkih za socialno varstvo na postavki 7.9. do 7.9.5.2.  se nihče ni priglasil k besedi, zato je predsedujoči razpravo  o njih sklenil.
*********
Ker druge razprave o rebalansu proračuna za leto 2005 s spremljajočimi dokumenti proračuna MO Ptuj za leto 2005 ni bilo, je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog odloka o spremembi Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005 v predloženem besedilu z amandmajem župana - predlagatelja odloka o spremembah Odloka o proračunu Mestne občine Ptuj za leto 2005. 

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-2, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.
3.Osnutek sprememb in dopolnitev Statuta Mestne občine Ptuj
O gradivu, ki so ga prejemniki prejeli z dodatnim gradivom 16.9.2005,  sta predhodno  razpravljala Odbor za splošne zadeve in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena na mizo.

Odbor za splošne zadeve je  mestnemu svetu predlagal, da po obravnavi na seji sveta sprejme spremembe in dopolnitve Statuta MO Ptuj v predloženem besedilu.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb na osnutek predlaganih sprememb Statuta MO Ptuj.
Na sami seji so navzoči na mizo prejeli še predloge za spremembo in dopolnitev Statuta MO Ptuj treh predlagateljev, in sicer Stojana Žižka, predsednika sveta MČ Ljudski vrt ter svetnika Janeza Rožmarina in  svetnika Srečka Šnebergerja, ki zaradi kompleksnosti problematike, ki se nanaša na lastnino bivših krajevnih skupnosti in naloge četrti predlagajo, da se spremembe Statuta MO Ptuj obravnavajo v daljšem časovnem obdobju, ne le en teden. Obravnava se naj izvrši po četrtnih skupnostih, kjer naj obvezno sodelujejo občinski svetniki iz posameznih četrti.

Sestavljalec in predlagatelj sprememb statuta naj korektno prikaže tudi drugo možno varianto prevzema premoženja bivših krajevnih skupnosti, ki jo predvideva zakonodaja v četrtem členu Zakona o ustanovitvi občin ter o določitvi njihovih območij (Ur. l. RS, št. 60/1994), ki pravi:

»Premoženje in delavce obstoječih krajevnih skupnosti prevzamejo nove vaške, krajevne ali četrtne skupnosti, oz. občina v skladu z občinskim statutom«.

Ureditev pravnega nasledstva je torej prepuščena občinskim statutom.

V našem primeru sta odprti dve opciji, pravni naslednik so te skupnosti ali pa občina sama.

Člani sveta so po obravnavi te problematike sprejeli naslednje sklepe.

SKLEP 1: V 75. členu se v 5. odstavku spremeni: »Mestna četrt Ljudski vrt s sedežem na Ptuju, Rimska plošča 24«.

Obrazložitev: Sedež Mestne četrti Ljudski vrt je dejansko na Rimski ploščadi 24, to je v domu krajanov Mestne četrti Ljudski vrt.

SKLEP 2: 79. člen se spremeni tako, da  glasi: Premoženje nekdanjih krajevnih skupnosti, ki so delovale na območju sedanje Mestne občine Ptuj, je last tiste četrti na katerem območju sedanje četrti se nahaja.

Četrt mora s premoženjem gospodariti, kot dober gospodar.

Obrazložitev: Člen je v skladu s četrtim členom Zakona o ustanovitvi občin ter o določitvi njihovih območij s popravki (Ur. l. RS, št. 60/94; Ur. l. RS, št. 69/94 – popravek).

Ker zakonodaja dopušča dve opciji gre tukaj, predvsem za moralno odločitev. Stanovalci posameznih mestnih četrti so s krajevnim samoprispevkom in samostojnim delom ustvarili to premoženje. Mi v svetu četrti - četrtni svetniki si ne bomo nalagali moralnega bremena in to odločitev dajemo v  razmislek občinskim svetnikom, ki bodo o tem v končni fazi odločili.

SKLEP 3: Doda se novi 79. a člen za delovanje sveta četrti se sredstva zagotavljajo iz občinskega proračuna, s prostovoljnimi prispevki fizičnih in pravnih oseb, s plačili za storitve, s samoprispevkom in s prihodki od premoženja četrti.

Obrazložitev: Predlog je v skladu z 19. členom Zakona o lokalni samoupravi (Ur. l. RS, št. 72/93, 6/94 - odl. US, št. 45/94 - odl. US; 57/94, 14/95, 20/95 -  odl. US, 63/95 - obvezna razlaga, 9/96 -  odl. US, 44/96 - odl. US, 26/97, 70/97, 10/98, 74/98, 59/99 - odl. US, 70/00, 51/02, 108/03 – odl. US in 72/05).

SKLEP 4: 80. člen se v celoti črta in besedilo glasi: podrobneje se naloge, ki se prenesejo v izvajanje četrtem, se določijo z odlokom.

Obrazložitev: Predlog  o črtanju člena je v skladu  z 19. b členom ZLS.

Ker gre pri spremembah ne le za spremembo in dopolnitev, ki jih  narekuje pred kratkim sprejeta novela ZLS, ampak za že deset let nedorečeno vprašanje lastnine nekdanjih krajevnih skupnosti, predlagamo Mestnemu svetu, da se obravnava  izvede v treh fazah (delovno gradivo, osnutek, predlog).

Glede sprememb Statuta MO Ptuj so  bile v razmišljanju dve varianti, je pojasnil župan. Ena varianta je bila, da bi statut poskušali dopolniti v vseh tistih elementih, ki so se pokazali, da bi bilo dobro, da bi jih vnesli v statut, razprava pa je pokazala, da to zahteva veliko več časa in, da v tem času v statutu ne bomo uspeli uveljaviti tistih določb, ki jih le okvirno opredeljuje Zakon o lokalni samoupravi. Novela Zakona o lokalni samoupravi iz letošnjega leta pa nam nalaga, da uskladimo statut  naše občine v tistih točkah, kjer so jih prinesli spremenjeni  členi  že omenjenega zakona.  Zato se v tem dograjevanju Statuta MO Ptuj naj ne bi pristopilo k nobenim drugim spremembam in dopolnitvam, saj bomo zahtevnejše dograjevanje statuta poskušali opraviti v nekem daljšem roku, kjer si bomo vzeli čas za  razmislek. V tem kratkem času pa ni možno opraviti temeljite razprave po vsebini statuta.
V uvodu v razpravo o osnutku sprememb in dopolnitev Statuta MO Ptuj je Boris Gerl, predsednik Komisije za statut in poslovnik pojasnil, da gre že za četrto dopolnitev Statuta Mestne občine Ptuj, katere so te spremembe  pa  podrobneje obrazložil predstavnik prave službe Oddelka za splošne zadeve. 

Na predlog predsednika Komisije za statut in poslovnik je Martin Kukovič, pravnik v Oddelku za splošne zadeve opozoril, da je Služba  Vlade Republike Slovenije za lokalno samoupravo in regionalno politiko ob obisku Mestne občine Ptuj podala nekatere predloge, kaj je potrebno čimprej  popraviti v  veljavnem Statutu Mestne občine Ptuj. Opozorili pa so nas tudi, da so v pripravi tudi  obsežnejše spremembe Zakona o lokalni samoupravi, vendar na te spremembe  kaže še počakali. Zato smo v pravni službi  le v skladu z zadnjimi spremembami Zakona o lokalni samoupravi pripravili predložen osnutek sprememb in dopolnitev Statuta Mestne občine Ptuj, poleg tega pa  z njimi tudi  poskušamo urediti premoženje nekdanjih krajevnih skupnosti, oz. sedanjih četrtnih skupnosti. 

Mag. Janez Merc je glede premoženja nekdanjih  krajevnih skupnosti pojasnil, da je ugotovitev, da z ukinitvijo prejšnjih krajevnih skupnosti in nasploh z reorganizacijo lokalne samouprave te zadeve kljub večkratnim poskusom nismo rešili, čeprav so nas na to opozarjali tudi določeni pristojni državni organi. Ker te zadeve niso formalno rešene, so te rešitve sedaj sestavni del teh sprememb in dopolnitev Statuta MO Ptuj,  saj moramo  okvirno rešiti s statutom. Stališče, ki je podano, zajema določene primerjave in določene ugotovitve, ki so vezane na obstoječe stanje, npr. dva doma krajanov primestne četrti Grajena in Rogoznica sta rešena v sistemu domov, ki se financirajo na področju kulture, in ostajata občinska. Hkrati je s sklepom sodišča dom krajanov na Turniščih postal občinski, ker premoženje družbenopolitičnih organizacij ostane premoženje lokalnih skupnosti. Bilo je tudi stališče, da zadeve rešimo enotno za celotno občino, da ne bi preveč razpihovali nekaterih zadev. Ugotavljamo pa, da ima tako rešeno tudi večina drugih občin v Sloveniji. Izhajali pa smo tudi iz namena premoženja četrti, ki v večini primerov ne služi  pridobitni dejavnosti, ampak služi društvenemu, kulturnemu življenju; v glavnem takšnemu življenju, ki ne prinaša dobička, niti prihodki iz njihove rabe  ne pokrije osnovnih materialnih stroškov. To pomeni, da bi verjetno v investicijskem delu, kar je za četrti lahko problem, možno zadeve glede investicij v to premoženje, če je lastnik premoženja lokalna skupnost, reševali iz proračuna. Vse relacije pa bi rešili z odloki in vanje bi dali  tudi pomisleke glede odtujitve, če bi četrtim dali vse pristojnosti; na tem področju  najbrž ni nobene bojazni, da bi prišlo do eventualnih odtujitev  domov in podobnega, čeprav je mestni svet  osnovna oblika lokalne samouprave tudi za četrti.  Kolikor bo o tem dosežen ustrezni konsenz, bomo  s temi spremembami  in dopolnitvami Statuta  MO Ptuj rešili tudi to vprašanje.

Zakon o lokalni samoupravi je prinesel novost, da se vsi posli, materialni promet mestnih in primestnih četrti, preneseni na župana, je pojasnil župan. Nobenega pravnega posla namreč ni možno več izvesti brez soglasja župana. Zato so tudi ti predlogi v osnutku sprememb statuta, kajti v preteklosti so mestne in primestne četrti bile samostojne pri materialnem poslovanju. To pa se bo  sigurno moralo urediti z odlokom, ali pravilnikom, saj bo župan moral dati soglasje tudi k nakupu, npr. kulija. Zato bo treba opredeliti, kateri so tisti pravni posli, v katere četrt lahko gre samostojno; čaka nas torej še sprejemanje ustreznih podzakonskih aktov in pravilnikov, kako bomo te zadeve sploh regulirali.

Janez Rožmarin je predlagal, da se naj pripravijo predlogi rešitev  z obrazložitvami na predloge, ki so jih posredovali predsednik Mestne četrti Ljudski vrt in občinska svetnika. Predlagal je, da se uredijo sedeži četrti za vse četrti in ne samo za omenjeno četrt in podprl prenos lastnine v skladu s  4. členom zakona,  da premoženje in delavce obstoječih krajevnih skupnosti  prevzamejo nove vaške, krajevne ali četrtne skupnosti, oz. občina v skladu z občinskim statutom. Do sedaj tega vprašanja nismo imeli urejeno s statutom občine in se naj ta razprava vodi tudi na mestnih četrtih, kajti takrat, ko smo vodili to razpravo nam je g. Ivan Vidovič istočasno tudi predstavljal, da naj bo povsod en dom za kulturne namene, ki bi naj bil tako tudi financiran. Sedaj pa so  določeni očitki, da se nismo pravilno odločili, zato je prav, da se o zadevi še razpravlja.

Ignac Vrhovšek je povedal, da je Odbor za splošne zadeve  ugotovil, da je statut osnovni pravni akt, ki pa ga je potrebno spremeniti in uskladiti z novelo Zakona o lokalni samoupravi. Odbor je tudi ugotovil, da so spori glede premoženja  primestnih, oz. mestnih četrti  in Mestno občino Ptuj brezpredmetni. Četrti so bile ustanovljene dve leti kasneje po ustanovitvi Mestne občine Ptuj, torej je vmes obstajal pravni vakuum in je to neko premoženje, ki bi naj bilo last krajevnih skupnosti,  četrti pa bi naj bile  neke njihove pravne naslednice, je napačna obrazložitev, saj so le občine naslednice krajevnih skupnosti. Razprava glede delitve premoženja krajevnih skupnosti na sejah mestnega sveta je zato brezpredmetna in se zato to naj uredi v statutu kot last  občine oz.  dela  občine, če je to v statutu res potrebno opredeliti!
Janez Rožmarin je menil, da se svetniki morajo zavedati, da bo vsak na svojem terenu in v svoji četrti nosil tudi neko odgovornost. Če bi se vsi svetniki udeleževali sej četrti, bi zadeve verjetno  drugače  zagovarjali, saj je kot mestni svetnik za vse prvenstveno odgovoren tudi svojim krajanom in tega  se je tudi potrebno zavedati.

S spremembami statuta bo tudi to rešeno, je menil Ignac Vrhovšek. Gre pa za to, da je vprašanje, če je četrt zemljiškoknjižni lastnik nekega premoženja, kaj je potem mestna občina napram tega premoženja, katerega je lastnik četrt. Kako je možno pravno obrazložiti, da je del občine pravni lastnik nekega premoženja, ki je last občine. Na to tudi odbor ni poznal odgovora.

Naše izhodišče je, da nič ne more biti brez znanega lastnika, je poudaril župan. Izhodišče občinske uprave  oz.  Urada župana je, da ni pomembno kdo bo lastnik te zadeve, pač pa, da imamo pravno osebo, ki bo po črki zakona zadolžena za lastninske pravice. Že večkrat je menil, da so lastniki lahko  tudi društva, vendar lastniki tako v dobrem kot v slabem. Pri nas pa je tako, da ko teče skozi streho, naj bo lastnik občina, ko pa se pobira najemnina, pa je lastnik npr. društvo, kar seveda ni možno zagovarjati. Če  v neki mestni četrti nekdo želi prevzeti materialno odgovornost, naj se konstituira in naredi katero koli pravno osebo, in ta pravna oseba naj prevzame vso materialno odgovornost, saj ne moremo imeti v proračunu postavke za zasebno ali drugo lastnino, ki jo bomo vzdrževali, drugi pa bi kasirali takrat, ko bi jim to odgovarjalo. 

Peter Pribožič  je predlagal, da spremembe in dopolnitve Statuta MO Ptuj ostanejo v osnutku. Menil je, da je nesprejemljivo,  da bi  spreminjali samo to, kar je navedeno v predloženem gradivu, iz katerega izhaja, da s premoženjem gospodari samo mestna občina, ohranili pa bi status pravnih oseb in imeli tako drag sistem nižjih lokalnih skupnosti znotraj občine, saj te za sabo potegnejo tako volitve, kot delovanje svetov četrti, pristojnosti okoli gospodarjenja pa jim zminimaliziramo  ali jim jih skoraj odvzamemo. Po njegovem bi bilo boljše, da to razpravo resno nadaljujemo in najdemo drugo rešitev, saj ima občutek, da te spremembe sprejemamo  z namenom, da pokrijemo tudi tiste sklepe, ki so bili glede premoženja kabelskega sistema.  Ima občutek, da bomo zopet  naredili spremembo statuta, ki  bo čisto začasna zadeva. Pred nami pa so naslednje leto tudi volitve in do njihove izvedbe bi  morali statut  temeljito popraviti, da bi  statut bil že pripravljen za naslednji mandat za delovanje mestnih in primestnih četrti. Zato je predlagal, da predložene spremembe in dopolnitve ostanejo v fazi osnutka, saj imamo čas, da te zadeve uredimo, saj tudi ostale občine svojih statutov ne spreminjajo zaradi  nekih novitet Zakona o lokalni samoupravi. To  bi morali obravnavati tudi sveti četrti in  najti rešitev, ne pa iti v prepovršen poseg v sam statut.
Župan se je osebno strinjal s to splošno ugotovitvijo. Vendar zunanji pravni strokovnjaki, dr. Trpin in mag. Brezovnik, ki nam pomagata pri celotni zadevi, ugotavljata, da je naš statut potrebno napisati na novo. V njem je že bilo veliko sprememb, vmes pa je bilo tudi veliko zakonskih sprememb, pa tudi  glede javnih gospodarskih služb, dejavnosti je  toliko novih zakonskih normativov, ki so povezani s sprejemom evropske zakonodaje, da bi bilo najbolj preprosto, da bi na novo napisali  in sprejeli Statut Mestne občine Ptuj.  Vendar sedaj moramo uskladiti to, kar nam je naložil zakonodajalec.

Spremembe statuta, ki se nanašajo na zakon, bi morali rešiti, je menil Janez Merc. Glede mestnih in primestnih četrti je veliko dilem, tudi  glede njihovega pravnega statusa, glede načina volitev, števila svetnikov in podobne zadeve. Želje so po racionalizaciji, vendar glede na obstoječo zakonodajo so nekatere zadeve mimo katerih ne moremo iti (npr. koliko svetnikov pride na število občanov). Želja je tudi  po razpravi okoli vsebine dela četrti (sedaj je to le na pospeševanju športa in kulture); treba bi   opredeliti  še  ostale vsebine. Vendar pa so to zelo široke in zahtevne  zadeve, zato ima bojazen, da bi se v nadaljnji razpravi  še bolj zapletli, saj je  poznano, kakšna večina je potrebna za sprejem tega dokumenta.  Zato pa so v predloženem osnutku sprememb in dopolnitev Statuta MO Ptuj le zakonske uskladitve in tisto, na kar nas že  opozarja  država, da nimamo rešeno, saj bi se  zahtevne zadeve verjetno lažje rešile na začetku nekega mandata mestnega sveta, kot  pa proti koncu mandata.

Volitve v mestne in primestne četrti bodo morale biti izvedene po statutu, je menil Peter Pribožič. Če  statuta ne bomo prej spremenili, ali si bomo sistem vzpostavili potem,  ko bo novi mestni svet ukinjal nekatere zadeve, za kar bomo že potrošili denar?
Janez Merc je povedal,  da lahko pravnik  pravne službe potrdi,  da trenutno imamo  veljaven sistem za volitve, torej takšen, kot je, kajti v nasprotnem primeru pa moramo potem ukinjati svete četrti. To pa je preveč radikalno poseganje v to ureditev.
Milan Korže  je opozoril, da so na zadnji seji kolegija župana z vodji svetniških skupin in svetniki posamezniki bila postavljena vprašanja, kako racionalizirati - poceniti stroške volitev, še zlasti, ko  izvoljenim članom zaradi odstopa ali zaradi drugih zakonskih razlogov preneha mandat v svetu četrti. Zakon o lokalni samoupravi, posledično pa tudi Zakon o lokalnih volitvah  določa, da, ko se s statutom  občine opredeli členitev občine (v našem primeru mestne ali primestne četrti) in smo s statutom tudi določili  svet četrti kot organ te skupnosti,  se člani tega organa volijo v skladu z Zakonom o lokalnih volitvah.  Če ima  ta organ največ 11 članov, se člani volijo po večinskem sistem, če pa ima 12 in več pa se volijo po proporcionalnem sistemu, kar pomeni, da le v primeru slednjega nekoga zaradi prenehanja mandata nadomesti  naslednji kandidat z istoimenske liste kandidatov v tisti volilni enoti; tistega, ki je bil izvoljen po večinskem sistemu pa lahko nadomestimo le z nadomestnimi večinskimi volitvami, ki  zahtevajo povsem enake postopke kot redne večinske volitve.

Le v primeru, če  s  statutom občine nimamo  svetov četrti, lahko  te organe ustanovimo z odlokom, vendar le kot posvetovalna telesa mestnega sveta, katere pa v skladu z že omenjenim zakonom potem imenujejo občinski sveti, oz. občani na zborih volivcev.

Emil Mesarič je pojasnil, da je o tem  tudi razpravljala  tudi Komisija za statut in poslovnik,  ki pa je prišla do ugotovitev, kot je že pojasnil g. Milan Korže. 
V tem času so priprave v parlamentu za dodelavo in spremembe Zakon o lokalni samoupravi, zato bi bilo smiselno, da naš mestni svet oblikuje pobudo poslancu Državnega zbora RS, da se gre  v spremembo  tega zakona tudi po vprašanju racionalizacije  izvolitev četrtnih svetnikov tudi na  način,  kot to velja za vaške in krajevne odbore; člane vaških in krajevnih odborov  je možno imenovati preko mestnega sveta in preko zborov občanov, za četrtne skupnosti, če so ti organi ustanovljeni s statutom občine,  pa to ni dovoljeno. Sedaj, ko parlament spreminja Zakon o lokalni samoupravi, bi namreč bila priložnost, da  ko  nekdo od svetnikov odstopi, oz. mu preneha mandat člana tega organa po zakonu, to vgradimo v zakon na podoben način, kot to velja za volitve v vaške in v krajevne odbore.

Večina manjših občin v slovenskem prostoru ima krajevne skupnosti in vaške skupnosti. Predstavniki vaških skupnosti se lahko imenujejo na zboru krajanov in ti predstavniki so člani  organa, ki je le  posvetovalni organ znotraj delovanja svoje  krajevne skupnosti, oz. vaške četrti. Nekaj občin pa ima četrti ter krajevne skupnosti in vaške skupnosti, nekaj občin pa na tem področju nima nič, je opozoril  župan.
Mag. Janez Merc je v informacijo dodal,  da imajo  vse mestne občine v Sloveniji zadeve urejene,  kot imamo urejeno  v Mestni občini Ptuj. 

Ker ni bilo več  razprave, jo je predsedujoči  sklenil in dal  na  glasovanje  naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Osnutek  sprememb in dopolnitev Statuta Mestne občine Ptuj. 

Mestni svet  Mestne občine Ptuj nalaga Komisiji za statut in poslovnik, da prouči predloge delovnih teles ter predloge iz današnje seje mestnega sveta in jih ustrezno umesti v besedilo predloga sprememb in dopolnitev Statuta MO Ptuj.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA-23, PROTI-1, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.
 4. Pobuda g. Stojana Žižka, predsednika Sveta MČ Ljudski vrt, naslovljena Vladi Republike Slovenije, za predčasno razrešitev župana in občinskega sveta Mestne občine Ptuj

O gradivu, ki so ga prejemniki prejeli z vabili za sejo, sta predhodno  razpravljala Odbor za splošne zadeve in Statutarno pravna komisija. katerih pisni stališči sta bili na seji navzočim predloženi na mizo. 
Na mizo so navzoči dobili tudi pisni poziv  Službe Vlade RS za lokalno samoupravo in regionalno politiko, naslovljen  županu in Mestnemu svetu Mestne občine Ptuj, da v roku 30 dni od dneva vročitve dopisa, t.j. do 20.10.2005, pripravita odgovore na posamezne navedbe iz predloga MČ Ljudski vrt 

Odbor za splošne zadeve je mestnemu svetu predlagal, da pobudo g. Žižka sprejme na znanje in kot odgovor na trditve  pa sprejme kot svoje mnenje odvetniške pisarne Mayr&Pavlovič.

Statutarno pravna komisija je iz vidika svoje pristojnosti predloženo gradivo vzela na znanje.
V razpravi, ki je sledila, je  Milan Čuček povedal, da je že tretji mandat v mestnem svetu in pričakuje, da bo kdaj vendarle  prišel čas, ko bo lahko dokončno spoznal, kolikšen je  lastnik kabelskega sistema. Tako  iniciativni odbor, kot nekaj ekip, ki so prej vodile kabelski sistem, mu te možnosti niso dale, oz. niso niti imeli te želje in namena. Meni, da tudi v novi delniški družbi ni neke velike želje, da bi kot eden izmed 5600 lastnikov v promilah izvedel, kolikšen lastnik je. Vedeti pa moramo, da smo se vsaj nekateri zavedali, da pogodbe, ki smo jih takrat sklenili s tistimi, ki so to akcijo vodili, da  to niso neke sofinancerske, soustanoviteljske in solastniške pogodbe. Vendar pa smo se na primeru Telekoma in še nekaterih zadev  v Mestnem svetu  Mestne občine Ptuj vendarle odločili, da bomo določili deleže, da ne bomo drobnjakali, ali naše pogodbe lahko pomenijo solastništvo ali ne. Tako prej, kot sedaj pa ima občutek, da bi nekdo želel upravljati z njegovo lastnino, kajti ne prejšnji in ne sedanji  nimajo želje, da bi mu to lastnino izročili, oz. mu vsaj povedali, v kolikem matematičnem deležu je lastnik tega CATV sistema. Enako je povedal tudi g. Stojanu Žižku, ko sta se o tem pogovarjala  na njegovo željo. 
Še le, ko  bo delniška družba zaživela , se bomo pa na skupščini  lahko odločali, kako bo zadeva šla naprej. To je bistvo. Sam je bil tudi predsednik komisije, ki je predlagala  odlok, ki ga je sprejel mestni svet v preteklem mandatu, ki v nekem delu ni vzdržal ustavne presoje, vendar pa je takrat ta lastnina bila zaščitena in si je nihče ni mogel prisvojiti, osvojiti in z njo neracionalno delati. Sedaj pa je verjetno počasi že  čas, da bomo tej lastnini dali lastnike. 
Po njegovem je zato razprava o pobudi za razrešitev župana in mestnega sveta  brezpredmetna.

Ignac Vrhovšek je povedal, da se je Odbor za splošne zadeve seznanil s pobudo g. Stojana Žižka, da se odpokliče župana in razreši mestni svet. Te obtožbe, ki so osnova zapleta so hude, kajti nekoga obtožiti, da ne spoštuje Ustave in, da krši zakon, ni mala zadeva. Meni pa, tako je bilo ugotovljeno tudi na Odboru za splošne zadeve in  pojasnjeno s strani g.  Borisa Krajnca, da je to pobudo g. Stojan Žižek dal v nekem »besu« glede na odločbo davčnega inšpektorja, zaradi katere je blokiran račun Mestne četrti  Ljudski vrt.  
Glede na to, da je župan in mestni svet v postopku, in da morata odgovoriti na dopis vlade RS, je mestnemu svetu predlagal, da naj ne odpre razprave glede pobude, ampak pobudo g. Žižka vzame na znanje in kot odgovor na posamezne navedbe iz predloga predlagatelja sprejme kot svoje pisno pripravljeno  mnenje Odvetniške pisarne Mayr Pavlovič.

Janez Rožmarin je menil, da je prav vsebina dopisa razlog, da nekaj ni v redu in, da je potrebno  zadevo rešiti, vendar ne samo proceduralno v smisli, da je dopis predlagatelja  brezpredmeten. Menil je, da je to nekorektno, nepošteno, saj se ne zavedamo, da so postopki statusne preoblikovanja -  ureditve kabelskega sistema pričeli teči tudi s koraki, ki so bili nezakoniti in se je zadeva prehitevala. Po županovi zaslugi pa ne vidi konca tej zadevi, kljub temu, da je župan  pred mestnim svetom zagotovil, da bo to uredil. Če bi določili lastnino, kar je osnovnega pomena, bi danes lahko rekli, da delniška družba deluje zakonito; delniška družba po njegovem deluje nezakonito, ker ni lastnik sistema, ker ne bo mogla obračunavati amortizacije, kot je ni mogel prejšnji upravljalec. Če tega ne uredimo, se amortizacija ne more obračunavati in tisti dobiček lahko župan razporediti kamorkoli pač želi. Mi pa državi  že iz lanskih  9 milijonov dobička plačujemo  preko 2 mio SIT, kar bi lahko bilo dano v sistem. Pa tudi dokapitalizacija ni možna dokler niso določeni lastniški deleži. Sistem smo nekomu prenesli, vendar pa zato nimamo niti enega notarskega zapisa. Pri prenosu pa se morajo vsi strinjati z vsem, strinjati se morajo celo s popravki. Ker  je vse bilo izvedeno kot  »didedantsko« delo,  zato je pa  predložen ta dopis.

Takoj, ko je župan povedal, da bodo pri tem delu pomagale strokovne službe, si je najel odvetniško hišo Mayer&Pavlovič, ki je stala že kar precej sredstev. Župan se je takoj postavil v nasprotni položaj, ne pa v položaj pogajanja in v položaj strokovne pomoči z namenom, da to uredimo na neki normalni, človeški ravni. 
Res je, da leta 1986 nihče ni razmišljal o lastnini, vendar pa kabelski sistem nikoli ni bila javna zadeva,  in zakaj na zakaj se  na Ptuju ne more priznati, da je občan pomagal graditi in da je zato lastnik njegovega priključka? Tudi na sodišču nam predlagajo, naj se »pobotamo«, pa bi se tudi prvi »pobotal«, vendar je to nemogoče, ker mi je bilo rečeno, da se pogajam za eno pettisočpetstoštiriinštiridesetino, torej le za sebe. Očitki, ki so bili, da bi nekdo to želel olastniniti, so pa neupravičeni, saj se je sistem hotel preoblikovati na način, kjer bi se določili deleži, ki se v začetni fazi naj ne bi mogli prenašati. Danes imamo povišanje naročnine, hkrati se pa  prikazuje dobiček, in »jutri« boste plačali še večjo naročnino. 
Glede vlaganj so bili narejeni točni izračuni, koliko bi se naj vlagalo vsako leto in nekorektno je, da nekdo odgovarja za leto 2005, če  se ga sprašuje po podatkih za leto 2004. Pove se naj tudi,  kdaj je sistem stagniral, prej, ali danes?

G. župan  mu tudi naj odgovori,  ali vidimo rešitev te zadeve, ali pa  je glavni namen, da točko ovržemo in rečemo, da je g. Žižek kot predlagatelj zlorabil papir in,  da za to ni imel soglasja četrti? Materija, ki je bila dana naprej, ni brezpredmetna,  česar pa se svetniki tudi zavedajte, saj smo vsi dvigovali roke, jaz morda proti, vi pa za.  Če bi bili rešili te zadeve, takšnega predloženega predloga sigurno ne bi bilo, je menil Janez Rožmarin.  
Župan je opozoril, da še ni bil v tej mestni hiši, ko je ta mestna hiša bila tožena s strani  iniciativnega odbora in Ingela d.o.o.,  in z odvetniki je v to hišo začel hoditi nekdo drugi, zato si je  tudi sam najel odvetnika, vendar ne zato, ker bi se želel z nekom tožiti. To je prva dezinformacija, ki jo daje g. Rožmarin. 
Porabil  je veliko ur za pogovore s civilno iniciativo in Ingelom d.o.o., vendar je pa vsak sestanek, ki smo ga imeli,  z vaše strani prinašal drugačne rešitve in vedno, ko ste prišli na sestanek, ste prinesli novo odločbo kljub temu, da smo bili bolj ali manj enotni v pogovorih, da ni smotrno plačevati odvetniške pisarne in  zapravljati denarja. Prišli smo do zelo dobrih predlogov in konkretnih rešitev. Predlagali smo, da  vse zaposlene v Ingelu d.o.o., zaposlimo v novo delniško družbo, da novo  delniško družbo poženemo in na skupščini odločimo, kdo je ali  ni lastnik in lastniki dobijo delnice; kako pa se bodo razdelili  upravljalske in lastniške  pravice pa odloči skupščina delniške družbe, kajti na skupščini delniške družbe bi to lahko tudi vedno povedali in izglasovali, če ne bi nerazumno zavlačevali s sodnimi in tožbenimi procesi. Na sestanku smo se odkrito pogovarjali, kako bomo problem rešili, naslednji dan pa se  je prišlo z novim tožbenim zahtevkom. Ker sam ni  pravnik, mu  ne preostane drugo, kot da  pravna služba  odgovarja na take in drugačne tožbene zahtevke, ki jih iz dneva v dan na novo dostavljate in razširjate. Žal mu je, vendar pa bodo očitno  morala sodišča povedati svoje, saj  je bilo 10 poskusov, na katerih smo  se na sestankih  vsaki teden poskušali sporazumno pogovoriti in dogovoriti. Na koncu ste bili že trije zastopniki, ki ste  zastopali vsak svoje interese,  firma Ingel svoje interese, iniciativni odbor svoje interese in mestna četrt svoje interese in prav tako ste tudi trije, ki tožite in  prihajate z novimi zahtevami. 
Če je vložena tožba proti lokalni skupnosti in proti županu, se pred temi tožbami moramo braniti in se bomo morali braniti, ker zaenkrat z vaše strani ni pripravljenosti, da bi se poravnali, da bi odšli iz sodišč in zadevo na ta način rešili  v dobrobit občank in občanov. O tem zato nima namena več javno razpravljati, pač naj glede na vse že izrabljene možnosti sodišča naredijo svoje, ali pa pridite s predlogom brez fig v žepu, brez dodatnih obtožnic in brez razširitev obtožnic. Še vedno pa je pripravljen   na trezno razumsko pogovarjanje, če obstoja je za to pripravljenost, vendar te pripravljenosti očitno ni.  Zato, ker  ni te pripravljenosti, smo pa prisiljeni v pravne instrumente, saj se le branimo, saj ne delamo nič drugo, kot odgovarjamo na  to,  kar vsak dan od nas zahtevajo sodišča. Naš interes ni nikogar tožiti, niti se z nikomer nekorektno pogovarjati. MI smo pa prisiljeni odgovarjati na tožbe in obtožnice. Na dnevnem redu pričujoče seje  pa ni razprava o podrobnostih in detajlih glede kabelske televizije, saj je predmet  točke dnevnega reda seje pobuda  predlagatelja za predčasno razrešitev župana in mestnega sveta MO Ptuj.

Ker ni bilo več razprave, jo je predsedujoči zaključil in predlagal glasovanje  o naslednjem predlogu

SKLEPA: Mestni svet Mestne občine Ptuj predlog g. Stojana ŽIŽKA - predlagatelja za predčasno razrešitev župana in občinskega sveta Mestne občine Ptuj vzame na znanje.

Mestni svet Mestne občine Ptuj k točki dnevnega reda priloženo mnenje Odvetniške pisarne Mayr & Pavlovič sprejema kot svoje in ga posreduje Službi Vlade RS za lokalno samoupravo in regionalno politiko kot odgovor mestnega sveta na  posamezne navedbe  predlagatelja za predčasno razrešitev župana in občinskega sveta Mestne občine Ptuj. 
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-21, PROTI-0 od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.
5. Pobude in vprašanja

Z vabili za sejo mestnega sveta so prejemniki 14.9.2005 prejeli pisne odgovore strokovnih služb Občinske uprave MO Ptuj, in sicer:
Oddelka za družbene dejavnosti:

- Srečku Šnebergerju na pobudo št. 500/31
- Meti Puklavec, Mariji Magdalenc, Ervinu Hojker, Dejanu Levaniču na pobudo 518/32

- Mariji Magdalenc na vprašanje št. 519/32
- Marjanu Kolariču na pobudo št. 531/32.

Oddelka za gospodarsko infrastrukturo in okolje:
- Petru Letonji na vprašanje št. 516/32 in na pobudo št. 525/32

- Mariji Magdalenc na vprašanja in pobude št. 520/32, 521/32, 526/32, 527/32, 

  528/32 ( s prilogami)

- Borisu Gerlu na vprašanja in pobude št. 522/32, 523/32

- Odboru za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo na pobudo št. 524/32

-  Marjanu Kolariču na vprašanje št. 532/32

Skupne občinske uprave

- Petru Letonji na vprašanje št. 516/32

Kabelsko komunikacijski sistem Ptuj d.d

- dodatne obrazložitve na vprašanja Janeza Rožmarina v zvezi s poslovanjem KKS Ptuj d.d. (veza - dopis Janeza Rožmarina Mestnemu svetu MO Ptuj z dne 12.7.2005).

V skladu s 23. členom Poslovnika sveta, t.j. najmanj dan pred sejo sveta so pri strokovnem sodelavcu bile vložene naslednje pobude in vprašanja:

Milan Petek je dal pobudo:

· pobuda št. 533/33:  Sklicevanje sej mestnega sveta, odborov in komisij naj bo izven običajnega delovnega časa, praviloma ob 16. uri.

Večina svetnikov nas je zaposlenih in moramo za udeležbo na sejah mestnega sveta in delovnih teles izostajati z delovnega mesta in v glavnem koristiti svoj letni dopust (vsaj predvidevam tako). Težko (oz. vse težje) je ob izhodih organizirati in nemoteno izvajati delovni proces, kar se pa dopusta tiče je ob udeležbi na seji sveta ter vsaj enega odbora in komisije to najmanj en dan v mesecu oz. vsaj 11 dni v letu. To pa je že skoraj polovica dopusta.

Ob sledenju napovedniku sej občinskih svetov vseh sosednjih občin so le-te sklicane praviloma ob 18.00 uri, pa so nemoteno izvedene.

Prepričan je, da bi odločitev v smeri pobude prispevala k vsebinsko bolj učinkovitemu delu sveta in njegovih organov.

Peter Letonja je dal pobudo:

· pobuda št. 534/33: Strokovne službe občinske uprave naj do naslednje seje mestnega sveta pripravijo spisek porazdelitve, oz. zastopanost članov posameznih političnih strank v javnih zavodih MO Ptuj.

Avgust Lah je dal pobudo in postavil vprašanje:

· pobuda št. 535/33:  Postavijo se naj  usmerjevale-označevalne table z napisi ulic in hišnih številk za Maistrovo in Klepovo ulico, Ulico Vide Alič in za naselje Orešje.
Kljub temu, da je Ptuj malo mesto, se obiskovalci težko znajdejo, ko iščejo določene ulice, posebno še ulice na obronkih mesta, zato predlaga rešitev kot izhaja iz pobude. 

· vprašanje št. 536/33: V katerem letu meseca maja se bodo pričele odstranjevati nepotrebni napisi in table podjetij?
(veza pisni odgovor Oddelka za okolje in prostor na 29. seji sveta, 20.4.2005 na pobudo št. 445/28, da se bodo nepotrebne table in napisi podjetij, ki že leta ne obratujejo več, odstranile v mesecu maju). 
Ignac Vrhovšek je dal pobudo in postavil vprašanje:
· pobuda št. 537/33: V proračunu MO Ptuj za leto 2006 se naj zagotovijo sredstva za izdelavo tehnične dokumentacije za rekonstrukcijo kulturne dvorane v Zadružnem domu PČ Rogoznica in na osnovi predračuna se naj v okviru možnosti proračuna zagotovijo sredstva za izvedbo gradbenih in ostalih del, ki bodo potrebna.
MO Ptuj je lastnica kulturne dvorane v Zadružnem domu  na Slovenskogoriški cesti 18, Ptuj. Svet PČ Rogoznica, Kulturno društvo, DU Rogoznica in zainteresirani občani izkazujejo interes, da se obstoječa dvorana funkcionalno preuredi. Ker bodo za to potrebna določena sredstva, predlaga rešitev kot je v pobudi.

· vprašanje št. 538/33: Zakaj MO Ptuj ne upošteva zakonodaje in ne sofinancira neprogramskih in programskih stroškov JZ Ljudske univerze Ptuj ter stroškov dela strokovnih delavcev, ki pokrivajo področje javne službe, ki je za udeležence brezplačna (OŠ za odrasle, svetovalno središče Ptuj, središče za samostojno učenje, borza znanja, usposabljanje za življenjsko uspešnost, …)? Naj pojasni, kdo je odgovoren za nastalo situacijo?
 Iz veljavnega proračuna in rebalansa proračuna je razvidno, da so vsi javni zavodi v MO Ptuj kot    porabniki proračunskih sredstev v popolnoma drugačnem položaju kot JZ Ljudska univerza Ptuj, ki se skoraj v celoti financira iz lastnih sredstev. 
Marjan Kolarič je postavil vprašanje in dal pobude:

· vprašanje št. 539/33: Ali so končani projekti za pločnik v vasi Podvinci in za pločnik Slovenskogoriška cesta -Rogoznica- Nova vas?
· pobuda št. 540/33: V proračunu za  leto 2006 se naj planirajo sredstva za naslednje projekte:
          -  JR Kicar, Sp. Velovlek, Pacinje in za pločnik Pacinje;
          -  za PČ Rogoznica  se naj planirajo sredstva v višini 30.000.000 SIT za cestno dejavnost 
             (preplastitve, asfaltiranje cest,  avtobusne postaje.

Med vaščani in člani PČ Rogoznica je veliko nezadovoljstvo nad delom župana in svetniki MO Ptuj, saj se premalo sredstev iz proračuna daje v PČ Rogoznica, predvsem za varnost otrok in starejših vaščanov. Zato so v PČ mnenja, da bi lahko vsaj malo upoštevali njihove probleme. 
Marija Magdalenc, je vložila naslednje pobude in vprašanja:

· vprašanje št. 541/33: Kdaj bo Komunalno podjetje Ptuj, d.d. predložilo Mestnemu svetu   MO Ptuj in občinskim svetom drugih občin Poročilo o poslovanju družbe za I. polletje leta 2005?

Ne more se sprijazniti s tem, da bo, kot izgleda, tudi letos uprava družbe nadaljevala z dosedanjo prakso in bo nadzorni svet družbe in lastnike seznanila s poslovnimi rezultati leta 2005 še le v letu 2006.

· Pobuda št. 542/33 (veza vprašanje) Mestni svet Mestne občine Ptuj naj zadolži oba predstavnika MO Ptuj v Nadzornem svetu družbe Komunalno podjetje Ptuj, da zahtevata od vodstva družbe, da najkasneje do 15.10.2005 izdela zahtevano poročilo o poslovanju družbe za I. polletje leta 2005. V poročilu so obvezni podatki o učinkih izvajanja programa racionalizacije, ki ga je NS družbe sprejel konec leta 2004; obvezna priloga k medletni informaciji so temeljni računovodski izkazi in sicer v obliki, kot jo za zunanje poročanje predpisujejo Slovenski računovodski standardi. Poročilo naj vsebuje podatke iz istih obdobij leta 2004 in 2005, potrebna pa je tudi primerjava predvidenih rezultatov z realiziranimi kot tudi razkritja posameznih postavk iz izkazov. V izkazu uspeha morajo biti podatki prikazani v SIT in EUR; za preračun SIT v EUR se upošteva srednji tečaj Banke Slovenije na dan 31.12.2004 oz. na dan 30.6.2005.

Ocenjuje, da bi bilo prav, da MS upravi družbe predlaga tudi vsebino medletnega poročila, ki mora biti kratko, vsebovati pa mora vse tiste informacije, ki so potrebne za odločanje.

Ker z letom 2005 javna podjetja niso več oproščena plačila davka od dohodkov pravnih oseb predlaga, da je priloga k zahtevanemu poročilu tudi ta izračun.
· pobuda št. 543/33: Strokovne službe občinske uprave naj pripravijo podatke, kakšne so nabavne vrednosti zgradb v Čučkovi ulici in na Osojnikovi, posebej pa še informacijo o tem, v katerih evidencah so te nepremičnine knjižene; ali v knjigovodstvu osnovnih sredstev MO Ptuj ali v knjigovodstvu osnovnih sredstev Podjetja za stanovanjske storitve d.o.o. Ptuj.

Predlaga, da odgovor pripravijo strokovne službe MO Ptuj in ne Podjetje za stanovanjske storitve d.o.o. Ptuj, čeprav ima le to pogodbo o upravljanju s stanovanjskim fondom občine za 50 let.

V skladu z drugim odstavkom 26. člena Poslovnika sveta so svetniki na sami seji postavili še naslednja vprašanja in pobude:

· Emil Mesarič  je dal pobudo št. 544/33: Mestno četrt Ljudski vrt se naj vpraša, ali je  predlog za predčasno razrešitev župana in občinskega sveta MO Ptuj, ki ga je dal g. Stojan Žižek, sklep Mestne četrti Ljudski vrt.

Pogovarjamo se o pravni odgovornosti,  nekdo pa izrablja predsedniško funkcijo organa četrti in promocijski papir Mestne četrti Ljudski vrt.  Iz dokumenta, kot je napisan, izhaja, da je predlog sprejela Mestna četrt Ljudski vrt.

Marija Magdalenc je  izrazila nezadovoljstvo z odgovori na  vprašanja št. 520/32,  521/32 ter 527/32 in zahtevala, da se dajo še dodatni odgovori na:
· vprašanje št. 536-I/33: Kdaj bomo pričeli graditi solidarnostna stanovanja za mlade družine in za tiste z nizkimi prejemki?

Dobro ji je poznano, da so bila zadnja solidarnostna stanovanja zgrajena, vendar pa v odgovoru ni napisana letnica. Meni pa, da so ta stanovanja bila zgrajena pred 7 leti, vendar pa 7 let nismo zgradili nobenega stanovanja za mlade družine, niti za tiste z nizkimi prejemki.
· vprašanje št. 545/33: Iz katerih sredstev se vračajo krediti, ki so bili najeti za financiranje izgradnje stanovanjskih enot na Osojnikovi? Ali se krediti vračajo iz dobička  Podjetja za stanovanjske storitve d.o.o., ali iz najemnin, ki jih plačujejo stanovalci teh najemniških stanovanj, ki so v lasti občine?

· vprašanje št. 546/33: Kdo so lastniki dveh stanovanjskih enot na Osojnikovi? Kdo je lastnik zemljišča, na katerem je postavljen ta blok, ali Mestna občina Ptuj, ali pa 7 lastnikov, oz. družbenikov privatnega podjetja Stanovanjski servisi Ptuj?

To je zelo pomembno  in  želi  zelo  konkretne  in  zelo  jasne  odgovore, kajti  teh 
zadev ne sprašuje slučajno.

Če bi mestni svet  že dobil poročilo, kot je predlagala, bi na marsikatero vprašanje že dobili  tudi odgovore iz razkritij, ki so priloga k poročilu o poslovanju. Vedela pa je, da  tega poročila ne bo dobila, saj ji je poznano, da  mestni svet nima pravice zahtevati poročila o poslovanju od Podjetja za stanovanjske storitve, ker je to družba d.o.o., ki je v lasti  sedmih ljudi. Res je, da so zasebniki lastniki tega podjetja, vendar ima to podjetje   v upravljanju stanovanjski fond te mestne občine na 50 let, razpolaga pa tudi z 200 mio SIT  letnih najemnin od stanovalcev te mestne občine in, ker dobivajo iz proračuna nekaj čez 93 mio SIT  še za vzdrževanje poslovnih prostorov, pomeni, da so proračunski porabniki, čeprav direktor tega ne ve, ko daje intervju za sredstva javnega obveščanja. Glede na navedeno daje naslednji pobudi: 

· pobuda št. 547/33: Strokovne službe MO Ptuj naj pri Inštitutu za lokalno samoupravo proučijo, kakšen je najkrajši postopek, da organiziramo nepremičninski sklad, ki je edino jamstvo, da bomo pričeli z izgradnjo solidarnostnih stanovanj, saj se bo po njenem lahko le ta edini zadolžil in zagotovil sredstva stanovanjskega sklada in strukturnih skladov, da bomo v mestu končno tudi nekaj zgradili.  To je tudi predlog Odbora za finance.

· pobuda št. 548/33: Strokovne službe MO Ptuj naj proučijo možnost razveljavitve pogodbe o 50 - letnem prenosu stanovanj v upravljanje stanovanjskemu servisu  Ptuj, d.o.o., da bi s temi stanovanji ponovno opravljal nepremičninski sklad. To je tudi predlog Odbora za finance.

Menila pa je, da 93 mio SIT iz proračuna za vzdrževanje poslovnih prostorov zasebnemu podjetju ne bi smeli nakazati, saj bi morali imeti ali koncesijsko pogodbo, ali pa iti v javni razpis. Res pa je, da pogodbe o 50 – letnem prenosu v upravljanje ni sklenil naš župan in ne odobril ta mestni svet, vendar pa bi bilo prav, da jo ta mestni svet razveljavi pred iztekom mandata.

Milan Petek  je postavil naslednja vprašanja:

· vprašanje št. 549/33: V imenu dveh tretjin krajanov Primestne četrti Grajena sprašuje, kako daleč je postopek za zagotovitev telefonskega signala GSM (vprašanje je bilo postavljeno pred počitnicami in so se neke aktivnosti  že pričele).

· vprašanje št. 550/33: Kaj je z izgradnjo za letos planiranega pločnika na Maistrovi ulici do Vrečarjevega mosta, oz. do konca Maistrove ulice? Kaj je z nekaj metrov  pločnika, ki ga že 4 leta gradimo na Grajeni?

· vprašanje št. 551/33: Ali je mogoče to, kar je zapisano v Večeru z dne 24. avgusta? Če je to mogoče, je kot občan Ptuja zaskrbljen.

Gre za zapis pod naslovom Doživetja  za različne želje, okuse in starosti, objavljen v Večeru 24. avgusta 2005.  V tem zapisu je med drugim zapisano: Na ptujskih »modrih« parkiriščih, kjer kupiš pri avtomatih parkirni listič le z nemškim besedilom, je že dopoldne gneča.  (Skromno vprašanje: mar parkirajo svoje jeklene konjičke le nemško govoreči turisti,  Britanci, ki najamejo rent-a-ca, pa ne, da o Slovencih ne govorimo?)

Ker je Ptuj, tisočletna zgodovinska zakladnica, slovenska turistična dragocenost, ena od postaj na vzhodnem delu Sončeve poti, stopimo po informacije o Sončevi poti do TIC-a. Nekoč je bila turistična informacijska pisarna v stolpu. »Preselili so se v stolp ob Dravi, ni daleč«,  pove mladenič, ki ureja prazen prostor v bivšem TIC-u za neki dogodek. Na veliki fotografiji nam pokaže stolp. Na informacijski tabli pri stolpu preberemo, da so ga zgradili italijanski mojstri leta 1551,  ko so utrjevali mesto pred Turki. V stolpu je Miheličeva galerija. In TIC? Prvo ptujsko presenečenje: gospa, ki prodaja spominke in vstopnice, odgovori: »Ne, tukaj ni TIC-a. Ne vem, kje je.«

Je potem na Mestnem trgu 1, kot piše na spletu? Tam naj bi bil  Turistični informativni center. V stavbi je občina. V avli nam vratar razloži, da se je Lokalna turistična organizacija (LTO) preselila na Slovenski trg. Začudi se: »Zakaj na spletu niso spremenili naslova?«

In spet smo na Slovenskem trgu, pri hišni številki 3, slednjič v TIC-u. »Imate informacije o Sončevi poti?« Informatorka Ksenija Arbeiter nam izroči vodnik »Na lepše«. Kaj si je vredno ogledati na Ptuju? »Grad, dominikanski in minoritski samostan. Grajske muzejske zbirke so odprte od 9. do 18. ure.  Vstopnina je 900 tolarjev.« In konec je bilo njenih informacij o Ptuju.  Mladenka v TIC-u ni omenila denimo, da gostujejo v mestu žonglerji. In ni vedela, da imajo v TIC-u tudi zloženko o Sončevi poti. Sami smo si jo poiskali na stojalu. O poti ni vedela veliko, rekla je le, da  si je vredno ogledati Ormoški grad in vinorodni okoliš Jeruzalema.

Pred nekaj dnevi je tudi poslušal  podobno radijsko oddajo novinarke Darje Lukmanove, kjer je sogovornica ugotovila, da je tujemu turistu, ali tujcu zelo težko priti na ptujski grad, ker ni nekih označb. To pomeni, da so pri nas problemi. Na drugi strani pa LTO  Ptuj hvalimo in neke zadeve prelagamo. V letu 2012 pa želimo biti kulturna prestolnica Evrope,  kar je tudi prav in zaželeno, je sklenil  Milan Petek.

Konrad Rižner je  dal pobudo:

· pobuda št. 552/33: Na nivoju medobčinskega dogovarjanja se naj najde rešitev za odlaganje svinjskih kož. Če se bo našla kakšna rešitev, se naj obvestilo tudi objavi v Ptujčanu, da bodo občani vedeli kam lahko odlagajo svinjske kože.
V obrazložitev  pobude je opozoril, da ljudje nimajo kam odlagati svinjskih kož, saj Koteksa ni več, prav tako ne ambulante na Veterinarski postaji in zato se odrte  svinjske kože  spet pojavljajo v gozdovih. To pa ni problem samo naše občine, ampak je to širši problem, saj tudi ostale občine, Markovci in Hajdina teh zadev nimajo kam odlagati.

Župan  je pojasnil, da je do sedaj bila ta zadeva urejena za  občane iz občin Markovc in Ptuja tako, da so se  te kože zbirale v namenskih posodah na Obdravskem zavodu za veterinarstvo in živinorejo, vendar pa je inšpektor to odlaganje  prepovedal. Zadeva je v ingerenci in v pristojnosti  države in zato bomo  zahtevali rešitev  in pojasnilo, kako bo zadeva urejena, saj je utečeni režim, ki smo ga imeli in je dobro funkcionira, bil  prepovedan s strani države. 

Janez Rožmarin je dal naslednji pobudi:

· pobuda št. 553/33: Postavijo se naj cestne ovire na Rogaški cesti pri vrtcu in cerkvi Sv. Roka.

Ob začetku šolskega leta 2005/2006 so se starši odločili, da s svojimi podpisi podkrepijo zahtevo po postavitvi cestne ovire, ki bi umirjala promet na odseku ceste, ki jo velikokrat prečkajo šolarji in starši. Upa, da bo  zadeva proučena in ugodno rešena še preden bo kakšna žrtev, saj se s prometnimi znaki ne dosega varnost na tem delu cestnega odseka.

· vprašanje št. 554/33: Ali se že pripravljajo odgovori glede terminskih in         planskih vlaganj v projekt  krožišče pri Suhi veji, ki smo si ga v Mestni četrti        Breg postavili kot prioriteto.
Odgovor je potrebno objaviti v Ptujčanu, ali  pa poslati direktno svetu Mestne četrti Breg, ali stranki, da bo zadeva med krajani manj polemična. 
V nadaljevanju pa je Janez Rožmarin dal  še nekaj pojasnil v zvezi z odgovori, ki mu jih je dala družba Kabelsko komunikacijski sistem KKS Ptuj na njegova vprašanja v zvezi s kabelskim sistemom. 
Posebej pa je postavil vprašanje županu,  kako dolgo bo še župan vztrajal na nekih stvareh,  če hoče, da se pobotamo?
Odvetniška hiša  v tej zadevi tudi veliko stane, pa ne samo zaradi kabelske in zanima ga, koliko je potrebno  te strokovne pomoči, ki se pojavlja kar pogosto, čeprav imamo lastne strokovne službe za to področje?

Imeli smo program vlaganj v kabelski sistem, ki ga je podpisal celo župan, da se  v sistem mesečno vlaga 1.477.000 SIT, kar je letno 17.724.000. V letu 2003 in 2004 je bilo vloženo celo več, kot je bilo predvideno, in na tak način si je tudi predstavljal vlaganja v sistem. Zato nihče naj ne reče, da niso imeli vizije, saj je tudi tik pred predajo sistema  bilo predvideno, da se prevežemo po optiki, ki jo je takrat sigurno nekdo overil. 
To so poglavitni pomisleki, ki se mu očitajo, kot nesposobnemu, ki se spušča v to zadevo. 
Dokončna odločba je odpravila vse prepovedi tržnih inšpektorjev, vendar pa ptujska občina tega ne upošteva in se še sprašujete,  kako smešno je šel naprej dopis o razrešitvi župana in mestnega sveta. Res pa je, da dopis proceduralno ni bil usklajen, vendar zakaj bi se bali, saj je že povedal, da vidi rešitev problema;  pa ne v neki ignoranci, saj želi, da bi se to rešilo. Vendar na način, kot sistem deluje sedaj,  pa  ne more biti  to rešeno. 

Tožb  pa nismo nastavljali mi, tožbe so bile razlogi za postopke, je menol Janez Rožmarin.
Župan je glede strokovnih služb pojasnil, da je  v Mestni občini Ptuj tako, da pravnika zaposlimo, ko pa ga dokončno izšolamo, pa si najde prvo priložnost in odide. V enem letu smo izgubili dva pravnika. Zato smo zaposlili pravnico, ki je po dveh mesecih hudo zbolela in danes dela 4 ure. Pravnik Martin Kukovič  pa  bi  lahko odgovarjal samo na vaša vprašanja 16 ur na dan, vendar pa poleg tega  še pregleda vse pogodbe, vse pravne posle. V hiši tudi nimamo človeka, ki bi imel pooblastilo, da bi nas lahko zastopal na sodišču. 

Rešitev pa iščemo v dveh opcijah, ki sta odprti. Narejena pa mora biti čista kalkulacija, ki je pa še nimamo, kaj pomeni, da si ustanovimo lastno družbeno pravobranilstvo in  imamo zaposlene ljudi, ki bodo imeli ustrezno izobrazbo in strokovne izpite, da bodo to delo lahko opravljali, ali pa  zadevo uredimo celo tako, da bomo najeli zunanje strokovnjake in eksperte.  Če bi  želeli kolikor toliko urediti vsa obligacijska razmerja, ki jih imamo, bi potrebovali  4 strokovne delavce. Na področju prava bi torej  potrebovali 4 ljudi, ki bi imeli vso  potrebno strokovno kvalifikacijo (lahko je zanje narediti kalkulacijo za  4 plače in vse ostale stroške za take zaposlene napram temu kaj pomenijo neke zunanje usluge na tem področju).  Z mestnim svetom se bomo še tako posvetovali, kaj je dolgoročno  bolj modro narediti (izpeljati  eno ali drugo možnost ali pa obdržimo obstoječo stanje in tisto, kar  lahko rešimo v hiši s svojim znanjem in s kadrom, rešimo,  kar pa ne moremo rešiti pa iščemo zunanje strokovnjake. Zraven odvetniške pisarna Mayer&Pavlovič imamo še kar nekaj pisarn, ki delajo na tem področju, torej ni  le  odvetniška pisarna Mayer &Pavlovič tista, ki dela na takih ali drugačnih zadevah.
Kot župan je vedno bil pripravljen na korekten in pošten odgovor, vprašanje pa je, ali bi nekdo nekomu, ki ga toži in ga obsoja, dal še kakšno korektno ponudbo, kot smo jih dali in so bile na sestanku sprejemljive za vse navzoče, vendar so po sestankih vedno izbila neka nova dejstva.

Glede  delniške družbe Kabelsko komunikacijski sistem Ptuj, d.d., pa je  izrazil mnenje, če bi bili uredili pravne spore, bi  delniška družba lahko zaživela in potem bi lahko bili uredili  vsa razmerja, o katerih govora, da so odprta,  saj je skupščina družbe  tisti najvišji organ delniške družbe, ki bi lahko odločala o vseh teh dvomih, o katerih je govora. Skupščina delniške družbe ima pravico odločati tudi o lastninskem preoblikovanju in,  če bi bila delniška družba zaživela, bi konstituirali organe delniške družbe,  sklicali  skupščino in na skupščini bi lahko prišli do takih ali drugačnih predlogov.  Nihče pa ne more reči, da bo delniška družba ostala v takih sedanjih  lastniških deležih in s takim načinom dela, saj je to   potem stvar skupščine in strokovnih organov, ki bodo pripravili vse potrebne strokovne podlage, da bo zadeva funkcionirala. Dati  pa se mora možnost in priložnost, da bo ta zadeva zaživela. Zaradi nerešenih tožb pa smo sedaj v  kompromisu zato, da občani dobijo sliko in izpolnjujemo tiste zakonske obveznosti, ki jih iz naslova sprejemanja programov lahko na nek način zadovoljujemo. 
Sedaj pač delamo v takem kompromisu,  čeprav se strinja, da kot tak ni dober in, da ni do konca izpeljan. Zato bi bil vesel, če bi ga lahko do konca izpeljali. 
Vsekakor pa nimamo ambicij in nobenih želja, da bi se tožili, je sklenil pojasnila župan.
Marija Magdalenc je predlagala, da se g. Rožmarinu  na vprašanja odgovori v pismeni obliki.

Iz poslovnega poročila delniške družbe KKS izhaja, da obračunavajo amortizacijo.

G. Rožmarin govori  o  vlaganjih in o stanju tehnike, da je nekoč bilo vse v redu,  danes pa, da je vse narobe, čeprav zunanji eksperti, ki so te zadeve pregledali, pa  ocenjujejo, da je takšno stanje tehnike, kot ga imamo vgrajenega v KKS, bilo uporabno v  neki preteklosti, je pojasnil župan.

Janez Rožmarin je glede izvajanja  župana menil, da župan naj ne bi več govoril, da se iniciativni odbor gre zagovornika izvajalca, saj je Iniciativni odbor bil nekako organiziran na podlagi 10 % z namenom, da zastopa sistem. Zato postavlja:

· vprašanje št. 553-I/33: Kdo je lahko kaj odločal v delniški družbi KKS Ptuj d.d?

Župan je pojasnil, da je na mizo dobil tožbo, kjer je napisano: V imenu iniciativnega odbora in Ingel d.o.o., vas tožimo…

Če se bomo tako pogovarjali, zadeve res ne bomo nikoli rešili, je menil Janez Rožmarin.

Emil Mesarič je proceduralno opozoril, da se naj  prebere in upošteva določilo Poslovnika mestnega sveta, ki določa, če svetnik ni zadovoljen z odgovorom, postavi ponovno vprašanje, in potem na to vprašanje dobi pismeni  odgovor.

Avgust Lah  je dal:

· vprašanje 555/33: Kdo dodeljuje neprofitna stanovanja in po kakšnem ključu?

V pojasnilo je povedal, da je bila otvoritev stanovanjskega objekta Čučkova. So pa ta  stanovanja dobili tudi ljudje, ki so lastniki  nepremičnin, imajo  zemljišča in prizidke, dobivajo pa neprofitna stanovanja. 

Vlado Čuš je dal naslednji pobudi in vprašanje:

· pobuda št. 556/33: Dobro se naj prouči  predloge in stališča Sveta za preventivo in vzgojo v cestne prometu, ki se nanašajo na prometno varnost osnovnošolcev. Še posebej je potrebno paziti na pešce in kolesarje,  ki so najbolj šibki in najbolj obremenjen člen v prometu. Najdejo se naj tiste rešitve, ki so možne v tem času in v tem šolskem letu, da bi zadeve bile v okviru možnosti optimalno zastavljene. 

· pobuda št. 557/33: Ker je ob sprejetem rebalansu spet izpadel prehod  za pešce pri Borovem, se ta problem naj rešuje prioritetno v najbližji prihodnosti. 

Prehod je zelo pomemben, saj je na tem področju zelo velika pretočnost, saj gre  dnevno skozi  tisoče ljudi.

· vprašanje št. 558/33:  Kaj se dogaja z nevarnimi odseki cest na območju Mestne občine Ptuj? 

Vemo,  da je potrebno tudi sodelovanje državnih institucij, oz. ministrstev. 

Peter Pribožič  je postavil vprašanje:
· vprašanje št. 559/33: Zakaj nimamo niti enega programa znotraj neposrednih regionalnih vzpodbud, znotraj tistega dela, ko gre  za ceste in ali je kakšna kombinacija s katero drugo občino?

Župan je pojasnil, da razpis postavlja pravila, na kakšen način se  ta denar lahko koristi za ceste. Prijavitelja za investicijo morata biti najmanj dve občini ali več in  izkazati se mora regionalni pomen izgradnje  ceste. Mi smo  uspeli v to spraviti  le  z  obvoznico okoli Term in cesto, ki gre ob kanalu  v Hajdino; ta cesta je skupaj z Občino Hajdina prijavljena v program neposrednih regionalnih vzpodbud.. Dela pa bodo  tekla iz Občine Hajdina proti nam,  saj se bodo  gradile  ograje, kolesarska pot.  Z Občino Hajdina smo dogovorjeni, da bo občina Hajdina tudi teh 600 m, kar gre čez našo mejo tudi zaključila, mi pa bomo poskušali participirati  v sklopu investicijskega vzdrževanja. Drugih takšnih cestnih povezav, strogo občinskih cest pa se ne more prijaviti - to določa ukrep 1.2. 

Na ukrepu 1.1. pa smo dokazali Puhovo cesto, kjer se sofinancirana Puhova cesta in  financira se  navezovalna cesta od Puhove na Rogozniško cesto.

Zakon  o vzpodbujanju skladnega regionalnega razvoja  spet  predvideva nazaj tudi  postavko za demografsko ogrožene, kjer bo posebej postavka za sofinanciranje cestne, vodovodne in komunalne infrastrukture.  Z naslednjim letom bo to poseben kontigent in bo to možno črpati, saj se je veliko malih občin pritoževalo prav na to. V naslednjem letu bo morda šla skozi tudi nam  kakšna takšna investicija.

Lidija Majnik je glede zadnjega pojasnila menila, da bo to možno, če nam ministrstvo ne bo zopet vzelo, tako kot nam je že vzelo regionalno cesto Ptuj -  Duplek in regionalno cesto Maistrova, ki je ni več v državnem proračunu, čeprav je že bila izpogajana. 

Javni razpis je bil objavljen, je povedal župan. Dva meseca po objavi v Uradnem listu smo dobili zelo čudno pismo in je 80 mio SIT šlo drugam.  Zato bomo od Direkcije za ceste zahtevali javni odgovor, ali je to res, ker so ga potem v tej zadevi postavili na  veliko laž, češ, da bi se naj z nekom dogovoril, da naj ta denar gre v drugi namen. On osebno o tem ničesar ne ve in zato bomo  to sprožili po uradni poti z zahtevo po pojasnilu kako lahko javni razpis, ki je objavljen v Uradnem listu in  bil uradno izpeljan in izveden,  propade zato, ker naj ne bi bilo vira, oz.  bi  se  na  ta  vir alociral   na drugo investicijo. 
Preverili bomo, če je to res bilo tako alocirano, je  pojasnil župan.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               
Drugih  vprašanj, pobud in predlogov na seji ni bilo, zato  je predsedujoči sklenil  to točko dnevnega reda.

6. Predlog Pravilnika o tarifnem sistemu za obračun cen storitev obveznih lokalnih gospodarskih javnih služb zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov na območju Mestne občine Ptuj (skrajšani postopek)

O gradivu za točko dnevnega reda, ki je bilo svetnikom in drugim prejemnikom gradiva za sejo sveta  poslano za vabili za sejo,  so razpravljali Odbor za gospodarstvo, Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija. Njihova pisna stališča so bila na seji sveta navzočim posredovana na mizo.
Odbor za okolje in prostor  ni imel pripomb na  predlog pravilnika in je predlagal Mestnemu svetu MO Ptuj, da ga po razpravi na seji sveta sprejme.

Odbor za gospodarstvo ni imel pripomb na predlog pravilnika, zato je mestnemu svetu predlagal,  da ga po obravnavi na seji sprejme v predloženem besedilu.

Odbor je ob tem  tudi predlagal, da se ugotovi, koliko ekoloških otokov je postavljenih na privatnih zemljiščih in se naj za lastnike zemljišč, ki urejajo njihovo okolico,  pripravi ustrezni akt, po katerem bi se jih za urejanje primerno nagradilo (npr. delno oprosti plačevanja odvoza odpadkov).

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb na predlog pravilnika.
Predstavnik predlagatelja gradiva  je uvodoma v točko dnevnega reda ocenil, da na seji sveta ni  ni potrebno dati  dodatne uvodne obrazložitve gradiva k točki dnevnega reda.
Tudi  predstavniki delovnih teles  so ocenili , da ni potrebno  dodatno obrazložiti izoblikovanjih  pisnih stališč njihovih delovnih teles.

V razpravi o predlogu pravilnika, ki je sledila,  je Mirko Kekec  podprl način, da se te zadeve uredijo na nekoliko drugačen način v primerjavi s sedaj veljavnim načinom. V preteklosti ga je kar nekaj ljudi spraševalo, kakšni so sploh normativi glede obstoječih odlagalnih posod za odlaganje odpadkov - kant, ki jih trenutno uporabljajo. Zato je  v  pogovoru z g. Mohoričem iz Čistega mesta razumel,  da se za dvočlansko družino, oz. za družino z dvema članoma predvideva 120 literska posoda, za štiričlansko družino pa 240 literska posoda. Če pa te cene, ki bi naj bile po novem izračunu primerja s trenutno veljavnimi cenami, h katerim je mestni svet dal soglasje na seji sveta v mesecu marcu 2005, ugotavlja, da na podlagi tega novega izračuna to pomeni npr. pri dvočlanski družini, povišanje cene za 20 %. Trenutno je za 120 litrsko posodo veljavna cena  1736 SIT plus DDV in taksa. V bodoče pa bi za dvočlansko družino naj bila cena 2.084,49 SIT, ali 20 % več, za  štiričlansko družino pa 16 % višja cena,  v obrazložitvi pisnega gradiva  pa je navedeno, da gre le za spremembo sistema obračunavanja cene z upoštevanjem korekcijskih faktorjev, ki zmanjšujejo razlike med malimi in velikimi družinami. Zato se naj pojasni, ali si zadevo Čisto mesto Ptuj razlaga po svoje, ali je vmes kaj drugo?

V dosedanjem sistemu večina gospodinjstev uporablja 240 litrsko posodo in so vsi tako tudi plačevali, in so večinoma mala gospodinjstva (eno in dvočlanska) pokrivala stroške velikih družin. Imeli smo neko uravnilovko, vendar pa je to že višji sistem, kot takrat, ko se je plačevalo po  kvadratnih metrih površin  stanovanj  ne glede na to koliko jih je v tistem stanovanju  stanovalo. Res je, da so si lahko nekateri uveljavili 120 litrsko posodo, vendar pa ta volumen ni primerljiv s tem na kar prehajamo sedaj. V dosedanjem sistemu se je za  skupne letne stroške izračunala  cena na kubik  in potem koliko povprečno je potrebno zagotoviti, da z 240 litrskimi posodami pokrijemo letne stroške. V novem pravilniku (4. člen) gre za isto izhodišče, saj gre za celotne letne stroške, ki se delijo 50% na fiksni del in 50% variabilni del. Fiksni del stroškov je sedaj tisti strošek, ki ga bo plačevalo vsako gospodinjstvo ne glede na  število članov v družini - to so tisti stroški, ki predstavljajo stroške zbiranja, stroške izvedbe akcij zbiranja kosovnih odpadkov, nevarnih odpadkov,  variabilni strošek pa  predstavlja  tisti  del stroška, ki smo  razdelili na posamezne člane gospodinjstva. Pomeni, da je le variabilni del  odvisen od števila članov gospodinjstva, razen za gospodinjstva z osmimi in več člani, za katere se variabilni del  izračuna za sedem članov gospodinjstva. Osnova za izračun pa izhaja iz skupne mase vseh stroškov. 
Izračuna pa  ni težko narediti, saj razpolagamo s številkami iz registra prebivalstva, če hočemo pokriti vse stroške, ki letno nastajajo. To pomeni, da ni več linearne rasti, ampak smo šli na  bolj pravičen sistem. Povsem jasno je, da  mora priti ista ekipa za odvoz odpadkov in izprazniti posodo  enemu članu gospodinjstva  ali dvema ali večim, drugo pa je strošek, ki nastane zaradi količine odpeljanih odpadkov  od enega ali več članov v nekem gospodinjstvu, kar smo doslej vsi solidarno enako plačevali ne glede na  število  članov  družine.  Res pa je, da si je nekaj ljudi poskušalo urediti znižanje te cene.  
Sedaj, ko pa razpolagamo z natančnim izračunom, saj smo v mesecu avgustu iz Ministrstva za notranje zadeve pridobili tudi register prebivalcev in nam je sedaj znano, koliko je prebivalcev v nekem gospodinjstvu in, ker je tudi znano  koliko je  vseh stroškov, ni več problem  natančno izračunati obremenitev posameznemu gospodinjstvu, je pojasnila Alenka Korpar.
Ali to pomeni, da  takrat, ko je Čisto mesto dalo vlogo za povišanje cene, niso imeli narejenih realnih podatkov in izračunov, je zanimalo Mirka Kekca?

Čisto mesto je imelo narejene realne izračune, saj smo izhajali iz skupnih izhodišč, res pa je, da v sedanjem sistemu male družine pokrivajo stroške večjih  gospodinjstev, kar pomeni, da tam, kjer živi eden,  pokriva tudi  stroške tistih,  kjer jih je recimo  biva pet ali več, je ponovno pojasnila Alenka Korpar. 
Mirko Kekec je menil, da bo  tudi po novem pravilniku en član gospodinjstva  plačeval višjo ceno, kot jo plačuje sedaj.

Župan je pojasnil, da so v preteklosti tako eden, dva  ali  več članov gospodinjstva plačevali enako ceno v višini  2.800 SIT. Sedaj pa se je zadeva ureja tako, da bosta dva člana gospodinjstva plačevala  le znesek 2.084,49 SIT.
Mirko Kekec je menil, da ni logično, da so si nižjo ceno morali »izboriti« tisti, ki so imeli po prostornini različno velike  kante; za manjše kante so si  plačniki nižjo ceno  dejansko morali izboriti .
Župan je pojasnil, da so bile 120 litrske in  240 litrske  kante. Če je nekdo imel 120 litrsko kanto in je bil sam, je bil zavezan plačati 2800 SIT, in če jih je bilo v družini pet, so za 120 litrsko kanto prav tako  plačali 2800 SIT, za 240 litrsko kanto pa se je plačalo toliko več.  Vendar pri tem Čisto mesto Ptuj  ni  nobene vloge, ker je o tem na načelni ravni odločil mestni svet.

Avgust Lah je opozoril, da se pravilnik nanaša na območje Mestne občine Ptuj, v 4. členu pa je v četrtem odstavku v formuli  za ene mesec, da se   50%  predvideni letni strošek deli  povprečnim letnim številom vseh gospodinjstev, pri čemer je povprečno letno število vseh gospodinjstev enako povprečnemu številu gospodinjstev vseh občin, vezanih  na skupno javno službo. Ker se predloženi pravilnik nanaša na  Mestno občino Ptuj, pri fiksnem strošku pa se upošteva tudi gospodinjstva vseh ostalih občin, ki nesortirane odpadke vozijo na odlagališče Gajke in je zanje potrebno dodatno sortiranje.. Ali ni na ta račun dejansko večja obremenitev gospodinjstev v  Mestni občini Ptuj, čeprav mi v naši občini vlagamo v CERO Gajke, zunanje občine pa to koristijo, čeprav to tudi plačajo?
Takrat ko ste se dogovarjali, da se boste odločili za skupno investicijo, so med občinami bila  postavljena pravila igre, je pojasnil župan. Ta pravila med občinami  pa so takšna, da smo enaki v dobrem in  v slabem, saj vse okoliške občine v strukturi cene participirajo enako, kot participiramo  mi v Mestni občini Ptuj in smo  Ptujčani »svetel« primer v slovenskem prostoru, kjer preko položnice plačujemo investicijo. Vsak občan izven Mestne občine Ptuj namreč prispeva 22 % za izgradnjo osnovnega sredstva, ki pa je izključno last Mestne občine Ptuj.  Denar za vlaganja v infrastrukturo, kar delamo v Spuhlji, združujejo tudi vse ostale občine, vendar pa bo to ostalo v Mestni občini Ptuj. Pri fiksnih  stroških pa  vendarle je razlika pri  kilometrini odvoza, saj velja do 10 km odvoza strošek, kot  v Mestni občini Ptuj, nad 10 km  odvoza pa je ta strošek višji.

Ker druge razprave o predlogu pravilnika ni bilo,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje  naslednji 

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Pravilnika o tarifnem sistemu za obračun cen storitev obveznih  storitev obveznih lokalnih gospodarskih javnih služb zbiranja in prevoza komunalnih odpadkov in odlaganja ostankov predelave ali odstranjevanja komunalnih odpadkov na območju Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA – 19, PROTI -  0, od  20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 7. Osnutek  strategije razvoja dejavnosti za preprečevanje zasvojenosti v Mestni občini Ptuj od leta 2005-2009

O gradivu, ki je prejemnikom bilo poslano z vabili za sejo, sta predhodno razpravljala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo  ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so  navzoči dobili  na seji sveta na mizo.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo  je podprl predloženi osnutek strategije in predlagal Mestnemu svetu MO Ptuj, da  osnutek strategije s predlogi odbora sprejme.

Odbor predlaga, da se na 11. strani gradiva  med ukrepe naj doda še alineja: 

· vzpodbujanje  medvrstniškega sodelovanja za zagotavljanje učne pomoči, v kar sodi tudi dodatno usposabljanje vrstnikov (zagotavljanje učne pomoči tudi na srednjih šolah).

Odbor meni, da bi morali   bolj konkretno priti do tega, da bi se čimveč mladih ukvarjalo s športom (morebiti organizirati tudi tekmovanja med šolami), da bi učenci videli smisel v vadbi in treningu.

Odbor meni, da  bi morala biti dana podpora množičnemu športu v Mestni občini Ptuj, kar bi moralo najti mesto tudi  v proračunu, pa tudi pri Športnem zavodu Ptuj.  Več poudarka je tudi potrebno dati vadbi, da bi  športni način življenja in športno udejstvovanje bilo samo po sebi  razumljivo.

Odbor meni, da na 12.  strani - 4.3. med Operativnimi  cilji manjka dogovor o sodelovanju staršev in pedagoških delavcev, saj smo starši in pedagoški delavci odgovorni zato, kako odrašča naša mladina. Zato je treba izpostaviti odgovornost staršev in pedagoških delavcev z namenom, da  sledijo  vrednotam, kot so:  delovne navade, učenje, solidarnost in strpnost.

Odbor meni, da je na 13.  strani v  4.5. v  Preventivo v lokalnem okolju Mestne občine Ptuj potrebno dopisati, da se daje večji poudarek doslednemu nadzoru na krajih, kjer se začne zloraba drog (parki, garaže), pa tudi v trgovinah in lokalih pri prodaji alkohola in cigaret. Trgovina bi tako bila v  pomoč in vzpodbudo, da bi se  upoštevala pravila, ki so vzpostavljena, saj  bi  na tak način tudi mladim in njihovim staršem dali  vedeti, da v tem okolju resno mislimo. To  pa bi  prav tako bilo sporočilo mladim in javnosti, da v tej občini želimo imeti uspešne mlade ljudi.

Odbor zadolžuje vodjo Oddelka za družbene dejavnosti,  da zaradi aktivnosti, ki bi jih naj realizirala Lokalna akcijska skupina, pa tudi, da se bo strategija lahko izvajala, poskuša  najti sredstva  v višini  1 mio SIT, ki so ji bila odvzeta,  naj vrnejo nazaj na postavko 7.1.3. – LAS za prep. odvisnosti MO Ptuj  in promocija zdravja (na kar se  je pozitivno že odzval  sam župan  s svojim   vloženim amandmajem k predlogu rebalansa proračuna za leto 2005).

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela  pripomb na predloženo gradivo.
Na poziv predsedujočega je  predstavnik predlagatelja menil, da v uvod v razpravo po točki dnevnega reda ni potrebno podati dodatne obrazložitve predloženega gradiva.
Tudi predstavniki delovnih teles so menili, da niso potrebne dodatne obrazlage njihovih  pisnih stališč, predloženih  na seji sveta na mizo.

V razpravi  je Jurij Šarman  opozoril, da je naziv gradiva: Osnutek Strategije razvoja dejavnosti za preprečevanje zasvojenosti, vendar se po njegovem v tej strategiji govori o zmanjševanju škode in ne o preprečevanju nečesa, kar že obstaja. Pri drogah je govora o zmanjševanju škode in ne o preprečevanju nečesa, kar že obstaja, saj preprečiti  tega  ni možno, škodo se lahko samo zmanjšuje.

Peter Pribožič je predlagal, da bi v strategijo vnesli tudi to,  da je Mestna občina Ptuj odprta tudi za tiste oblike dela na tem področju, ki že obstajajo,  recimo tudi za odpiranje komun, ki so zelo uspešne. Raziskave, ki so bile opravljene so potrdile, da je problem verificiran in da z drogami imamo probleme. Zato pa so tudi  rešitve, vendar ne samo te, ki so bolj preventivne v smislu izobraževanja in informiranja, ampak tudi konkretni načini, kako pozdraviti že zasvojene ljudi.

Ali se v  strategiji tudi razmišlja o kakšni varni  sobi v Ptuju, da bi zasvojenci imeli tudi možnost na varen način uporabljati tisto substanco na katero so odvisni, je zanimalo  Dejana Levaniča?

Maja Erjavec je pojasnila, da je strategija bila zastavljena v smislu preprečevanja zasvojenosti, razprava na tej seji sveta pa poteka o naslednji fazi, ki pa je pravzaprav  že zdravljenje. V prvi vrsti je strategija dejansko namenjena primarni preventivi, in ta dejavnost je tudi natančno opredeljena. To o čemer teče razprava pa je že kurativa in  je morda zadeva dodatnih dopolnitev, če se zadeva tako zastavi.

Dejan Levanič je dal pobudo, da se razmišlja tudi o kurativi in si to pogledamo v nekaterih drugih mestih, kjer to že obstaja. Glede na to, da je strategija zastavljena za 4 leta, bi o tem  bilo dobro razmišljati  v tem obdobju,  saj je dejstvo, da zasvojenost obstaja in s tem problemom se je potrebno soočiti.

Ker druge razprave o osnutku strategije ni bilo,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Osnutek strategije razvoja dejavnosti za preprečevanje zasvojenosti v  Mestni občini Ptuj od leta  2005-2009.

Mestni svet pripravljalcu gradiva nalaga, da prouči predloge delovnih teles na osnutek  predloženega gradiva  in iz razprave na sami seji mestnega  ter jih ustrezno umesti v predlog dokumenta.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 20, PROTI -  0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 8. Predlog sklepa o pričetku postopka za kandidaturo Mestne občine Ptuj za kulturno prestolnico Evrope leta 2012

O gradivu, ki so ga prejemniki prejeli z vabili za sejo,  sta  predhodno razpravljala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so navzoči  dobili   na seji svet na mizo.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo je podprl  predlog sklepa in Mestnemu svetu MO Ptuj predlagal, da ga po razpravi na seji sveta sprejme. hkrati pa predlagal, da  se v 5. odstavku  obrazložitve »Našo kandidaturo utemeljujemo«:

  - v prvi alineji,  v tretji vrstici doda še LTO Ptuj.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb na predlog sklepa.
Predstavnik predlagatelja gradiva je ocenil, da v uvodu v razpravo ni potrebno podati dodatne obrazložitve  gradiva k točki dnevnega reda.

Tudi  predstavnika delovnih teles sta menila, da ni potrebno dodatno pojasnjevati podanih pisnih stališč delovnih teles do predloženega gradiva.
V razpravi  o predlogu sklepa je Peter Pribožič navzoče seznanil, da so evropsko poslanko ob obisku v Ptuju  v petek 23. septembra 2005 seznanili, da MO Ptuj namerava kandidirati za kulturno prestolnico Evrope leta 2012, katera je  tudi izrazila pripravljenost pomagati nam pri tem. 

Ta projekt zahteva  organizacijo na vseh področjih  je pojasnil  župan. Leta 2003 je mesto Graz bilo kulturna prestolnica Evrope in tam imamo na voljo celoten inženiring – tamkajšnje ekipe so nam tudi pripravljene pomagati.  Občina Graz je  v projekt vložila  5 % sredstev od proračuna, 95 % sredstev pa  so bila druga sredstva. Tudi mi bomo morali  znati izkazati, saj je to širši nacionalni interes, to mora biti prepoznano na nacionalni ravni. Ta dogodek, če bi z njim uspeli, mora biti  prepoznavna  tudi v gospodarskem in ostalih področjih dela in življenja.
Milan Petek je menil, da bi se Ptujčani sami, pa tudi tisti, ki zadeve komentirajo, npr. na Radiu Ptuj,  ne bi smeli sami sebe podcenjevati, saj je Ptuj najstarejše slovensko mesto, najlepše slovensko mesto in ima kulturno  in še drugo dediščino. 

Dokler ne bomo imeli plemenitih planov, tako dolgo nas  tudi drugi ne bodo cenili kot si to zaslužimo, je menil župan. Projekt leta 2012 bi  verjetno nekaj prinesel tudi v spremembi osebnih vrednot ljudi, ki živimo v tem mestu. Če bi nam ta zadeva uspela, je prepričan,  da bi to verjetno pustilo kakšne pozitivne posledice. Zavedati pa se je treba, da kandidatura in priprave zanjo ne bo lahka, saj bo v Sloveniji nanjo kandidiralo več mest. Naša naloga je, da poskušamo najprej prepričati vladno politiko,  da je Ptuj vendarle tisto mesto, ki si to zasluži. Če bomo to uspeli,  bomo  tudi za Ptuj veliko naredili. 
Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje  naslednji 

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o pričetku postopka za kandidaturo Mestne občine Ptuj za kulturno prestolnico Evrope leta 2012 v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči  ugotovil, da je svet soglasno (ZA – 20, PROTI - 0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 9. Predlog sklepa o odobritvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta (DIIP) za izgradnjo nadomestnih igrišč in kolesarskega poligona ob OŠ Mladika
O gradivu, ki so ga prejemniki prejeli z vabili za sejo,  so  predhodno razpravljali Odbor za družbene dejavnosti, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so navzoči dobili na seji sveta  na mizo.

Odbor za družbene dejavnosti je podprl predlog DIIP-a in ga mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem, vendar ob tem predlaga, da predlagatelj upošteva naslednje pripombe Sveta OŠ Mladika:
· V naslovnici DIIP-a naj bo zapisano, da je upravitelj nadomestnih igrišč in poligona OŠ Mladika

· Spremeni se tabela v poglavju 8.1., kjer je zapisano, da od 15.30 igrišča uporabljajo klubi… Šola kot upravitelj lahko le sama daje soglasja za termine, saj njene dejavnosti potekajo še po 15.30 uri (z uporabniki mora biti tudi podpisan sporazum)

· potrebno je zagotoviti finančna sredstva za izgradnjo nadomestnih igrišč v predvidenem roku;

· potrebna je celovita urbanistična ter arhitektonska ureditev šole in njene okolice;

· uporabo igrišča ostalim uporabnikom je mogoče zagotoviti še le po končanem urniku šole.

Odbor za finance je podprl predlog sklepa o odobritvi DIIP in ga mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb na predlog sklepa.
Na poziv predsedujočega je  predstavnik predlagatelja gradiva ocenil, da uvodoma v razpravo  na seji  potrebno dodatno obrazložiti predloženega gradiva v  točki dnevnega reda.

Tudi  predstavniki delovnih teles so ocenili, da na seji sveta ni potrebno dodatno obrazložiti njihovih  pisnih stališč do predloženega gradiva.

**************
Na seji so navzoči na mizo  k predlogu DIIP-a za izgradnjo nadomestnih igrišč pri OŠ Mladika  prejeli tudi pisne pripombe oz. zahteve Sveta OŠ Mladika, ki bi naj bile sestavni del predloga sklepa, oz., se naj DIIP popravi v skladu z njihovimi pripombami. Pripombe in predlogi so naslednji:
»Svet zavoda OŠ Mladika je na svoji seji, dne 20.9.2005, pregledal DIP za  izgradnjo nadomestnih igrišč. V razpravi smo bili še vedno vsi enakega mnenja, da bo šola veliko izgubila z odvzemom dosedanjih igrišč in da umetna trava ne spada v ta prostor. Prav tako ugotavljamo, da bomo sicer s pokrito atletsko stezo za pouk atletike veliko  pridobili, da pa žal tako športna dvorana Mladika kot šolska telovadnica nikakor enakovredno ne nadomeščata sodobne športne dvorane, v kateri se poleg pouka športne vzgoje lahko izvajajo še druge dejavnosti. Šola v resnici nima za popoldanske dejavnosti (tekmovanja, prireditve, razstave) nobenega primernega prostora, v katerem bi bile tribune ali pa stoli v isti zgradbi. Na širši prireditvi je na primer prisotnih čez 500 obiskovalcev in smo vedno prisiljeni, da take prireditve organiziramo zunaj šole. V naših telovadnicah ni niti prostora za gledalce  na tekmah.

Po razpravi je bil sprejet sklep, da se  MO Ptuj (g. Vidoviču, članom odbora za družbene dejavnosti, mestnim svetnikom) pošljejo naslednje pripombe:

1. V naslovnici DIIP-a naj bo zapisano, da je upravitelj nadomestnih igrišč in poligona OŠ Mladika. 

2. Glede na to, da DIIP ni izdelal Projekta inženiring oz. druga  strokovna organizacija, naj MO Ptuj pridobi mnenje projektanta, če so umestitve vseh igrišč na planirano zemljišče možne in ustrezne. 

3. Sprašujemo, kaj se zgodi z zemljiščem, če gre Gradbeno podjetje  Ptuj v stečaj – predlagamo, da Mestni svet sprejme sklep, da v tem primeru MO Ptuj to zemljišče odkupi. 

4. Spremeni se tabela v poglavju 8.1., kjer je zapisano, da od 15.30 igrišča uporabljajo klubi… Šola kot upravitelj lahko le sama daje soglasja za termine, saj njene dejavnosti potekajo še po 15.30 uri (z uporabniki mora biti tudi podpisan sporazum). 

5. Bojimo se, da MO Ptuj ne bo mogla zagotoviti sredstev v letu 2006, saj vemo, da ima občina že sedaj velike finančne primanjkljaje - kje bomo izvajali svojo dejavnost, če ne bo nadomestnih igrišč - šola ne pristaja na slabše pogoje kot jih ima sedaj, ko ima obstoječa igrišča. 

6. Ali ima MO Ptuj zagotovila, da bo dobila sredstva tudi iz drugih navedenih virov. 

7. Šoli se morajo zagotoviti finančna sredstva tudi za vzdrževanje in čiščenje igrišč (v popoldanskem času bo veliko zunanjih uporabnikov) 

8. Glede povezanosti investicij rekonstrukcije šole in gradnje nadomestnih igrišč je nujno, da se ena faza nadaljuje z drugo. 

Upajo, da se bo DIIP popravil v skladu z  njihovimi pripombami.

Prav tako želijo člani sveta zavoda informacijo, zakaj šola kot trenutni upravitelj zunanjih površin ni bila vpletena v postopek pridobitve gradbenega dovoljenja za postavitev nogometnega igrišča z umetno travo?«

************

V razpravi, ki je sledila je Lidija Majnik navzoče seznanila, da  ima  informacijo, da so  v Sloveniji že udejanjili nekatere novosti, ki bi jih kazalo upoštevati in vnesti  v obliki dopolnil v predloženi  DIIP za izgradnjo nadomestnih igrišč pri OŠ Mladika. Predlagala je, da se na tem prostoru naj naredi  večnamenski poligon, ki je narejen z  umetno maso,  ki omogoča drsanje  365 dni na leto (imeli bi torej drsališče), hkrati pa je to masa, na kateri se lahko odvijajo vsi športi z žogo  (rokomet, košarka, odbojka, med dvema ognjema, ...), hkrati pa je ta masa otrokom v osnovni šoli primernejši material, kot sta recimo asfalt ali beton. To pomeni, da bi se lahko na tem prostoru tudi  hokej, vzporedno se lahko na velikem  igrišču igrata dve košarki; termini pa bi bili enako kot so predvideni sedaj ob 16.30 uri, popoldan, namenjeni tudi vsem ostalim uporabnikom tega drsališča. To je projekt, ki ga podpira tudi Fundacija za šport. Menila je, kolikor bi se prijavili v to akcijo, bi bili tudi uspešni. Fundacija želi v ta projekt vključiti tudi Ministrstvo za šolstvo in šport, ker so to  obvezne oz. priporočene in zaželene vsebine pri  osnovnih šolah, saj je na tej masi možno izvajati več različnih športov in ne samo enega - namenskega. Predračun za takšno igrišče pa bistveno ne odstopa od tega, kar je predvideno, oz. v  primeru, da ne bi nakupili vseh drsalk in tistega dodatnega materiala, bi to igrišče bilo celo cenejše, kot so asfaltna in betonska igrišča. Zato se naj v tem smislu predloženi DIIP dopolni. 

Peter Pribožič je menil, da predlog, ki je bil podan, zadevo spreminja. To kar je predloženo v DIPU-u je tisto, kar je minimalno za OŠ Mladika, da se za izgubo lokacije ob OŠ Mladika z umeščanjem igrišča z umetno travo šoli  zagotovi pogoje za izvajanje učnega procesa. Če zadevo spremenimo,  kot je v razpravi predlagala Lidija. Majnik, že tako problematično zadevo še bolj zapletemo. V DIIP-u so namreč igrišča tista, ki so za učni proces nujno potrebna, bodo pa lahko služila tudi športu.

Ga. Majnikova je omenila tudi Fundacijo za šport, vendar vemo, da je iz fundacije bilo  za atletsko stezo obljubljeno 10 mio SIT, ki pa jih nismo dobili. Zato bodimo realni. Ko sprejemamo predloženi DIIP, sprejemamo terminski plan, ki je na 23. strani DIIP-a,  in vsako spreminjanje  dokumenta  bi vse skupaj porušilo. Zato bo  vztrajal, da se bo terminski plan tudi izvajal v proračunu za leto 2006.

Ivan Vidovič je pojasnil, da predloženi DIIP na novih igriščih ne predvideva betona ali asfalta, ampak posebno umetno maso. To  umetno maso, ki jo je v razpravi omenila Majnikova, če je kje v Sloveniji že uporabljena pa bi si pripravljalci predloženega DIIP-a, med katerimi je tudi sam, tudi  želeli  pobliže pogledati.
Gradivo  za izvedbo igrišč s tako umetno maso se že nahaja v Mestni občini Ptuj, pri županu, je pojasnila Lidija Majnik.  Glede Fundacije za šport pa je menila, da brez slednje atletske steze na stadionu na Ptuju ne bi imeli, pa tudi  še katerega športnega objekta, če nam ne bi fundacija vedno stala ob strani. Ministrstvo za šolstvo in šport in Fundacija za šport sta Ptuju namreč  namenila velika finančna sredstva, da smo tako začeli nadomeščati manjko športnega prostora, ki je na Ptuju bil izredno velik. Danes se zato lahko pohvalimo z nekimi  sodobnimi napravami, saj smo tako vsaj atletom zagotovili ustrezno vadbo. Imamo pa tudi pokrito atletsko stezo, kjer je tudi sodelovala fundacija. 
Nadalje je menila, da ne bi otrokom odvzeli nobenih površin, če bi se DIIP dopolnil s predlogom, ki ga je podala v razpravi, pač pa bi otrokom pri OŠ Mladika ponudili še dodatne možnosti športnega udejstvovanja (rolkanje, drsanje), saj, ko je sezona, otroci na vseh asfaltih igrajo hokej. Prepričana je, da bi otroci zelo radi bili  na takšnem igrišču. Izvedbe igrišča s tako umetno maso v naravi še ni videla, so pa v Sloveniji  že  takšna igrišča.  In kolikor se bo šlo v dopolnitev DIIP-a, je predlagala, se naj zgradi tako veliko igrišče, na katerem bi imeli dneve rokometnega igrišča in bi se lahko tudi vsa šolska, športna udejstvovanja v rokometu odvijala zunaj, saj je zelo pomembno, da so mladi na zraku.
Župan je pojasnil, da je omenjeno  gradivo dobil,  vendar, ko je predložen DIIP že bil izdelan. Tako kot je zadeva sedaj predstavljena v  dokumentih,  je velik izziv. Do sedaj je Fundacija za šport skupaj z Ministrstvom za šolstvo in šport bila vključena v projekt FIFE in UEFE, ki je podpirala masovni šport na področju nogometa z umetnimi travami. Ta projekt še traja in gradijo se velika in mala igrišča. Naslednji projekt, ki ga bosta izvajala Ministrstvo za šolstvo in šport  in Fundacija za šport  v slovenskem prostoru pa je izgradnja tovrstnih igrišč, ki pa se lahko kombinirajo - zgradi se lahko samo igrišče za hokej v velikosti 15 x 20 m,  k temu igrišču pa pripada komplet oprema, vse, kar je potrebno za hokej. Začetnikom tako ni potrebno nič investirati, ampak vse to dobijo na igrišču. In izkušnje, kjer so se lotili tega projekta, so pokazale, da je to zadevo boljše narediti večnamensko. Seveda pa je to potrebno proučiti in videti, saj so že bila prisotna razmišljanja, zakaj ne bi, kot je sedaj predvideno v DIIP-u,  zgradili en velik objekt 20 x 40, kjer bi imeli normalno rokometno igrišče? Ta masa bi naj bila v Evropski skupnosti že atestirana kot tista,  na kateri se lahko igrajo vse prvenstvene in še druge tekme v rokometu. 
Poznano pa je, kakšen problem imamo na Ptuju z rokometom, ko  zanj nimamo ustreznih vadbenih površin in, če bi  to konstrukcijo tam uspeli postaviti, bi pridobili na velikosti aktivne igralne površine, hkrati pa bi lahko pridobili normalno rokometno igrišče, dve igrišči za hokej in dve igrišči za košarko. Zanimivo pa je, da je vrednost investicije  komplet opremljenega hokejskega igrišča  24 mio SIT, v  DIIP-u  pa je ocenjena vrednost investicije   85 mio SIT. Na takšno igrišče z umetno maso je relativno lahko in enostavno postaviti  tudi balone za igranje v zimskem času, s čimer bi zelo podaljšali vadbeno sezono. Ko je slišal vse te argumente in tudi, da je to prioriteta tako Ministrstva za šolstvo in šport  kot Fundacije za šport, je menil, da bi bilo smiselno vsaj ugotoviti, ali je to zadevo smiselno narediti. Zato se naj ta zadeva  okviru DIIP-a preveri in ugotovi in, če je zadeva kvalitetna in sprejemljiva, se mu postavlja vprašanje, zakaj ne bi šli v neko kakovostnejšo in boljšo rešitev od trenutno predvidene, če s tem dobimo evropsko atestirano podlago, ki jo lahko večfunkcijsko uporabljamo.
Milan Petek je v razpravi podprl vsako izvedbo tal na športni površini, ki ni betonska ali asfaltna, četudi je nekaj ali kar precej dražja, kajti betonska in asfaltna  podlaga  povzročata hude poškodbe na gležnjih, kolenih in hrbtenici.

Dejan Levanič je  menil, da je prav, da se je v tej smeri tudi začelo razmišljati, hkrati pa dal pobudo, da se pred vključitvijo zadeve v DIIP naj vključi  OŠ Mladika in se zadeva na primeren način  tudi predstavi (zadevo si naj tudi  pogledajo).
Župan se je s pobudo strinjal.

Če ni večjega časovnega odstopanja, če ni bistveno dražje in,  če  je to atestirano za izvajanje šolskega športnega programa, je zadeva za podpreti,  je menil Milan Čuček. Svet OŠ Mladika  pa tudi dvomi ali bomo imeli denar, da se bo zgradilo nadomestna igrišča in kolesarski poligon. Mi, ki smo delali na komunalni infrastrukturi in smo sodelovali pri več projektih, smo vedno naleteli na neko  zelo skeptično skupino, ki je bila prizadeta in večkrat na koncu skoraj nismo vedeli, ali je zato, ali pa več ali manj nasprotuje vsem projektom, ki rušijo neke ustaljene navade in življenje v tistem okolju. Zato je mnenja, da je zadevo potrebno podpreti, saj ne ve, zakaj bi  dopolnitev DIIP-a sprožila neke reakcije in ovirala neke druge rešitve?
Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa  o odobritvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta (DIIP) za izgradnjo nadomestnih igrišč in kolesarskega poligona ob OŠ Mladika  z vsemi smiselnimi dopolnitvami iz razprave.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA – 20, PROTI – 0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

10. Predlog soglasja za povečano delovno uspešnost zaposlenih za leto 2005 za javni zavod Zdravstveni dom Ptuj

O gradivu, ki so ga prejemniki prejeli z vabili za sejo sveta,  sta razpravljala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so navzoči dobili na sejo na mizo.

Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo  je podprl predlog soglasja in predlagal Mestnemu svetu MO Ptuj, da ga po razpravi na seji sveta sprejme.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti  ni imela pripomb na predlog soglasja.
Predstavnik predlagatelja gradiva je ocenil, da ni potrebno dodatno obrazložiti  predloženega gradiva  v točki dnevnega reda. 

V razpravi je Milan Petek opozoril na neučinkovito organiziranost v Zdravstvenem domu Ptuj, saj je v praksi  na kartoteko potrebno čakati 20 minut, potem ko pa prideš na vrsto ti delavka pove, da  moraš prinesti številko.  Ko pa greš po število na ordinacijo, je ordinacija zaprta, čeprav je ura bila  7.45 in čeprav je na vratih ordinacije zapisan delovni čas od 7. do 15. ure. Po njegovem ni smiseln takšen način dela, da mora pacient najprej v ordinacijo po številko, potem pa se mora  postaviti v vrsto za kartoteko, saj  mora  v vrsti  neutemeljeno čakati dvakrat. Niti slučajno pa ni sprejemljivo, da  so vrata ordinacije   ob delovnem času  od 7. do 15. ure  še ob 7.45 uri zaprta; potem pa so še užaljeni in jezni, če jih  pacienti na to opozarjajo.  Takšne stvari se ne bi smele dogajati in praksa tega sistema  ne bi smela biti v škodo pacientov, saj je še pred časom  bilo možno, da so se ljudje na zdravnika lahko naročili po telefonu. Sistem sprejemanja pacientov bi  moral biti prijazen bolnemu, nedvomno pa tudi v javnem Zdravstvenem domu Ptuj.

Župan je obljubil, da bo na  ureditev sistema sprejemanja pacientov opozoril direktorico Zdravstvenega doma Ptuj.

Ker druge razprave o predlogu soglasja ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na  glasovanje naslednji

SKLEP:  Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog soglasja za povečano delovno uspešnost zaposlenih za leto 2005 za javni zavod Zdravstveni dom Ptuj v predloženem besedilu.

Vodstvo Zdravstvenega doma Ptuj je potrebno opozoriti  na ustrezno organizacijo dela.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA – 21, PROTI – 0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep. 

 11. Predlog sklepa o potrditvi cene distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin, d.o.o., v Mestni občini Ptuj

O gradivu, ki so ga prejemniki prejeli z dodatnim gradivom, so  pred sejo razpravljali Odbor za gospodarstvo, Odbor za finance  ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so navzoči  dobili   na sejo na mizo.

Odbor za gospodarstvo in Odbor za finance nista imela pripomb na predlog sklepa in sta ga mestnemu svetu predlagala v obravnavo in sprejem.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb na predlog sklepa.
Predstavnik predlagatelja gradiva je ocenil, da ni potrebno  dodatno  obrazložiti predloženega gradiva za točko  dnevnega reda.

Tudi  predstavniki delovnih teles so menili, da ni potrebna dodatna obrazložitev  izoblikovanih stališč, predloženih na seji sveta na mizo.

Ker ni bilo razprave, jo je predsedujoči zaključil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o potrditvi cene distribucije zemeljskega plina družbi Adriaplin, d.o.o., v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA  - 17, PROTI  - 0, od 17 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 12. Predlog soglasja Komunalnemu podjetju Ptuj d.d. k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

O gradivu, ki so ga prejemniki prejeli z dodatnim gradivom, so  pred sejo razpravljali Odbor za gospodarstvo, Odbor za  finance   ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so navzoči prejeli  na mizo.

Odbor za gospodarstvo in Odbor za finance nista imela pripomb na predlog soglasja in sta ga mestnemu svetu predlagata v obravnavo in sprejem.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb na predlog soglasja.
Predstavnik predlagatelja gradiva je ocenil, da ni potrebno  dodatno  obrazložiti predloženega gradiva za točko  dnevnega reda.

Tudi  predstavniki delovnih teles so menili, da ni potrebna dodatna obrazložitev  izoblikovanih stališč, predloženih na seji sveta na mizo.

V razpravi je Marija Magdalenc  predlagala, da  naj  župan in  direktor občinske uprave, ki sta člana NS družbe Komunalno podjetje Ptuj, zahtevata poročilo o  realizaciji programa racionalizacije, saj bo minilo leto dni od njegove predložitve, pa še ni  nobenega polletnega poročila  o poslovanju  te delniške družbe..

Župan je pojasnil, da je prebral  dano pobudo Marije Magdalenc, ki jo  tudi resno sprejema; zadeva pa se bo v kratkem času pripravila tako, kot je  bilo obljubljeno.
Peter Pribožič je opozoril, da je že na Oboru za gospodarstvo vprašal glede cene plina, ki jo Komunala obračuna v kalkulaciji.

Tožba še ni rešena, je pojasnila Marija Magdalenc.

Glede cene plina Komunalno podjetje Ptuj za nas izpogaja boljše pogoje, kot jih  izpogajamo mi od Adriaplina, je povedal župan.  Komunala  je v tisti najvišji kategoriji, kot je  recimo tudi Perutnina, in izpogaja boljše pogoje brez fiksnega dela. Mi, ki smo direktni plačniki Adriaplinu,  plačamo več za kubični meter  plina, kot pa ga  izpogaja družba Komunalno podjetje Ptuj za ostale porabnike. Dejstvo je, da naše občanke in občani dobivajo cenejši plin, kot se uspemo  mi, kot občina, ki smo koncesionar, izpogajati z Adriaplinom. Res pa je, da mi ne bomo v tožbi, lahko pa se zgodi, da bo v tožbi  družba Komunalno podjetje Ptuj,  če  se ne bomo uspeli dogovoriti  z Adriaplinom.  Ker se predvideva novi zakon na področju distribucije plina, enako kot na področju elektrike, Adriaplin želi, da mu podaljšamo koncesijsko pogodbo za naslednjih 20 let.

Ker druge razprave ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na  glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog soglasja Komunalnemu podjetju Ptuj d.d. k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA – 19, PROTI – 0, od 19 navzočih) sprejel predlagani sklep.
13. Predlog sklepa o ukinitvi statusa grajenega javnega dobra, parc. št. 885/4, k.o. Rogoznica

O gradivu, ki so ga prejemniki prejeli z vabili za sejo sveta,  sta razpravljala Odbor za okolje in prostor  ter Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so navzoči  dobili  na sejo na mizo.
Odbor za okolje in prostor  je podprl predlog sklepa in predlagal Mestnemu svetu MO Ptuj, da ga po razpravi na seji sveta sprejme.
Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb na predlog sklepa.
Predstavnik predlagatelja gradiva je ocenil, da ni potrebno  dodatno  obrazložiti predloženega gradiva za točko  dnevnega reda.

Tudi  predstavniki delovnih teles sta menila, da ni potrebna dodatna obrazložitev  izoblikovanih stališč, predloženih na seji sveta na mizo.

Ker se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči  razpravo sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni  svet Mestne občine Ptuj sprejme  Predlog sklepa o ukinitvi statusa grajenega javnega dobra, parc. št. 885/4, k.o. Rogoznica v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno (ZA – 19,  PROTI -  0, od 19 navzočih) sprejel predlagani sklep.

14.Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o  prodaji nepremičnin:

a.  parc. št. 885/4, k.o Rogoznica

b.  parc. št. 1817/2 in 1817/5, k.o. Ptuj

c.  parc. št. 487/34, k.o. Ptuj

č.  parc. št. 786/28, k.o. Rogoznica

d.  stanovanjske hiše v Dravski ulici 12 Ptuj

e.  Dopolnitev letnega programa prodaje stvarnega premoženja  s predlogom 

     sklepa o prodaji nepremičnin,  parc.  št. 4173/2, 4175/2  in  1576/8,  vse  k.o. 

     Ptuj

O gradivu s predlogi sklepov so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za  finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so  navzoči dobili  na sejo na  mizo.

Odbor za okolje in prostor je  podprl predloge sklepov v podtočkah »a« do »d« in mestnemu svetu predlagal da jih po obravnavi na seji sveta sprejme v predloženem besedilu.

Odbor za finance se je seznanil z posameznim programom prodaje stvarnega premoženja od točke a) do d) in z njim soglašal ter ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti ni imela pripomb k nobenemu izmed predlogov sklepov.
Predstavnik predlagatelja gradiva je ocenil, da ni potrebno  dodatno  obrazložiti predloženega gradiva za točko  dnevnega reda.

Tudi  predstavniki delovnih teles so menili, da ni potrebna dodatna obrazložitev  izoblikovanih stališč, predloženih na seji sveta na mizo.

Ker se v razpravi nihče ni priglasil  besedi, je predsedujoči sklenil razpravo o gradivih po posameznih podtočkah dnevnega reda in z ločenim glasovanjem sprejel naslednje sklepe:
SKLEP v podtočki a: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnine, parc. št. 885/4, k.o. Rogoznica v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 18, PROTI - 0, od 18 navzočih) sprejel predlagani sklep.
SKLEP v podtočki b: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnin, parc. št. 11817/2 in parc. št. 1817/5, k.o Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA – 18, PROTI  -0, od 18 navzočih) sprejel predlagani sklep.

SKLEP v podtočki c: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnine, parc. št. 487/34, k.o. Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA – 18, PROTI - 0, od 18 navzočih) sprejel predlagani sklep.

SKLEP v podtočki č: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji nepremičnine, parc. št. 786/28, k.o. Rogoznica v  predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  soglasno (ZA - 18, PROTI -  0, od 18 navzočih) sprejel predlagani sklep.

SKLEP v podtočki d: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamezni program prodaje stvarnega premoženja in predlog sklepa o prodaji stanovanjske hiše v Dravski ulici 12, Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA  -18, PROTI -  0, od 18 navzočih) sprejel predlagani sklep.
SKLEP v podtočki e: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme dopolnitev letnega programa prodaje stvarnega premoženja  s predlogom sklepa o prodaji nepremičnin, parc.  št. 4173/2, 4175/2 in 1576/8,  vse  k.o.  Ptuj v predloženem besedilu.
Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 18, PROTI - 0, od 18 navzočih) sprejel  predlagani sklep.

15. Obravnava poslovanja Podjetja za stanovanjske storitve Ptuj, d.o.o.

Z dodatno poslanim gradivom 16.9.2005 so prejemniki gradiva prejeli pojasnilo Oddelka za okolje in prostor, da je občinska uprava v zvezi z izpostavljeno problematiko Podjetja za stanovanjske storitve v pobudi Marije Magdalenc št. 527/32 pozvala PSS d.o.o., da se letno poročilo, ki ga podjetje izstavi pri zaključnem računu za stanovanja v lasti MO Ptuj dopolni s poročilom poslovanja celotnega podjetja za leto 2004.

Iz pisnega pojasnila k točki dnevnega reda izhaja, da PSS zahtevanega še ni predložilo in je argumente za to direktor podjetja želel predstaviti že v pisnem odgovoru na pobudo Marije Magdalenc št. 527/32, podrobnejšo predstavitev pa je pričakovati  na pričujoči seji sveta.

Odbor za okolje in prostor je menil, da  je prav, da odbor in mestni svet  bdita in skrbita,  da Podjetje za stanovanjske storitve d.d. skrbno  posluje, še posebej glede stanovanj in objektov, ki so v lasti in vzdrževanju Mestne občine Ptuj.Odbor  nadalje sprašuje, ali nam obstoječa pogodba o 50-letnem  upravljanju in vzdrževanju  stanovanjskega fonda dovolj zagotavlja naše zahteve in kvaliteto, saj je v nasprotnem primeru  potrebno razmišljati o popravku, obnovi, ali o  dodatku k že sklenjeni pogodbi o  50-letnem upravljanju s stanovanjskim fondom,  kar se naj vsestransko prouči.

Odbor za finance je pričakoval, da se bodo družbeniki PSS Ptuj, d.o.o.,odzvali na predlog, da se mestnemu svetu dostavi gradivo o poslovanju družbe v letu 2005, tako kot so se. Vsem v odboru  je jasno, da je družba v zasebni lasti in zato ni dolžna poročati mestnemu svetu o svojem poslovanju. Ker pa ima to zasebno podjetje v upravljanju stanovanjski fond mestne občine in to kar za celih 50 let, smo se želeli prepričati tudi na podlagi teh podatkov, kako se z našim premoženjem gospodari.

Ker pa želimo, da bi se z njim gospodarilo še bolje, ponovno pozivamo strokovne službe MO Ptuj, da proučijo možnost

1. organiziranja nepremičninskega sklada in 

2. razveljavitev pogodbe o 50-letnem prenosu stanovanj v upravljanje Stanovanjskemu servisu Ptuj d.o.o. 

Statutarno pravna komisija je iz vidika svoje pristojnosti predloženo gradivo vzela na znanje.
Župan  je menil, da je s strani odborov  bilo danih kar nekaj pripomb. Tudi sam je to zadevo podrobno pogledal. Meni,da so zadeve zelo zapletene, saj je veliko nejasnosti in odprtih zadev,  ki si jih moramo pojasniti in sprejeti na tem področju zelo pomembne odločitve. Zato je predlagal, da na pričujoči seji razprave mestni svet ne zaključi in na naslednji seji poslovanje Podjetja za stanovanjske storitve uvrsti na 2. točko dnevnega reda in se tej problematiki res korenito posveti.

Marija Magdalenc je pojasnila, da je  imela v mislih podoben predlog, saj je dejansko odprtih veliko problemov, želimo pa tudi odgovore, ki jih na današnji seji žal ne moremo dobiti. Ob vsem pa je treba imeti v mislih predvsem to, kdo je lastnik stanovanjskih enot na Osojnikovi, od kod se vračajo krediti, ali iz dobička Podjetja za stanovanjske storitve, ali iz najemnin  stanovanj Mestne občine Ptuj, kdo je lastnik zemlje, na kateri so zgrajeni ti bloki, ali je ta zemlja brezplačno dana Podjetju za stanovanjske storitve in ali  so danes tam  sedem  zaposlenih, lastniki  vseh teh stanovanjskih enot? 

Vedeti bo tudi potrebno kaj je  s pogodbo o 50-letnem upravljanju in vzdrževanju stanovanjskega fonda,  kateri so pogodbeni razlogi za prekinitev pogodbe, kaj je  z ustanovitvijo nepremičninskega sklada in prenosom sredstev. Potrebno pa je tudi razčistiti, ali je Podjetje za stanovanjske storitve proračunski porabnik, saj je po njenem proračunski porabnik, če ne drugo, kot posredni proračunski porabnik, saj iz proračuna dobi kar  93 mio SIT za vzdrževanje poslovnih prostorov. Potrebno pa je tudi vedeti, kakšna je provizija, ki jo občina po računih priznava temu podjetju,  3 % ali več, kajti to je tudi njihov dobiček.

Kar nekaj pa ima tudi vprašanj glede  urejanja  Čučkove hiše na Ptuju, kjer je navedena prvotna predračunska vrednost, pa tudi zadnja; kdo  konkretno je odobril prekoračitev v znesku čez 50 mio SIT? Želi  pa tudi kompletne podatke o virih financiranja, saj iz proračuna dajemo  po 20, 20 in 20 mio SIT, in zato do 193 mio SIT manjka kar nekaj sredstev; kdo je zagotovil tista manjkajoča  sredstva in ali je to  šlo iz sredstev za vzdrževanje, ali iz  sredstev najemnin? 

Pojasni se naj  tudi v katerih knjigovodskih evidencah je knjižena Čučkova, podobno velja  tudi za bloke na Osojnikovi. 
V časopisu pa je prebrala, da Mestna občina Ptuj ni poravnala 10 mio SIT in ob tem menila, da strokovne službe Mestne občine Ptuj ne morejo plačevati računov, za katere  nismo odobrili prekoračitev. Če  nismo odobrili prekoračitev investicije v Čučkovo, kar bo razvidno iz poročila o financiranju te naložbe, tudi ne moremo plačevati nobenega računa. Menila je, da bi moral direktor Podjetja za stanovanjske storitve Ptuj dobro premisliti pred dajanjem izjave za javnost  o tem, da občina dolguje 10 mio SIT. Vsekakor  pa je treba najprej ugotoviti, kaj sploh plačujemo, kdaj smo rekli, da bomo odobrili prekoračitev za vlaganja, saj smo kar nekajkrat v razpravah  celo menili, da je  potrebna  revizija 
celotnih vlaganj v objekt Čučkova. 
Zanima pa jo tudi, koliko je v Čučkovi  poslovnih prostorov, kdaj  se bodo prodali ter kakšna je ocenjena vrednost teh poslovnih prostorov; eno je knjigovodska vrednost, drugo je ocenjena vrednost.  Če v danem primeru 193mio SIT delimo s 16 stanovanji, znaša vrednost stanovanja kar 12 mio SIT , v konkretnem primeru pa je šlo za adaptacijo.
Menila je, da je nujno,  da se vse to pripravi za prihodnjo sejo, saj moramo sprejeti neke odločitve. 

Predlagala je tudi,  da se ustanovi  nepremičninski sklad na nivoju občine, v katerega se da vso premoženje in nepremičnine, ta sklad pa se naj vodi v Mestni občini Ptuj, in potem lahko mi tudi kandidiramo za sredstva iz strukturnih skladov in za sredstva Stanovanjskega  sklada, da bomo končno lahko začeli z izgradnjo stanovanj za mlade družine in za družine z nizkimi prihodki, ker smo to tudi dolžni izvajati. V časopisu pa prav zaničljivo piše, ko  direktor Podjetja za stanovanjske storitve pravi, »saj smo pa zgradili dva bloka socialnih  stanovanj« ...  Dejstvo pa je, da  sta zadnja dva bloka s socialnimi stanovanji bila zgrajena pred 7 leti in ali res  7 let ni bilo več nobenih potreb in ne družin, ki iščejo  taka stanovanja,  saj so vsa druga stanovanja  bila zgrajena za trg, ki so jih lahko kupili tisti, ki imajo denar.

Res je, da je adaptacija poslovno stanovanjskega objekta Čučkova trajala veliko let, se je strinjal Avgust Lah v kateri so morali menjati veliko zadev. Po ogledu prostorov je osebno bil zadovoljen, ne more pa biti zadovoljen z izvajalci del. Tudi stranka SDS ima prostor v najemu v spodnjem delu in tam, kjer je umivalnik in stranišče  v notranji steni,  je že nastopila vlaga (stena je nabreknila), prav tako  je tudi vlaga v zunanjih stenah. Zato se sprašuje kakšna je bila sanacija in kako je bila narejena izolacija, saj v Čučkovi hiši  v preteklosti nikoli ni bilo takšne vlage.  Zato naj  občina takoj ustanovi nevtralno komisijo in naj takoj pregleda vse te objekte in te začetne anomalije, ki so se pojavili že sedaj, v dveh mesecih uporabe teh prostorov, je predlagal Avgust Lah.
Ali ne bi v občini razmišljali o svojem nadzorniku, ki bi nadziral vse naše investicije, je predlagala Marija Magdalenc. Ali ta varianta ne bi bila cenejša?

S pridobitvijo strokovnega delavca to  že delamo, je pojasnil župan. Razmišljali pa bomo o reorganizaciji občinske uprave, ki bo nujna razvojnem delu, če bomo hoteli črpati državni in evropski denar. Morali se bomo prestrukturirati in moramo zadevo v hiši urediti tako, da bo zadeva tekla na eni strani glede priprave vsebin in izvajanja, na drugi strani pa tudi  pravno službo, nadzor, revizijo, saj za te zadeve plačujemo zelo velika sredstva.

Milan Čuček  je menil, da je brez dvoma potrebno razjasniti poslovanje firme, ki gospodari  z okrog  600 našimi stanovanji. Pred 10 leti je ta fond štel skoraj 1000 stanovanj in so že takrat nekateri svetniki predlagali, da bi se prekinila pogodba s Podjetjem za stanovanjske storitve d.d., vendar pa ni bilo možno, ker so to vendarle  neke obligacije; potrebno je vedeti, kako to organizirati, saj je ta lastništva in variante potrebno obnoviti. Takrat pred 10 leti smo dosegli lastništvo v prvem bloku, ki v prvi fazi ni bilo izkazano, kar pomeni, da so bili narejeni neki uspehi.

Hkrati je opozoril tudi, da je na 5. strani finančnega obračuna poslovno stanovanjskega objekta v Čučkovi ul. 2 na Ptuju pod točko 5. naveden koordinator VARTIS Čuček s.p., kar pa ni on, niti mu ni znano kdo to je.

Ker ni bilo več razprave, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj nalaga strokovnim službam Mestne občine Ptuj in Podjetju za stanovanjske storitve, da do naslednje seje Mestnega sveta MO Ptuj pripravijo vse odgovore, ki so predmet pogodbe in aneksa k pogodbi med MO Ptuj in Podjetjem za stanovanjske storitve d.o.o. Ptuj.

Strokovne službe Mestne občine Ptuj morajo proučiti vse pisne pobude svetnikov in svetnic in za njih pripraviti smiselne strokovne rešitve, ki bodo v prid dobrega gospodarjenja na področju razvoja stanovanjske dejavnosti.
Z razpravo bomo nadaljevali na naslednji seji Mestnega sveta Mestne občine Ptuj.

 Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA - 20, PROTI – 0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 16. Volitve in imenovanja:

· a/ Predlog sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v   

          Svet Ljudske univerze Ptuj

O gradivu, ki so ga navzoči prejeli z dodatnim gradivom, sta predhodno razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni stališči so navzoči  dobili na mizo.

Odbor za družbene dejavnosti  se je seznanil s predlogi imenovanja predstavnika Mestne občine Ptuj v Svet Ljudske univerze Ptuj.

Statutarno pravna komisija iz vidika svoje pristojnosti nima pripomb k nobenemu izmed predlogov sklepov 
Predstavnik KVI je v imenu predlagatelja ocenil, da ni potrebna dodatna obrazložitev gradiva po točki dnevnega reda, pa tudi predstavnika delovnih teles  sta menila enako.
Ker  se v razpravi nihče ni priglasil k besedi, je predsedujoči sklenil razpravo in dal na glasovanje  naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet javnega zavoda Ljudska univerza Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA – 20, PROTI – 0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.
b/ : Predlog sklepa o prenehanju mandata predstavniku Mestne občine Ptuj v Svetu
 Glasbene šole Karol Pahor Ptuj in o imenovanju novega predstavnika

O gradivu, ki so ga navzoči prejeli z dodatnim gradivom, sta predhodno razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni stališči so navzoči  dobili na mizo.

Odbor za družbene dejavnosti se je seznanil s predlogom prenehanja mandata predstavniku Mestne občine Ptuj v Svetu Glasbene šole Karol Pahor Ptuj zaradi odstopa in o imenovanju novega predstavnika.

Predstavnik KVI je v imenu predlagatelja ocenil, da ni potrebna dodatna obrazložitev gradiva po točki dnevnega reda, pa tudi predstavnika delovnih teles  sta menila enako.
Dejan Levanič  je  opozoril na napako v obrazložitvi predloga sklepa, saj so Heleno Meško predlagali v svetniški skupini  Socialni demokrati, in ne SDS.
Vprašal je tudi, po kakšnem načelu se  komisija odloča za imenovanje predstavnikov v svete zavoda, ali po politični poti, ali je upoštevana strokovnost?
Milan Korže je pojasnil, da je napaka nastala nehote, ki so  v originalu predloga sklepa z obrazložitvijo že popravili.

Obstaja  dogovor o razdelitvi mandatov v delovnih telesih mestnega sveta glede na izid volitev, pri imenovanju v svete zavodov  pa imajo prednost svetniki, ki jih predlagajo posamezni predlagatelji  je pojasnil župan.

Dejan Levanič je glede slednjega dal pobudo, da se v strankah naj  začne razmišljati, da se v svete zavodov imenujejo ljudje, ki zadeve poznajo (npr. pri Glasbeni šoli pedagogi).

Ker ni bilo več razprave, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog sklepa o prenehanju mandata predstavniku Mestne občine Ptuj v Svetu Glasbene šole Karol Pahor Ptuj in o imenovanju novega predstavnika v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA - 17, PROTI  - 0, od 18 navzoči) sprejel predlagani sklep.
18. Informacije:

Ne z osnovnim in ne z dodatno poslanim gradivom za sejo za to točko ni bilo nobenega gradiva.
Na mizo pa so navzoči dobili v informacijo:

· pojasnilo Oddelka za družbene dejavnosti k pobudi predloga sklepa o dopolnitvi in spremembah sklepa o upravljanju in načinu oddajanja šolskih telovadnic OŠ v MO Ptuj v uporabo

Župan je dal informacijo, da je danes, 26.9.2005, ob 13. uri, v poročni dvorani na Magistratu na Ptuju, bila podpisana pogodba za gradnjo Puhovega mostu na Ptuju.

Drugih informacij  na seji sveta ni bilo podanih.

SKLENITEV SEJE:

Ker je bil dnevni red 33. seje sveta izčrpan, se je predsedujoči navzočim na seji zahvalil za udeležbo in sodelovanje na seji in sejo  sklenil ob 20.05uri.
Zapis pripravili:                                                                                   

Danica Frangež in  Anica Paj   

 Strokovni sodelavec v Uradu župana



                 Dr. Štefan ČELAN,

                  Milan KORŽE                                                                            župan Mestne občine Ptuj
PAGE  
43

