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MESTNA OBČINA PTUJ

MESTNI SVET


	



Na podlagi 60. člena Zakona o prostorskem načrtovanju (Uradni list RS, št. 33/07, 70/08 - ZVO-1B, 108/09, 80/10 - ZUPUDPP, 43/11 - ZKZ-C, 57/12, 57/12 - ZUPUDPP-A, 109/12, 35/13 - skl. US, 76/14 - odl. US in 14/15 – ZUUJFO in 61/17 – ZureP-2) ter 12. člena Statuta Mestne občine Ptuj (Uradni vestnik Mestne občine Ptuj, št. 9/07) je Mestni svet Mestne občine Ptuj na svoji 6. seji, dne 27. 5. 2019, sprejel

S T A L I Š Č A

do pripomb javnosti podanih v času javne razgrnitve

dopolnjenega 
osnutka Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu 
za enoto urejanja prostora OP07 Ptuj – suhi vodni zadrževalnik na Rogoznici
I. Pripombe podane v času javne razgrnitve in vpisane v knjigo pripomb v času trajanja razgrnitve od 5. 12. 2017 do 4. 1. 2018:

V času javne razgrnitve ni bilo v knjigo pripomb vpisanih nobenih pripomb.

II. Pripombe prispele po pošti (na naslov Skupne občinske uprave občin v Spodnjem Podravju):

V času javne razgrnitve nismo prejeli nobenih pripomb poslanih po pošti.

III. Pripombe podane v času javne razprave v okviru javne razgrnitve:

1. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN:

Če bo čiščenje potoka me zanima, če se bo obnovil tudi most čezenj, ki se že sesuva?

Stališče do pripombe: Pripomba se delno upošteva.

V mesecu novembru se je g. župan z ekipo odpravil na teren in si tam tudi ogledal ta most, ki je dotrajan in nevaren za uporabo. Naročil je pristojnim na Mestni občini Ptuj, da pripravijo oceno stroškov sanacije mostu. Sama pripomb pa ni predmet tega OPPN, saj sega izven območja obdelave.

2. Pripomba lastnice zemljišč v območju OPPN :

Če je na koncu jez, gorvodno pa je vse poplavljeno, kje je tu smisel in rešitev?

Stališče do pripombe: Pripomba se ne upošteva.

Z izgradnjo zadrževalnika se ščiti pred poplavami mesto Ptuj, voda se nabira za načrtovano pregrado, ki se z zaporničnim objektom ob povečanem pretoku rogoznice zapre. Za njo se prične nabirati voda,  po koncu poplav pa se pregrada ponovno odpre, da lahko voda odteče. V vmesnem času so travniki pred pregrado poplavljeni. Zato je tudi predvideno, da bi jih lahko lastniki zamenjali za nadomestna kmetijska zemljišča v bližini ali pa bi prejemali odškodnino.

3. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN :

Rogoznica sega že do ceste, bo to rešeno v OPPN?

Stališče do pripombe: Pripomba se ne upošteva.

4. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN:

Opozarjam na poplave na svojem zemljišču. Na njih sem opozoril že na prvi predstavitvi nameravanega posega, dne 27. 9. 2017, v ČS Rogoznica.

Stališče do pripombe: Pripomba se delno upošteva.

Stranki je bilo pojasnjeno, da je na tej predstavitvi bila pripomba že zapisana, prav tako je bilo fotografsko gradivo predano izdelovalcu strokovne podlage Poplavna varnost Ptuja – ureditev potoka Rogoznica – g. Oberžanu iz podjetja Ekologika d.o.o., Celje. Izdelovalec je povedal, da bo te informacije upošteval pri nadaljnjem načrtovanju suhega zadrževalnika.

5. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN:

Višina je štiri metre, lokacija zadrževalnika ni prava, vse je narobe sprojektirano. Izjavljam da nikakor ne bom pristal na zamenjavo zemljišč. Trava je popolnoma uničena od poplave.

Stališče do pripombe: Pripomba se ne upošteva.

Izraženo je mnenje, ki nima strokovno podprte podlage. Izdelane so bile strokovne podlage Poplavna varnost Ptuja – ureditev potoka Rogoznica (izdelal Ekologika d.o.o., Celje v novembru 2015).

6. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN:

Kdo je delal analize kje in kako je poplavljeno? Koliko vode je za nasipom koliko je poplavljene vode za nasipom?

Stališče do pripombe: Pripomba se ne upošteva. / Pripomba ni pripomba. 

Irena Povalej, izdelovalka OPPN je podala odgovor na vprašanje. Analize so bile opravljene v sklopu izdelave strokovne podlage Poplavna varnost Ptuja – ureditev potoka Rogoznica (izdelal Ekologika d.o.o., Celje v novembru 2015).

7. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN:

Linija kjer gre voda po sredi je potrebno urediti mulde.

Stališče do pripombe: Pripomba se ne upošteva.

8. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN:

Jaz kot mladi kmet ne bom mogel več tukaj kmetovati in tudi nisem za zamenjavo zemljišč.

Stališče do pripombe: Pripomba se delno upošteva.

Predlog je da se zemljišča odkupijo, nato pa se  dajo v upravljanje bivšim lastnikom. Na ta način bi se izognili izplačilu odškodnin, za katere še do tega trenutka ni izdelane metodologije obračunavanja s strani države.
9. Pripomba lastnice zemljišč v območju OPPN:

Hiša je deset metrov od pregrade. Hrasti rastejo, ko jih ne bo več, vpliv vetra.

Stališče do pripombe: Pripomba se delno upošteva.

Drevje  bo potrebno odstraniti le na zelo ozkem pasu, zato vpliv ne bo tako velik.

V odloku je določeno, da je v primeru odstranitev posamičnih dreves potrebna nadomestna  zasaditev s takšnimi drevesnimi in grmovnimi vrstami, katere ne bodo utrpele večje škode zaradi občasnega poplavljanja območja. Odstranil se bo del obstoječega gozda, ki sega v območje akumulacije in na mestu gradnje pregrade. Gozdni rob se sanira z zasaditvijo istovrstne drevesne vegetacije.
10. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN:

Kako daleč seže Občina Ptuj, a župan to sploh ve?

Stališče do pripombe: Pripomba se ne nanaša na vsebino OPPN.

Stranki je bilo povedano, da so meje občine jasno določene in jih g. župan vsekakor dobro pozna.

11. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN: 

Želim videti karto zemljišč, ki so na voljo za zamenjavo.

Stališče do pripombe: Pripomba se ne upošteva.

Zemljišča se bodo predvidoma odkupovala in ne zamenjevala.

12. Pripomba lastnika zemljišč v območju OPPN: 

Predlagam da se še enkrat dobimo z g. Cajnkom, ki je pisal smernice.

Stališče do pripombe: Pripomba se ne upošteva.

Izdelovalka OPPN je pojasnila vsebino naravovarstvenih smernic (vrste rib), pripravil jih Zavod za ribištvo Slovenije, mag. Aljaž Jenčič, univ. dipl. biolog. in tudi Zavod RS za varstvo narave – ga. Simona Kaligarič, univ. dipl. biol., visoka naravovarstvena svetnica. Z nosilci urejanja prostora se ne moremo srečevati na sestankih in jih poučevati kako naj pišejo smernice, komunikacijo vršimo preko izdanih smernic in mnenj k OPPN. Skladno z veljavno zakonodajo se na predlog OPPN pridobijo v nadaljnjem postopku še mnenja k OPPN.

13. Pripomba vseh navzočih:

Želja je, da bi se strokovne podlage ponovno predstavile na ČS Rogoznica, na sestanku si želijo tudi prisotnost g. župana in izdelovalca strokovnih podlag.

Stališče do pripombe: Pripomba se upošteva.

Organizirana je bila dodatna predstavitev  strokovnih podlag – dne 19. 9. 2018 na ČS Rogoznica. Kasneje je bil organiziran še dodaten sestanek, na katerem so bili prisotni predstavniki DRSV in vodstvo MO Ptuj z ga. Županjo – dne 8. 4. 2019. Na sestanku je bilo povedano, da je zagotovljeno čiščenje vodotoka Rogoznica – v sklopu izvedbe sanacijskega programa in izboljšanja poplavne varnosti pribrežnih zemljišč. Čiščenje se bo pričelo  takoj po potrditvi sanacijskega programa s strani Ministrstva za okolje in prostor.  Pogovarjali so se tudi o odkupu zemljišč (ki so v razlivnem območju suhega zadrževalnika). Predlog je da se zemljišča odkupijo, nato pa se  dajo v upravljanje bivšim lastnikom. Na ta način bi se izognili izplačilu odškodnin, za katere še do tega trenutka ni izdelane metodologije obračunavanja s strani države. Izgradnja zadrževalnika mora biti končana do leta 2022.

Številka: 3505-19/2016
Datum:  27. 5. 2019

Nuška GAJŠEK,
županja Mestne občine Ptuj 
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