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	MESTNA OBČINA KRANJ

	S V E T

	

	Slovenski trg 1, 4000 Kranj

	tel. 04/ 237 31 19, fax. 04/ 237 31 14


Številka:  06202-0007/2005-41/05

Datum:    29.06.2005

Z A P I S N I K

26. seje Sveta Mestne občine Kranj, ki je bila v sredo, dne 29.06.2005 ob 16.00 uri v sejni dvorani št. 16 stavbe Mestne občine Kranj.

Sejo je vodil g. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj.

Poleg članov Sveta Mestne občine Kranj so bili na seji navzoči še: Ivan Hočevar - direktor Občinske uprave, Marko Hočevar - vodja Oddelka za gospodarske javne službe, Danijela-Bida Šprajc – vodja Oddelka za okolje in prostor, Tatjana Hudobivnik – vodja Oddelka za gospodarske in premoženjske zadeve, Nada Bogataj Kržan – vodja Oddelka za družbene javne službe, Mirko Tavčar – vodja Oddelka za finance, Marija Žagar Potočnik – vodja Oddelka za tehnične zadeve, Klemen Kastelic – višji svetovalec III v Oddelku za gospodarske in premoženjske zadeve, Svetlana Draksler – svetovalec III v Kabinetu župana, Tina Mesec – svetovalec v Kabinetu župana, Vera Zevnik – Domplan d.d. (pri 5. točki), Mojca Basaj – Mega d.o.o. (pri 6. točki), Vera Rurtar in Borut Ulčar – Regijsko razvojna družba (pri 7.in 8. točki), Mile Hodnik – predsednik LAS (pri 10. točki)

Predsedujoči je ugotovil, da je na seji navzočih 28 članov Sveta Mestne občine Kranj in, da je s tem svet sklepčen ter lahko veljavno odloča.

Odsotni so bil svetniki Janez Bohorič, Milan Podgoršek, Jelko Kacin in Aleksander Ravnikar.

Predsedujoči, g. Janez Osojnik, podžupan, je dal v razpravo predlog dnevnega reda, ki so ga svetniki prejeli z vabilom z dne 15.06.2005 in povedal, da so svetniki na mize dobili nekatere odgovore na svetniška vprašanja, dopolnilni predlog predlagatelja k 5. točki: Odlok o občinskem lokacijskem načrtu Planina jug, spremenjene sklepe k 2. točki: Tolmačenje določbe o izkazovanju znanja tujega jezika na višji ravni in spremenjene sklepe k 9. točki: Investicijski program – nakup objekta Osrednja območna knjižnica Kranj

G. Andrej Tavčar:

· je predlagal, da se točka 8. Seznanitev Sveta MOK s pričetkom postopka priprave Strategije prostorskega razvoja MOK, potrditev izhodišč in seznanitev s pobudami, umakne z dnevnega reda. Po njegovem mnenju je bilo gradivo za to točko posredovano prepozno in ga pristojni odbori niso mogli obravnavati.

Predsedujoči, g. Janez Osojnik, podžupan, je predlagal, da se točko kljub temu obravnava, z možnostjo prekinitve obravnave. 

G. Aleš Sladojević:

· je imel vsebinsko pripombo na 7. točko Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za morfološko celoto urbanistične zasnove mesta Kranja in Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za morfološke celote Dobrave, Sorško polje, Škofjeloško hribovje in urbanistične zasnove Golnika  - predlog (druga obravnava) in sicer v delu, kjer je pripomba o vrtcu na Zlatem polju. Povedal je, da bo Mestna občina Kranj, če se ta odlok sprejme, zamudila priložnost, da odkupi to zemljišče in tako bo področje Zlatega polja brez prostora za otroško igrišče.
Predsedujoči, g. Janez Osojnik, podžupan, je predlagal, da se točka ne umakne, ker se lahko pri obravnavi točke akt spremeni.

G. Marjan Gantar:

· Je poudaril, da če želijo svetniki vsebinske spremembe, jih je potrebno rešiti pri obravnavi točke, sprememba dnevnega reda pa je proceduralna zadeva.

G. Ivan Hočevar, direktor Občinske uprave je pojasnil, da zemljišče o katerem govori svetnik Sladojević ni bilo ponujeno v odkup. Zemljišče z vrtcem je bilo vrnjeno v denaciolizacijskem postopku in potem prodano. Poudaril je, da se občinska uprava lahko potrudi, da bi odkupila zemljišče, vendar v proračunu ni namenjenih sredstev za nakup tega zemljišča.

G. Aleš Sladojević:

· Je ponovno povedal, da je to edino otroško igrišče na področju krajevne skupnosti Zlato polje in da je zdaj zadnja možnost, da se to igrišče zagotovi še v naprej, vendar ne, če bo zemljišče ostalo v zasebni lasti.

Predsedujoči, g. Janez Osojnik, podžupan je dal na glasovanje naslednji 

SKLEP: 

Z dnevnega reda se umakne točka 7. Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za morfološko celoto urbanistične zasnove mesta Kranja in Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za morfološke celote Dobrave, Sorško polje, Škofjeloško hribovje in urbanistične zasnove Golnika  - predlog (druga obravnava).

Sklep ni bil sprejet (8 ZA, 13 PROTI, 3 VZDRŽANI). 

Predsedujoči, g. Janez Osojnik, podžupan je dal na glasovanje naslednji 

DNEVNI  RED:

1. Potrditev zapisnika 25. seje Sveta Mestne občine Kranj z dne 25.5.2005 in Poročilo o izvršitvi sklepov
2. Predlogi, pobude in vprašanja članov Sveta Mestne občine Kranj
3. Odlok o urejanju zelenih površin v Mestni občini Kranj - osnutek 
4. Odlok o spremembi odloka o oglaševanju v Mestni občini Kranj – hitri (združeni) postopek 

5. Odlok o občinskem lokacijskem načrtu Planina jug – predlog (druga obravnava) 
6. Odlok o občinskem lokacijskem načrtu Pševo – predlog (druga obravnava) 

7. Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za morfološko celoto urbanistične zasnove mesta Kranja in Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za morfološke celote Dobrave, Sorško polje, Škofjeloško hribovje in urbanistične zasnove Golnika  - predlog (druga obravnava)
8. Seznanitev Sveta MOK s pričetkom postopka priprave Strategije prostorskega razvoja MOK, potrditev izhodišč in seznanitev s pobudami 

9. Predstavitev predinvesticijske zasnove Knjižnice Kranj 

10. Poročilo opravljenem delu LAS za preprečevanje zlorabe drog v MOK za leto 2004

11. Koncesija za opravljanje zasebne zdravstvene dejavnosti na področju splošne medicine – Dušan Bavdek

12. Premoženjske zadeve

Dnevni red je bil sprejet soglasno ( 24 ZA, 0 PROTI, 0 VZDRŽANIH).

1. POTRDITEV ZAPISNIKA 25. SEJE SVETA MESTNE OBČINE KRANJ Z DNE 25.5.2005 IN POROČILO O IZVRŠITVI SKLEPOV

G. Ivan Hočevar, direktor Občinske uprave, je poročal o izvršitvi sklepov 25. seje Sveta Mestne občine Kranj, in sicer: 

· 2. točka: Predlogi, pobude in vprašanja članov sveta Mestne občine Kranj-prečiščeno besedilo PUP je objavljeno na spletni strani Mestne občine Kranj;

· 3. točka: Odlok o razglasitvi Vodovodnega stolpa v Kranju za kulturni spomenik lokalnega pomena - osnutek - predlog odloka bo predložen na eno naslednjih sej;

· 4. točka: Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda »zavod za šport kranj« - hitri (združeni) postopek - objavljen v Uradnem listu RS, št. 56/2005

· 5. točka:  Odlok o lokacijskem načrtu območja Br1 – Britof jug - predlog (prva obravnava) - predlog v drugi obravnavi bo predložen na eno naslednjih sej

· 6. točka: Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Osrednja knjižnica Kranj – hitri (združeni) postopek - objavljen v Uradnem listu RS, št. 55/2005

· 7. točka: Sklep o določitvi cene vozne karte v javnem mestnem potniškem prometu  - objavljen v Uradnem listu RS, št. 56/2005

· 8. točka: Analiza prostorske problematike šol in šolskih okolišev v   Mestni občini Kranj - izvršeno

· 9. točka: Premoženjske zadeve  - izvršeno oz. v izvrševanju 

· 10. točka: Kadrovske zadeve - izvršeno 

Po končani razpravi je dal predsedujoči, g. Janez Osojnik, podžupan, na glasovanje naslednji 

SKLEP: 

Potrdi se zapisnik 25. seje Sveta Mestne občine Kranj z dne 25.5.2005 in Poročilo o izvršitvi sklepov 25. seje Sveta Mestne občine Kranj. 

Sprejeto soglasno (24 ZA, 0 PROTI, 0 VZDRŽANIH ). 

2. PREDLOGI, POBUDE IN VPRAŠANJA ČLANOV SVETA MESTNE OBČINE KRANJ

1. G. Stane Štraus:

Povedal je, da je bil svetnikom na mizo predložen dokument, ki se nanaša na Zakon o spodbujanju skladnega regionalnega razvoja, kateri Gorenjsko uvršča med razvite regije, kar pa ne ustreza dejanskim podatkom in s tem povzroča škodo Gorenjski in ji v kolikor bo zakon v parlamentu sprejet, onemogoča, da bi z razvojnimi projekti v prihodnosti koristila sredstva evropskih strukturnih skladov. Svetnik s pozivom želi, da se upošteva dejansko stanje, da gorenjska po razvitosti, kar se izraža po BDP na prebivalca, dosega 66 % povprečja evropske unije, meja, ki deli razvite in nerazvite pokrajine pa je 75 %. Ne glede na to, da je Gorenjska pod to mejo, bi jo ta zakon uvrščal v višjo kategorijo in s tem onemogočil izrabo evropskih sredstev. Menil je, da se tej možnosti sami v naprej odrekamo, da je skrajni čas da se v tej smeri kaj naredi, ter prosil naj svetniki njegov predlog podrejo. 

G. Janez Jereb:

· povedal je, da so bila pri vstopu v Evropo določena sredstva za pripravljene projekte, vendar Kranj teh projektov ni pripravil.

G. Andrej Tavčar:

· povedal je, da so v evropski uniji določena pravila, in če je osnova 800 tisoč prebivalcev bi Slovenija s temi tremi regijami lahko imela probleme in se je vlada zato tako odločila. 

G. Stane Štraus:

Povedal je, da je pripomba v zvezi s projekti upravičena in resnična, da pa je koriščenje projektov zelo slabo tudi na državni ravni in prav tako pri ostalih pristopnicah k evropski uniji. Možnosti, katere sedaj nismo izkoristili pa si v prihodnjih letnih ne smemo preprečiti, mogoče se bomo iz tega kaj naučili in v prihodnosti se bo Gorenjska pokrajina verjetno povezala in skupaj naredila kakšen večji projekt. Povedal je, da je pravilo 800 tisoč prebivalcev resnično in da ima evropska unija približno 250 regij, od tega pravila 56 regij odstopa, od katerih pa 26 regij šteje le okoli 400 tisoč prebivalcev. Menil je, da ima Slovenija zelo močen argument, ker je pač ena najmanjših držav in si tudi zaradi tega mogoče lahko privošči kakšno manjšo regijo. 

G. Janez Jereb:

· povedal je, da ne glede na to, kakšna je regija, je za pridobitev sredstev projekte potrebno pripraviti.

Predsedujoči g. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, se je s pobudo strinjal, ter dal na glasovanje naslednji

SKLEP:

Poziv Sveta Mestne občine Kranj ob sprejemanju Zakona o spodbujanju skladnega regionalnega razvoja se posreduje :

1. Vladi Republike Slovenije, da zagotovi ustrezno spremembo predloga zakona, s katero bo Gorenjska, pa tudi druge pokrajine, dobila svoji razvitosti ustrezen status in s tem možnost izrabe sredstev evropskih strukturnih skladov.
2. Gorenjskim poslancem državnega zbora, da po svoji moči ter z amandmaji in glasovanji v državnem zboru preprečijo de facto prisilno ukinitev možnosti črpanja sredstev evropskih strukturnih skladov.

3. Gorenjskim občinam, da izkoristijo svoj vpliv in dosežejo pravično možnost razvoja Gorenjske in njenih občin

4. Ostalim pokrajinam »Severozahodne Slovenije«, da izkažejo solidarnost in pripravljenost boriti se za svoje pravice.

Svet Mestne občine Kranj izraža nezadovoljstvo zaradi načina sprejemanja Zakona o spodbujanju skladnega regionalnega razvoja po hitrem postopku, brez posvetovanja z lokalno ravnijo, in zaradi vsebine predlaganega zakona, ki Gorenjsko uvršča v »Severozahodno Slovenijo«, kar jo kot slabše razvito regijo krivično uvršča v skupino višje razvitih regij, s čimer se pomembno zmanjšuje možnost Gorenjske, da bi za razvojne projekte v prihodnosti koristila sredstva evropskih kulturnih skladov. Do te možnosti so bile do sedaj upravičene in še vedno so upravičene mnoge evropske države in regije, tudi tiste bogatejše od Gorenjske, zato pričakujemo in zahtevamo, da se Gorenjski določi status, ki ji gre v skladu z dejanskim stanjem (66 odstotkov evropskega povprečja BDP na prebivalca) in ne pristajamo na vnaprejšnje enostranske pogajalske koncesije v škodo prebivalk in prebivalcev Gorenjske.

Ustrezno rešitev za Slovenijo vidimo v razdelitvi države na tri pokrajine, Zahodno Slovenijo, Osrednjo Slovenijo in Vzhodno Slovenijo. Pri tem naj se za občine, ki bodo skupaj z Ljubljano sestavljale Osrednjo Slovenijo, zagotovi ustrezno financiranje iz proračuna Republike Slovenije, ki bo nadomestilo njihovo slabšo pozicijo zaradi eventuelnega izpada evropskih sredstev. 

Sprejeto z večino glasov ( 19 ZA,   3 PROTI,  4 VZDRŽANI). 

V nadaljevanju razprave je svetnik Štraus še povedal, da je projekt Primskovo – jug velik problem, gradbišče obsega Žanovo ulico, Cesto na Klanec, Ulico Vide Šinkovčeve, Oprešnikovo ulico in Tomažičevo ulico, kjer gre za 5 popolnih zapor, 3 delne zapore ter 144 hiš (približno 500 ljudi), s pogledom na gradbišče oziroma dostopom preko gradbišča že malo manj kot 7 mesecev. Po njegovem mnenju je do problema prišlo zato, ker javno podjetje Komunala Kranj ne zna koordinirati svojih osnovnih dejavnosti, projekt bi morali izvajati etapno po fazah, odprli pa so celotno traso in to mimo projektov. Izvajalci so najprej položili kanalizacijo, zasuli, ter potem ponovno odkopali, da so položili še vodovod. V tem primeru gre za negospodarno ravnanje z javnimi sredstvi, za kar pa bi moral nekdo odgovarjati. Glede na navedeno je svetnik zastavil dve vprašanji:

· vprašal je, ali se je projekt Primskovo – jug delal v skladu s projekti;

· vprašal je še, ali se projekti delajo na način, da se najprej položi kanalizacija se zasuje, potem se spet odkoplje in položi vodovod, ali se je kakšna faza od teh, ki so zdaj odprte, delala na takšen način.

G. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe je svetniku Štrausu odgovoril, da so se dela res začela konec lanskega leta, pogodba pa predvideva, da se do konec leta 2005 tudi izvedejo. Odgovoril je, da ni običajno, da se celotna kanalizacija ko se zgradi, zasuje do vrha, potem pa se polaga še vodovod ter ostali komunalni vodi. Kar se tiče 100 % izvajanja investicij po predhodno pripravljenih projektih, pa je povedal, da se na terenu marsikdaj pripeti ter prihaja do raznih odstopanj, predvsem zaradi pridobivanja zemljišč in mogoče pločniki oz. cestišče v celotni širini ostaja nekaj časa ne asfaltirano. Povedal je še, da je bilo nekaj tudi finančnih problemov, katere so skušali reševati tako, da se v letošnjem letu čim hitreje zagotovi grobi asfalt. Projekt bi moral biti v prvi fazi dokončan pomladi in sicer polovica Ceste na Klanec, potem pa druga polovica zaključena nekje do konca leto oz. bi kakšna malenkost vstala še za naslednje leto. 

G. Štefan Kadoič

· glede na vprašanje svetnika Štrausa je dopolnil, da med naštete ulice sodi tudi Ručigajeva ulica, ki je najširša in najbolj frekventna in jo v teh dneh že četrtič razkopavajo. Povedal je, da je že nekajkrat, ne kot svetnik temveč kot podžupan, urgiral in je ogorčen, da se te stvari tako ne koordinirano upravljajo. 

G. Stane Štraus:

· povedal je, da ni zadovoljen z odgovorom, sploh pa ni zadovoljen s takim stanjem, in če ne bi bilo ravno v tem času menjave direktorja Komunale, ker mu je pretekel mandat, bi tudi predlagal razrešitev direktorja. 

2. G. Janez Jereb:

· je izrazil protest, glede na dogodek ob dnevu državnosti, ki se je odvijala 24. junija 2005 na Slovenskem trgu, kjer je župan v svojem govoru večkrat ponovil, da letos praznujemo 13. namesto 14. obletnico državnosti. 

3. Ga. Vlasta Sagadin:

· je vprašala, kdaj bodo nameščene usmerjevalne table ob šolah;

· zanimalo jo je, po kakšnih kriterijih se je odločalo, da se npr. na Cesti Staneta Žagarja na pločniku vriše kolesarska steza, vzdolž glavne ceste pri Čirčah pa se je v odgovoru navedlo, da se ne da. Vprašala je tudi, ali igra glavno nalogo res samo frekvenca kolesarskega prometa ali je to odvisno tudi od širine pločnika.

G. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe, je svetnici odgovoril, da je širina kolesarske steze natančno določena in mora biti minimalno 1 m, ter od cestišča oddaljena 0,5 m. To pomeni, če je širina celotnega pločnika 2m, tako ostaja minimalno prostora za pešce. Glede na omejitve je razvidno, da je uprava pri pločnikih zelo omejena in zato poskuša z odkupi zemljišč za širitev pločnikov ter pridobitev površin za pešce. Povedal je še, da trenutno poteka druga faza označevanja kolesarskih stez, tako, da bo v letošnjem letu na tem še kar nekaj postorjeno, za Čirče pa ni vedel natančnega odgovora. Glede tabel je povedal, da so v sklopu uličnega sistema v Kranju postavili že kar nekaj tabel, ta zadeva se bo realizirala še v okolici šol, predvsem Orehek, kjer se bo z označevanjem, ter kakšno dodatno tablo ljudem približalo kje šola sploh je. 

4. G. Matevž Kleč:

· povedal je, da so pri OŠ Kranj-Center, podružnica Simona Jenka postavili zelo lepa igrala, ki pa žal niso ograjena,  tako ponoči prihajajo obiskovalci iz Prešernovega gaja in zjutraj je stanje kaotično. Zanimalo ga je, če bi se dalo igrala ograditi, kajti čez dva meseca od tako lepih igral ne bo nič. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je svetniku Kleču odgovoril, da bodo igrišče ogradili. 

5. G. Darko Jarc:

· zanimalo ga je, če je glede dolga skakalnice gradbenemu podjetju Tehnik iz Škofje Loke vse urejeno;

· še enkrat je opozoril in prosil, da se čim hitreje uredi uravnovešenje prehodov iz cestišča na pločnik in potem na kolesarsko stezo, na področju Ceste Staneta Žagarja za Mercatorjem,  kjer sta se v zadnjem času zgodili dve nesreči;

· vprašal je g. Marka Hočevarja, kdaj se bo zaključilo asfaltiranje in ostala dela na infrastrukturi na cesti Primskovo – jug;

· prosil je, da občinska uprava do naslednje seje pripravi analizo zasedenosti osnovnih šol v Mestni občini Kranj z možnostjo prerazporejanja in enakomernega obremenjevanja posameznih prostorov v šolah, v smislu racionalizacije z ne prevelikim poseganjem v proračun;

· prosil je še, da občinska uprava pripravi poročilo, če je seznanjena s tem, da je sanitarna inšpekcija izdala odločbo s katero se s 1.9.2005 zapre centralna kuhinja za malico otrok na OŠ Simon Jenko, ter če je vzpostavljen kakšen dialog za sanacijo tega problema z vodstvom šole; 

· zanimalo ga je, koliko je skakalni klub dolžan gradbenemu podjetju Tehnik. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je svetniku Jarcu odgovoril, da občina Tehniku ni ničesar dolžna, je pa obljubil, da bo dobil pisno poročilo o stanju.

G. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe, je svetniku Jarcu glede problematike prehoda iz cestišča na pločnik odgovoril, da v predelu, kjer je rampa ograjena z robniki, je po standardu določeno, da je namen tega robnika zbiranje in zadrževanje meteornih voda, da ne bi vdirale na pločnik, temveč jo odvede v bližnji meteorni kanal. Povedal je, da so si zadevo tudi ogledali, da je res kakšen rob na kakšnem mestu malce višje, vendar po standardu ni določeno, da mora biti gladek prehod, ter 1 cm ni prevelika mera. Povedal je še, da so v odgovoru pred približno tremi meseci, tudi natančno navedli, po katerem standardu je bilo to narejeno. Kar se tiče odgovora na problematiko Primskovo – jug, je povedal, da so odgovor na eni izmed prejšnjih sej že dali, Takrat so res zapisali, da je začetek asfaltiranja iz strani izvajalca po terminskem planu nekje 10. junija, ta datum pa se je zamaknil za 14. dni. Po trenutnih informacijah se bo sigurno ta torek začela z grobim asfaltom asfaltirati Cesta na Klanec, Ručigajeva. Do zamika termina pa je prišlo zato, ker je Telekom še izvajal dela in ni bilo mogoče pripraviti cestišča oz. vozišča na odvodnavanje in potem na asfaltiranje. 

6. Ga. Saša Kristan:

· povedala je, da je bilo ob državnem prazniku v Kranju izobešenih le nekaj zastav in sicer na mostu čez Savo ter nekaj na Koroški cesti. Zanimalo jo je, ali občina nima zadosti zastav, kdo je za to zadolžen, in prosila, če se naslednje leto lahko to popravi;

· povedala je še, da je iz odgovora razbrala, da je bil v Stražišču opravljen ogled, že na prejšnji seji je predlagala, da je to križišče za ogledalo preveliko ter predlagala, da se tam postavi krožišče. Zanimalo jo je, ali se je ob ogledu razmišljalo tudi kaj v tej smeri;

· vprašala je, kdaj se bo popravila tlakovana pot na Planini in sicer Ulica Gorenjskega odreda, od Ulice Gorenjskega odreda do Planina 10 proti poslovnemu centru, ker je po njenih informacijah popolnima uničena.

G. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe, je svetnici odgovoril v zvezi s tlakovanjem poti na Planini, da so v letošnjem letu na investicijskem vzdrževanju, več ali manj vse zadeve zaključene, pot si bodo ogledali, pripravili popise in zadevo predlagali v sklopu investicijskega vzdrževanja na zelenih površinah za naslednje proračunsko obdobje. Glede križišča v Stražišču pa je povedal, da bi bilo res smiselno razmišljati o krožišču, ampak bo zadevo potrebno še proučiti in če se bodo odločili za krožišče, bo s tem nastala tudi ena proračunska postavka.

7. G. Darko Zupanc:

· prosil je upravo, če lahko do naslednjič opredeli do projekta medicinsko tehnološkega parka na Golniku. Zanimalo ga je, če je seznanjena z idejo o tem projektu, po njegovih informacijah naj bi regionalni razvojni svet za Gorenjsko ta projekt podprl, ter ga uvrstil med pomembne regionalne razvojne projekte. V ta namen naj bi BSC namenil en del sredstev za izdelavo idejnega projekta, zato ga je zanimalo, če je uprava opredeljena oz. bo, če bo pri tem idejnem projektu sodelovala.

G. Ivan Hočevar, direktor Občinske uprave je svetniku odgovoril, da so tisti, ki so projekt načrtovali to naredili povsem mimo občinske uprave, vendar je občinska uprava še dosti zgodaj zaznala, da se ta projekt pripravlja in pripravljavce opozorila, kajti projekt brez podlage v prostorskih dokumentih ne bo mogel zaživeti v celotni svoji širini. V dogovoru z doktorjem, ki na tem projektu dela, bo občinska uprava v okviru priprave strategije, predvsem komunalne infrastrukture intenzivno sodelovala. Direktor je zagotovil, da je projekt, vsaj kot je bil predstavljen, zelo realen in ga je tudi objektivno mogoče v letih kot predvidevajo uresničiti. V projekt je bilo zaenkrat vloženih 5 milijonov, prav toliko je bilo pridobljeno za te idejne projekte in direktor je menil, da bo občinska uprava sodelovala že v 1. fazi pri projektih načrtovanja tistega dela, ki se tiče neposredne investicije investicijskega vzdrževanja Mestne občine Kranj. 

8. G. Mirko Draksler:

· povedal je, da bi po nesrečnem zdrsu župana, lahko vsaj eden izmed svetnikov v imenu sveta, županu želel dobrega okrevanja. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je v zvezi z gradivom, ki so ga svetniki prejeli in se nanaša na Tolmačenje določbe o izkazovanju tujega jezika na višji ravni prosil za poročilo vodjo Oddelka za družbene javne službe, ga. Nado Bogataj Kržan.

Ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe je povedala, da so svetniki dobili na mizo popravljeno gradivo, to pa zaradi pripomb, ki so bile dane na seji Odbora za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport.

V razpravi so sodelovali naslednji svetniki: Darko Zupanc, Andrej Tavčar, Beno Fekonja, Vitomir Rožej, Igor Velov in Aleš Sladojević.

G. Darko Zupanc:

Povedal je, da se odbor s predlaganimi sklepi ni strinjal, zato je uprava pripravila popravke, s katerimi pa se v večji meri strinja.

G. Andrej Tavčar:

Povedal je, da je Slovenija v Evropski uniji in da bodo glede na to direktorji javnih zavodov sigurno potrebovali znanje vsaj enega tujega jezika. Poudaril je, da naj bi se izpit iz tujega jezika opravil v najkasneje enem letu in ne dveh, kot je predlagano.

G. Beno Fekonja:

Zanimalo ga je, zakaj je med tujimi jeziki našteta tudi italijanščina, ker je po njegovem mnenju španščina, ki jo v svetovnem merilu govori več ljudi, kot italijanščino in dodal, če je možno vključiti še španščino.

Ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe je odgovorila, da je tako zaradi uredbe Ministrstva za šolstvo in šport, ki navaja te štiri jezike.

G. Vitomir Rožej:

Vprašal je, če ima smisel, da glede na uredbo, ki zavezuje, predlaga, da se med tuje jezike doda še ruščino in kitajščino.

G. Darko Zupanc:

Pojasnil je, da v Sloveniji še ni verificiranega programa za izobraževanje odraslih na višji ravni zahtevnosti, kot je za naštete jezike, tudi za španščino.

G. Igor Velov:

Povedal je, da se širiti tega ne more, lahko pa se omeji. Strinjal se je s svetnikom Tavčarjem, da je potrebno izpit iz tujega jezika narediti v enem letu, ker sta dve leti že pol mandata.

G. Aleš Sladojević:

Povedal je, da so izpiti posledica nezaupanja obstoječemu šolskemu sistemu.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je povedal, da se bo uprava strinjala s spremembo iz dveh na eno leto in dal na glasovanje naslednji 

SKLEP

Tolmačenje določbe o izkazovanju znanja tujega jezika na višji ravni: 

1. Pri pogojih za imenovanje direktorjev javnih zavodov se smatra za izkazovanje znanja tujega jezika na višji ravni, če kandidat predloži Potrdilo o opravljenem izpitu iz tujega jezika, ki ga izda Državni izpitni center. V kolikor kandidat ne predloži navedenega potrdila, temveč druge listinske dokaze o znanju tujega jezika, komisija pa ugotavlja, da kandidat izpolnjuje vse druge predpisane pogoje, mu določi rok (1 leto), v katerem mora predložiti potrdilo Državnega izpitnega centa o znanju tujega jezika na višji ravni.

2. Za izkazovanje znanje tujega jezika na višji ravni zahtevnosti se prizna potrdilo o aktivnem znanju znanja tujega jezika, ki so ga izdale verificirane izobraževalne organizacije (ljudskih univerz ali jezikovnih šol), če je kandidat opravil izpit pred 1.6.2001.

3. Med priznane tuje jezike se šteje angleški, nemški, francoski in italijanski jezik.

Sprejeto z večino glasov ( 19 ZA,  1 PROTI,  4 VZDRŽANI)

3. ODLOK O UREJANJU ZELENIH POVRŠIN V MESTNI OBČINI KRANJ – OSNUTEK

Uvodno poročilo je podal g. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe in povedal, da je namen odloka urediti zadeve, ki še niso bile urejene. Pri predlogu odloka bo občinska uprava upoštevala pripombe odborov, ter tako pripravila čimbolj kvaliteten predlog odloka.

Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Janez Osojnik, predsednik Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo, je povedal, da je odbor imel deset pripomb, vendar je že v uvodu vodja oddelka povedal, da bodo vsi podani predlogi upoštevani. 

G. Bojan Homan, namestnik predsednika Odbora za pridobivanje in opremljanje stavbnih zemljišč, je povedal, da odbor nima pripomb.

G. Stane Štraus, namestnik predsednika Statutarno pravne komisije je povedal, da je komisija imela kar nekaj pripomb, ki pa so vse upoštevane. Svetnik je še opozoril na napačno rabo rodilnika v občinskih materialih. 

G. Andrej Tavčar, predsednik Komisije za kmetijstvo je povedal, da komisija ni imela pripomb. 

V razpravi so sodelovali naslednji svetniki: Janez Frelih, Andrej Tavčar, Beno Fekonja in  Danica Kokošar

G. Janez Frelih: 

Povedal je, da so na odboru Komisije za KS razpravljali o odloku, vendar so naknadno prejeli še pripombo KS Zlato Polje, ki pa je tudi edina pripomba oz. stališče, ki je bilo posredovano s strani krajevnih skupnosti. Predlagal je, da se ta pripomba upošteva v javni razpravi odloka.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je svetniku povedal, da bo uprava pripombo upoštevala. 

G. Andrej Tavčar:

Je v zvezi s 40. členom odloka, prenehanje koncesijskega razmerja, in sicer pri alinei kjer razmerje med koncedentom in koncesionarjem preneha z odkupom koncesije v skladu z zakonom, vprašal, kdo odkupi koncesijo koncedent, koncesionar ali tretji. 

G. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe je svetniku obrazložil, da je predviden odkup koncesije v primeru, ko lokalna skupnost ugotovi, da bi bilo bolj smiselno in ceneje varovanje javnih zelenih površin v primeru, da s tem upravlja javno podjetje. V tem primeru se lahko 2 leti pred iztekom koncesijo odkupi in jo da v izvajanje javnemu podjetju. 

G. Beno Fekonja:

Vprašal je, če je smiselno ta odlok razširiti tudi na vodnjake in spomenike, ter, če je to že kje urejeno.

G. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe je povedal, da trenutno vodnjake vzdržuje javno podjetje Komunala, prav tako spomenike, katere podjetje, ki ima začasno pogodbo ni urejal. Povedal je še, da bo potrebno pripraviti spisek objektov, vseh klopi in ne samo zelenih površin, ki jih je potrebno kositi, kar bo potem tudi predlog razpisa, ter da predlog svetnika uprava lahko prouči, in se mogoče v sklopu razpisa oddajo tudi ta dela bodočemu koncesionarju. Odlok, po besedah vodje oddelka, prinaša kar nekaj novosti, prav tako naj bi smeti, katere sedaj pobira Komunala, v prihodnosti pobiral koncesionar. 

Ga. Danica Kokošar:

Vprašala je, kam sodi urejanje pokopališč, ter, če je to kje z odlokom urejeno. 

G. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe je povedal, da problematika urejanja centralnih pokopališč sodi zaenkrat še v sklop javnega podjetja Komunala, v prihodnosti pa bo uprava morala urediti problematiko v vseh krajevnih skupnostih, kjer Komunala le teh ne ureja. Področje urejanja pokopališč za enkrat ni zadostno urejeno in ga bo potrebno čimprej urediti.

Po končani razpravi je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednji

SKLEP: 

Sprejme se osnutek Odloka o urejanju, varstvu in vzdrževanju javnih zelenih površin ter otroških igrišč na območju Mestne občine Kranj.

Sprejeto z večino glasov ( 21 ZA,  0 PROTI,  1 VZDRŽAN). 

4. Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o oglaševanju in usmerjevalnem sistemu v Mestni občini Kranj – HITRI (ZDRUŽENI) POSTOPEK

Uvodno poročilo je podal g. Marko Hočevar, vodja Oddelka za gospodarske javne službe.

Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Janez Osojnik, predsednik Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo, je povedal, da se odbor z odlokom strinja, vendar predlaga naj občinska uprava pripravi rešitve, če ne sedaj v hitrem postopku pa v rednem, ki bodo omogočale oglaševanje prireditev, ki so nekomercialne in pomenijo družbene dejavnosti. 

G. Stane Štraus, namestnik predsednika Statutarno pravne komisije je povedal, da komisija ni imela pripomb.

G. Darko Zupanc, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport je povedal, da odbor nima pripomb.

V razpravi so sodelovali naslednji svetniki: Beno Fekonja, Janez Frelih, Andrej Tavčar, Vlasta Sagadin in Mirko Draksler.

G. Beno Fekonja:

Predlagal je, da se sprememba odloka odloži, ter se na območju Mestne občine Kranj zagotovi deset panojev, kjer bi bila organizatorjem na voljo brezplačna plakatna mesta in tako preprečili plakatiranje na izložbe,…Povedal je še, da imajo določene krajevne skupnosti to že urejeno, na območju občine pa je potrebno zagotoviti te pogoje, in s tem bi organizatorje, ki lepijo mimo tega tudi lahko kaznovali, do takrat pa je povedal, da ne podpira tega predloga. 

G. Janez Frelih:

Povedal je, da so na krajevni skupnosti pregledovali odlok, in niso zasledili določila, ki bi krajevni skupnosti na svojem območju za prireditve, ki jih sama organizira, dovoljeval, da jih tudi sama plakatira. Predlagal je, da se pri naslednji spremembi odloka to upošteva.

G. Andrej Tavčar:

Glede na to, da do sedaj ni bilo sankcij, je povedal, da je v odloku za sankcije predviden zelo visok limit, in predlagal, da bi se limit znižal na 150.000,00 tolarjev.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je povedal, da so na odboru govorili o istih rešitvah, kot sta ju omenila svetnika Fekonja in Frelih in da sta možni dve poti. Povedal je, da se odlok lahko spremeni iz hitrega postopka v osnutek, podane so tri pripombe in do naslednje seje v avgustu morajo biti v predlogu znane rešitve za predlagane predloge. Druga možnost pa je, da se odlok po hitrem postopku sprejme, s tem se omogoči sankcije, sprejme pa se sklep, da mora uprava do določenega roka pripraviti spremembe in dopolnitve odloka, ki bodo uredila predloge odbora in svetnikov. Dodal je, da nobeden od dveh predlogov ne rešuje predloga svetnika Tavčarja in povedal, da se ne strinja z znižanjem kazni. Kot je znano iz prakse ni nobena kazen zadosti grozeča, da bi uspela preprečiti nastalo situacijo. Povedal je še, da bo ta postopek spremenil iz hitrega postopka v navadni postopek. Odlok bo v fazi  osnutek, vstal bo v drugi fazi osnutka, upošteval bo pripombo Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo, ter pripombi svetnikov Fekonje ter Freliha, mestna uprava pa bo do naslednje seje proučila tudi pripombo svetnika Tavčarja, ko bo mestnemu svetu predložila predlog. S tem je predsedujoči končal točko, ter svetnikom podal v sprejem osnutek. 

Ga. Vlasta Sagadin:

Povedala je, da temu predlogu nasprotuje, ter predlagala, da se hitri postopek sprejme, potem pa se upravi naloži, da v roku treh mesecev pripravi spremembe odloka. 

G. Igor Velov:

Povedal je, da ne nasprotuje predlogu svetnice Sagadinove in predlagal naj se o njenem predlogu tudi glasuje, je pa menil, če sankcij ni bilo toliko časa, bi lahko tudi mesec ali dva počakali. Po njegovem mnenju je boljše, da se premišljeno pripravi celovito rešitev tega problema. 

Predsedujoči g. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj povedal, da predlog iz izjemnega postopka spremeni v normalni postopek, ter se bo glasovalo le o osnutku, pripombe pa so bile tudi že podane.

G. Beno Fekonja:

Predlagal je, naj občinska uprava izdela izračun glede na sankcije, ki so predvidene, kaj se organizatorju ene velike prireditve bolj izplača, ali, da najame oglaševalsko podjetje ali da plakatira na črno in plača kazen. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je povedal, da bo izračun do predloga, ki bo na naslednji seji, znan. Strinjal se je tudi s predlogom svetnika Velova, da v tem mesecu lahko občina kaznuje po starem, ker tudi po starem lahko kaj naredi. 

G. Mirko Draksler:

Povedal je, da so organizatorji običajno na plakatih navedeni, ampak »divjih oglaševalcev« pa tako ne bo moč najti, ter dodal, da se bolj strinja s predlogom svetnice Sagadinove.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj povedal, da se tudi on strinja s svetnico, vendar pa če se drži Statuta je prav, da se izogiba hitrim postopkom, kjer ni nujno potrebno. 

Ga. Vlasta Sagadin:

Povedala je, da je v mesecu maju komunalnemu redarstvu prijavila napačno oglaševanje v starem mestnem jedru, ter dobila odgovor, da nič ne morejo. Povedala je še, da je povsem brez pomena, da svetniki sprejemajo odloke, ki pa se potem ne bodo izvajali ter nadzirali. 

Po končani razpravi je predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, povedal, da bodo svetniki glasovali o osnutku, ter dal na glasovanje naslednji

SKLEP:

Sprejme se osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka o oglaševanju in usmerjevalnem sistemu v Mestni občini Kranj.

Sprejeto z večino glasov (24 ZA, 1 PROTI, 1 VZDRŽAN). 

5. ODLOK O OBČINSKEM LOKACIJSKEM NAČRTU PLANINA JUG – PREDLOG (DRUGA OBRAVNAVA) 
Podrobno uvodno poročilo je podala ga. Danijela Bida Šprajc, vodja Oddelka za okolje in prostor, ter povedala da so upoštevane vse pripombe, predlogi ter dopolnitve podane v prvi obravnavi. Povedala je, da so v odloku upoštevane kolesarske steze in povečano je število parkirnih mest.

Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Janez Osojnik, predsednik Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo, je povedal, da je bila širša obrazložitev poročevalke verjetno zaradi zahteve Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo, naj se poda širša obrazložitev v zvezi z gradnjo trgovskega centra in naj bo podpisana pogodba o nameri v zvezi s starim mestnim jedrom, drugih pripomb pa odbor ni imel. Povedal je še, da je bilo v poročilu napačno le to, da je bilo navedeno, da bo investitor kupil namesto najel ali kupil trgovino, ki ne sme biti gostilna in bo obratovala najmanj deset let, s tem je občina izrazila željo, da naj bi se vsak, ki je v Kranju zgradil velik trgovski objekt, pojavil tudi v mestnem jedru. 

G. Jakob Klofutar, predsednik Odbora za pridobivanje in opremljanje stavbnih zemljišč je povedal, da je predlagatelj upošteval oba predloga, ki sta bila predlagana na odboru, odbor pa je podal še en predlog, da bi križišče pred Mlekarno, ki zahteva največ življenj ter terja največ nesreč, spremenili v krožišče, drugače pa se s predlaganim sklepom odbor strinja. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je povedal, da je mestna uprava to misel neuspešno že na dveh sestankih skušala predstaviti upravljavcem ceste R 210, in da si bo uprava to še v naprej prizadevala.

G. Stane Štraus, namestnik predsednika Statutarno pravne komisije je povedal, da komisija ni imela pripomb. 

G. Andrej Tavčar, predsednik Komisije za kmetijstvo je povedal, da je pripombe, katere je imela komisija uprava že upoštevala, tako da komisija na odlok ni imela pripomb. 

G. Darko Zupanc, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport je povedal, da odbor ni imel pripomb. 

Ga. Doroteja Osterman, predsednica Stanovanjskega odbora je povedala, da odbor podpira predlog, ter da je sprejel še dva sklepa in sicer:

· da naj občinska uprava prouči možnosti, da po zgledu investitorja na Planini jug zaveže ostale investitorje, da vlagajo tudi v mestno jedro Kranja;

· pri načrtovanju ostalih zazidalnih območij naj se upoštevajo enaki standardi glede kolesarskih stez in parkirnih mest.

V razpravi je sodeloval svetnik Aleš Sladojević.

G. Aleš Sladojević:

Povedal je, da želi dve pripombi, iz Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo komentirati, in sicer, kot prva se nanaša na prvo obravnavo, kjer je 7 ali 8 svetnikov razpravljalo o tem, koliko trgovskih centrov in bencinskih servisov Kranj potrebuje, svetniki so tudi ocenjevali, da je trgovskih dejavnosti zadosti. Povedal je še, da je pričakoval odgovor tudi o vsebini, koliko je količina trgovskih centrov, ki jih Kranj potrebuje, kajti pri naslednjem trgovskem centru se bo po besedah svetnika to spraševalo vedno več svetnikov. Kot drugo, pa je še povedal, da sta mu oba podžupana zagotovila, da bodo svetniki dobili na tej seji na mizo pogodbo, o vlaganju investitorja za mestno središče.  

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj povedal, da on tega ni obljubil, je pa povedal samo vsebino pogodbe, da je pogodba podpisana in da si jo kdorkoli, kadarkoli lahko ogleda pri mestni opravi. Povedal je še, da je vsebina te pogodbe dvojna in sicer je zapisano, da bo občina naredila zamenjavo zemljišč v kompleksu, kjer je občina lastnica nekaterih poti in delov parcel, tako da bo naredila s kupcem, ki je pretežni lastnik tega kompleksa neke vrsto komasacijo. Na mestni svet pa bodo prišle pogodbe, kadar bo šlo za promet z nepremičninami. V pogodbi je tudi zapisano, da bo investitor v mestnem jedru najel ali kupil lokal, v katerem se bo izvajala trgovska dejavnost, in da bo ta trgovina obratovala najkasneje ob odprtju centra in potem najmanj 10 let. 

Po končani razpravi je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednji

SKLEP: 

Sprejme se odlok o občinskem lokacijskem načrtu PLANINA -JUG.

Sprejeto z večino glasov ( 21  ZA,  2 PROTI,  2 VZDRŽANA). 

6. Odlok o občinskem lokacijskem načrtu Pševo – predlog (druga obravnava)

Uvodno poročilo je podala ga. Danijela Bida Šprajc, vodja Oddelka za okolje in prostor. 

Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Janez Osojnik, predsednik Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo, je povedal, da so člani odbora predlagali, da se cestno povezavo »pod Ješetovim travnikom« v smeri pot na Jošta, vključi v pripravo postopka strategije in naj se pozneje planira tudi izvedba te ceste, ki dejansko v naravi kot kolovoz že obstoji. 

G. Jakob Klofutar, predsednik Odbora za pridobivanje in opremljanje stavbnih zemljišč, je povedal, da se je odbor strinjal predlogom odloka. 

G. Stane Štraus, namestnik predsednika Statutarno pravne komisije je povedal, da odbor ni imel pripomb. 

Ga. Doroteja Osterman, predsednica Stanovanjskega odbora je povedala, da odbor ni imel pripomb. 

G. Andrej Tavčar, predsednik Komisije za kmetijstvo je povedal, da komisija ni imela pripomb. 

Ker ni bilo razprave, je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednji

SKLEP:

Sprejme se odlok o občinskem lokacijskem načrtu Pševo.

Sprejeto z večino glasov ( 24 ZA,  1 PROTI,  0 VZDRŽANIH). 

7. ODLOK O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O PROSTORSKIH UREDITVENIH POGOJIH ZA MORFOLOŠKO CELOTO URBANISTIČNE ZASNOVE MESTA KRANJA IN ODLOK O SPREMEMBAH IN DOPOLNITVAH ODLOKA O PROSTORSKIH UREDITVENIH POGOJIH ZA MORFOLOŠKE CELOTE DOBRAVE, SORŠKO POLJE, ŠKOFJELOŠKO HRIBOVJE IN URBANISTIČNE ZASNOVE GOLNIKA  - PREDLOG (DRUGA OBRAVNAVA)

Uvodno poročilo je podala ga. Danijela Bida Šprajc, vodja Oddelka za okolje in prostor in povedala, da je bila upoštevana pobuda krajevne skupnosti, da zemljišče, ki je v naravi zelena površina oziroma otroško igrišče, to tudi ostane. 

Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Janez Osojnik, predsednik Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo, je povedal, da je bil namen članov odbora, da bi bilo na omenjenem področju otroško igrišče.
G. Jakob Klofutar, predsednik Odbora za pridobivanje in opremljanje stavbnih zemljišč, je povedal, da se odbor strinja s sprejetjem predloga odloka.

G. Stane Štraus, namestnik predsednika Statutarno pravne komisije je povedal, da odbor ni imel pripomb. 

Ga. Doroteja Osterman, predsednica Stanovanjskega odbora je povedala, da odbor ni imel pripomb. 

G. Andrej Tavčar, predsednik Komisije za kmetijstvo je povedal, da komisija ni imela pripomb. 

Ker ni bilo razprave, je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednji

SKLEP:

1. Sprejme se odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za morfološko celoto urbanistične zasnove mesta Kranj.

2. Sprejme se odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o prostorskih ureditvenih pogojih za morfološke celote Dobrave, Sorško polje, Škofjeloško hribovje in urbanistične zasnove Golnika.

Sprejeto z večino glasov ( 21 ZA,  0 PROTI,  1 VZDRŽAN). 

8. SEZNANITEV SVETA MOK S PRIČETKOM POSTOPKA PRIPRAVE STRATEGIJE PROSTORSKEGA RAZVOJA MOK, POTRDITEV IZHODIŠČ IN SEZNANITEV S POBUDAMI 
Uvodno poročilo je podala ga. Danijela Bida Šprajc, vodja Oddelka za okolje in prostor in glede pripombe svetnika Tavčarja, da je bilo gradivo posredovano prepozno, da bi ga lahko obravnavali posamezni odbori in komisije pojasnila, da je bilo gradivo posredovano v skladu s poslovnikom en teden pred sejo sveta. Povedala je, da je namen obravnave,  da se svet seznani z vsebino in postopkom priprave strategije prostorskega razvoja občine. Zakonska zaveza je, da svet v prvi fazi obravnava pobude občanov. Te so se zbirale do konca lanskega leta in so zdaj predstavljene svetu in dane v obravnavo.
Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Janez Osojnik, predsednik Odbora za prostorsko urejanje in gospodarsko infrastrukturo, je povedal, da je bil njihov odbor za to, da se Svet Mestne občine Kranj seznani z izhodišči za strategijo in da se izhodišča potrdijo.

G. Jakob Klofutar, predsednik Odbora za pridobivanje in opremljanje stavbnih zemljišč, je povedal, da se je tudi njihov odbor seznanil z izhodišči.

Ga. Doroteja Osterman, predsednica Stanovanjskega odbora je povedala, da se je tudi njihov odbor seznanil z izhodišči in sprejel sklep, da predlagajo,da se ustanovi sklad za obnovo starega mestnega jedra in preveri vire sredstev za financiranje.

Predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik je povedal, da bo občinska uprava proučila sklep Stanovanjskega odbora in na naslednji seji podala odgovor.
G. Andrej Tavčar, predsednik Komisije za kmetijstvo je povedal, da se je komisija seznanila z izhodišči in ni imela pripomb.
V razpravi so sodelovali naslednji svetniki: Andrej Tavčar, Igor Velov in Darko Jarc.

G. Andrej Tavčar:

Je povedal, da tako pomembno gradivo, kot je strategija prostorskega razvoja, potrebno poslati prej. Komisija za kmetijstvo je dobila gradivo isti dan, kot je bila seja komisije in ga zato ni mogla podrobneje proučiti.

G. Igor Velov:

Strinjal se je s svetnikom Tavčarjem in povedal, da zato ne bo glasoval.

G. Darko Jarc:

Prav tako se je strinjal s predhodnikoma in predlagal, da se ta točka ne obravnava.Kranj

Predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik se je strinjal z razpravljavci in povedal, da bo prekinil obravnavo točke, pred tem pa da bo izkoristil prisotnost pripravljavcev strategije in jim dal besedo. 

G. Borut Ulčar, Regijsko razvojna družba:

Povedal je, da je po terminskem planu javna razgrnitev in obravnava predloga dokumenta zamišljena v začetku prihodnjega leta in da bi se ta zadeva lahko zaključila v septembru prihodnjega leta, ko bi jo sprejel Svet Mestne občine Kranj v tej sestavi. Zakonska obveza pa je, da je potrebno strategijo prostorskega razvoja sprejeti do začetka leta 2007, sicer ostali dokumenti izgubijo svojo veljavo. Strategija prostorskega razvoja Mestne občine Kranj je temeljni prostorski razvojni dokument, ki nadomešča do sedaj veljavni dolgoročni in družbeni plan, ki je bil sprejet leta 2003. Dokument upošteva načela naravnega razvoja, uporabo alternativnih virov energije, smotrnejšo ravnanje z odpadki. Povedal je, da je v razvoju poselitve dan največji poudarek razvoju mesta Kranja. Kmetijska zemljišča se resno varujejo, poudarek je dan ekološkemu pridobivanju hrane. Poseben poudarek je dan prenovi naselij, predvsem prenovi in oživitvi starega mestnega jedra. Poudarek je dan obnovi degradiranih območij, tam kjer so stari industrijski kompleksi, kjer so potrebne resne odločitve, kaj z njimi. Potrebno je postaviti kriterije in zavreti propadanje teh območij. Povedal je, da je v teh izhodiščih kar nekaj govora o razvoju poselitve izven dveh urbanističnih zasnov Kranja in Golnika, kakšni so kriteriji za razvoj naselij znotraj mestne občine. Z analizami bodo skušali ugotoviti koliko je razpoložljivih zemljišč in ohranjajo se obstoječa stavbna zemljišča. Gradnja zunaj poselitvenih območij je pod določenimi pogoji možna. Opisana so specifična poselitvena območja. Pri stanovanjskih območjih se govori o zaokrožitvi poselitve v primeru Kranja je to dolgoročna poselitev do vzhodne obvoznice, zgostitev in prenova Bitenj, prenova starega mestnega jedra, zaokrožitev za možnosti gradnje za bivanje na Mlaki, Predosljah in Golniku. Pri družbenih dejavnostih je potrebno zgostiti visokošolski in srednješolski študij na lokaciji Zlatega polja, osnovnošolsko izobraževanje in varstvo otrok razvijati uravnoteženo, tako kot je že bilo. Centralne dejavnosti so lahko bolj razdeljene. Potrebno je zagotoviti javne in zelene površine. Poglavje je dano tudi infrastrukturi, predvsem prometni, kjer se na osnovi analize poudarja koncept vzhodne vpadnice, ki se zaključuje z garažno hišo in resno se zaključuje analiza utemeljenosti severnega priključka na avtocesto. Postavlja se koncept garažnih hiš. Na železniškem področju se pripravlja koncept povezave državnega središča z letališčem in pametno bi se bilo temu priključiti. Pri kolesarskih stezah in peš poteh se sledi konceptu, ki je že znan v državni strategiji. Pri ravnanju z odpadki se usmerja v reciklažo in ponovno izrabo, sežig in deponiranje. V razvoju krajine se govori o varstvu kmetijskih zemljišč in gozdov in smotrni rabi naravnih virov energije. Država vztraja na obrambnih dejavnostih, občina bo vztrajala, da se raba ne širi ampak krči in da se mestu vračajo zemljišča, ki so pod okriljem omejene in nadzorovane rabe.

Predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik je prekinil točko in povedal, da se bo nadaljevala na naslednji seji. 

9. PREDSTAVITEV PREDINVESTICIJSKE ZASNOVE KNJIŽNICE KRANJ 

Uvodno poročilo je podala ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe.

Povedala je, da so svetniki z gradivom prejeli povzetek investicijskega programa, ter obrazložila predlog novih sklepov uprave. 

Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Darko Zupanc, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport je povedal, da je odbor po daljši razpravi sprejel nekaj sklepov ter, da je del teh sklepov predlagatelj tudi že upošteval. Odbora za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport je soglasno predlagal Svetu Mestne občine Kranj, da da soglasje k investicijskemu projektu za nakup Knjižnice v Kranju.

V razpravi so sodelovali naslednji svetniki: Aleš Sladojević, Igor Velov, Stane Štraus, Mišo Dačič, Janez Jereb, Andrej Tavčar, Beno Fekonja, Bojan Homan, Matevž Kleč, Vitomir Rožej, Mirko Draksler, Darko Zupanc, Darko Jarc, Vlasta Sagadin in Branko Grims. 

G. Aleš Sladojević – proceduralno vprašanje:

Prosil je za interpretacijo tretjega sklepa, in sicer ali govori o tem, da bo župan dal predlog članom komisije najprej na Svet Mestne občine Kranj ali govori o predlogu komisije o izboru. 

Ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe je svetniku odgovorila, da bo komisija dala na svet odločitev. 

G. Igor Velov:

Povedal je, da razlago razume tako, da bo župan komisijo imenoval sam, potem bo ta komisija pripravila predlog razpisa in šele nato bo o investiciji odločal svet. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je svetniku Velovu odgovoril pritrdilno. 

G. Stane Štraus:

Glede imenovanja komisije je pojasnil, da je bila Statutarno pravna komisija zaprošena za mnenje pri imenovanju Komisije za sofinanciranje javnih kulturnih programov in športnih programov, pri obeh so soglasno odločili, da sta v nasprotju s Statutom Mestne občine Kranj. Pojasnil je še, da svet lahko imenuje svojo komisijo, ampak mora biti v skladu s Statutom, kar pomeni, da mora biti pet članska in da morajo biti v njej vsaj trije svetniki. 

G. Mišo Dačić:

Opozoril je, da knjižnica mogoče kljub velikemu projektu še pred njenim začetkom starta z minusom. Pojasnil je, da si to razlaga s sklepa oz. iz trditve iz sklepa, da Kranj ne razpolaga z zemljiščem na lokaciji, ki bi ustrezala pogojem in kriterijem sodobnih knjižnic in zaradi tega se investicija prilagaja. Knjižnica je pereč problem že kar nekaj let, zato je treba knjižnico postaviti za bodočnost. Poudaril je, da kvadratura, normativi in podobne zadeve že po kriterijih, ki ustrezajo trenutnemu številu prebivalcev v Kranju ne zadostujejo. V Kranju bi po normativih morali imeti knjižnico kvadrature 5600 m2, minimalni standardi bi bili 4800m2, delovala pa naj bi na 4000m2. Povedal je tudi, da državna matična služba da soglasje pod pogojem z izgradnjo dveh novih isposojališč v Stražišču in na Planini, za katera pa mu ni znano, če sta kje v projektu. Izrazil je bojazen, da bo knjižnice v tem obsegu premajhna. Z graditvijo stanovanjskih objektov se verjetno pričakuje povečanje prebivalstva, zaradi česar bi bila potrebna večja knjižnica, kot je predvidena. Menil je, da bi bilo glede na možnosti v starem mestnem jedru, možnosti ponudnikov, ki so na voljo, potrebno primerno skrčiti knjižnico. Gradnja knjižnice bi morala biti predvsem za to, da zadosti potrebam Kranja in Kranjčanov po knjižnici, ne pa za oživitev starega mestnega jedra, niti odpravljanju arhitektonskih tegob Kranja. Povedal je, da se bolj zavzema za nakup zemljišča na katerem bi lahko postavili knjižnico, ki bo zadostila potrebe v Kranju.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je povedal, da se bo drugi podžupan, g. Štefan Kadoič, ki podrobneje pozna problematiko v zvezi s knjižnico oglasil zadnji in bo lahko odgovoril na vprašanja, ki jih bodo ostali svetniki podali.

G. Janez Jereb:

Pojasnil je svoja stališča glede gradiva, katerega so svetniki prejeli k obravnavi te točke in sicer:

1. javni razpis v prejšnjih letih ni bil možen, ker bi uprava izgubila možnost koriščenja sredstev države – to je po njegovem mnenju »za lase privlečeno«,

2. rezultat poizvedovalnega razpisa so štiri ponudbe -  tudi to je nekam čudna ugotovitev,

3. po pridobitvi sklepa o sofinanciranju s strani Ministrstva za kulturo, se bo takoj dobila pravica do izvedbe javnega razpisa za nakup prostorov knjižnice -  a so se svetniki že odločili kaj sploh rabimo, kako, kje, …
4. komisija bo iz prispelih ponudb izbrala najugodnejšo rešitev – po kakšnih kriterijih. 

Povedal je, da je po njegovem mnenju povzetek investicijskega programa prilagojen le eni opciji na izbrano lokacijo, za osnovno ceno 1100 evrov na m2, in skupaj ocenjena investicija približno 5.2 mio evra, brez opreme in ostalih potrebnih spremljajočih dejavnosti (parkirni prostori, zunanja ureditev), kar ni realna ocena investicije. Ocenil je, da bo končna cena knjižnice najmanj 11 mio evrov, kar pomeni približno 2500 evrov na m2. Pri tem je vložek 250 mio tolarjev, kot ga da država predstavlja zgolj 10%. Povedal je, da ga izgovori o nerazpolaganju občinskega zemljišča, o izgubi denarja, če občina sama sproži proces, prepričujejo le o ne zainteresiranosti pri iskanju rešitve, ki bi lahko poudarila prednost skoraj 1000 let starega mesta. Menil je, da bi dobri gospodarji imeli v predalu že vsaj tri kvalitetne projekte, v Kranju pa je izbrana najlažja pot v poizvedovalnih razpisih in izbiranju med slučajnimi ponudniki. Ponovno je predlagal analizo lokacije knjižnice poleg gradu Khislstein, katero je predložil vsem svetnikom in gospodu županu. Menil je, da si predlog zasluži pošteno obravnavo, kajti navedel je tudi nekaj značilnosti predlagane lokacije. Prav tako je menil, da vloga knjižnice v Mestni občini Kranj zahteva bolj poglobljeno lokacijsko razpravo. Povedal je, da pričakuje, da bodo vsi svetniki dobili analizo vseh možnih lokacij z navedenimi prednostmi in slabostmi in da lokacijski predlogi niso vezani le na slučajnega ponudnika, ki ima kapital, ampak so stvari skupne presoje prebivalcev. Tako lahko tudi lastniku kapitala Mestna občina Kranj ponudi lokacijo, na kateri se lahko želen objekt zgradi. 

G. Andrej Tavčar:

Povedal je, da se mu zdi predlog naštetih ponudnikov zelo poenostavljen, ter postavlja neko podjetje na prvo mesto, kot da naj bi bil glavni izvajalec izdelave knjižnice. Menil je, da se Hotel Jelen gotovo ni dal ponudbe, za Globus pa je tudi dvomil, da jo je dal. Povedal je, da se mu zdi pravilno, da je prišlo do projekta in njegove obravnave, projekt pa se mu zdi izredno poenostavljen v smislu gradnje knjižnice na že zgrajenih temeljih, ter meni, da svetniki na tej podlagi ne morejo podpreti investicije. Povedal je še, da bi se sklep moral glasiti tako, da izmed vseh rangiranih projektov Svet Mestna občine Kranj odloči kateri predlog bi bil izbran glede na kompleksno varianto same knjižnice.

G. Ivan Hočevar, direktor Občinske uprave, je svetniku Tavčarju pojasnil, da so bile vse ponudbe prejete na poizvedovalnem razpisu, ter da si občinska uprava imen institucij, ki so dale ponudbe ni izmislila in zato obstajajo tudi dokumenti, ki si jih svetnik lahko ogleda. 

G. Igor Velov:

Poudaril je, da si je potrebno za projekt, ki bo stal Mestno občino Kranj 2 milijardi tolarjev vzeti čas. Povedal je, da ne razume tretjega sklepa, kjer piše:«Predlog komisije bo pred dokončnim izborom posredovan v obravnavo Svetu Mestne občine Kranj«, iz tega sklepa, da bo predlog komisije o tem, koga so izbrali šele takrat, ko bo komisija že nekoga izbrala in nato svoj predlog posredovala svetu v obravnavo. Glede na to, kar je povedala vodja Oddelka za družbene javne službe, da se želi dati težo mestnemu svetu, kar je kot najvišjemu organu občine tudi prav, bi se po njegovih besedah moral sklep glasiti sledeče: » Predlog komisije bo pred objavo razpisa in dokončnim izborom ponudnika posredovan v potrditev Svetu Mestne občine Kranj«. Pojasnil je, da če svetniki odločajo o investiciji, naj odločajo tudi o ponudniku in prav je, da potem odločajo tudi o javnem razpisu. Zato je predlagal, da se glasuje o predlogu njegovega sklepa, kajti karkoli se bo zgodilo v zvezi s knjižnico v Kranju, bo mestni svet kot najvišji organ občine zato odgovarjal in mestni svet o vsem tem nima pravice biti samo seznanjen temveč ima pravico o tem tudi glasovati.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je povedal, da bodo svetniki pred odločanjem glasovali o dodatnem predlogu svetnika Igorja Velova.

G. Beno Fekonja:

Povedal je, da ga moti, da uprava poleg možnosti, pridobljenih s poizvedovalnim razpisom ni pripravila alternativne možnosti. Menil je, da mestno jedro ni nujno najboljša izbira, kajti v prihodnosti tam ne bo možno več širiti niti v višino, niti v širino. Poudaril je, da mora svetnike še nekdo prepričati v to, da je staro mestno jedro najboljše za lokacijo knjižnice. Zanimalo ga je, če so bili razgovori s Fakulteto za organizacijske vede, ki ima svojo knjižnico in če so kje možni skupni interesi za razvoj knjižnične dejavnosti. Povedal je, da pričakuje, da bi mestna uprava poleg možnosti, ki jih ponuja trg, lahko ponudila možnost na svojem zemljišču, ki je vezana na razvoj mesta Kranj. 

G. Bojan Homan:

Povedal je, da Kranj potrebuje parkirišča, knjižnico in koncertno dvorano. Po njegovem mnenju bi bil idealni prostor Globus, kjer bi se vse to lahko združilo. Spodaj bi bilo tri etažno parkirišče, s katerim bi se rešil problem parkiranja, nad njim naj bi bila knjižnica, zgoraj pa koncertna dvorana, in vse to bi bilo v samem centru mesta. 

G. Aleš Sladojević:

Povedal je, da ima na vse tri sklepe pripombe, in sicer:

1. Predlagal je, da bi se prvi sklep moral glasiti, da Svet Mestne občine Kranj daje soglasje k osnutku investicijskega programa, ker so svetniki prejeli le del investicijskega programa na 19 straneh, celotno gradivo, za katerega je prosil na Odboru za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport, pa obsega 103 strani. Povedal je, da težko da soglasje za zadevo, ki je ne pozna dovolj. V delu investicijskega programa je prebral, da se je investitor v pripravi DIIP odločil, da bo za lokacijo postopka razpisa uporabil točno določene pogoje vključno s pogojem oddaljenosti 500 metrov od središča mesta in povedal, da ne vidi smisla, da daje soglasje za nekaj, za kar se je že nekdo odločil. V primeru, da je odločitev stvar župana je povedal, da naj se točka umakne iz dnevnega reda, ter naj župan o vsem odloči sam, če pa je to stvar mestnega sveta, potem naj imajo svetniki možnost, da odločajo o vseh točkah. Med pogoji, ki so opredeljeni se mu je zdel marsikateri izmed kriterijev sporen, ker ni znano kako in na kakšen način se bo upošteval, med vsemi pa ga še najbolj moti tisti, ki govori o oddaljenosti 500 metrov od upravnega središča občine. Strinjal se je z gradnjo knjižnice v mestnem središču, v starem mestnem jedru oz. ob mestnem jedru, ni pa se strinjal z gradnjo na Zlatem Polju. Popolnoma pa se ni strinjal z oddaljenostjo 500 metrov od mestnega središča, kajti tukaj ni videl nobene logike. Glede na to, da ta investicijski program dela neka ljubljanska firma,  je mogoče to tudi njihov predlog. Vprašal je, zakaj je uprava ta predlog povzela oz. zakaj se je odločila za oddaljenost 500 metrov. 

2. Povedal je, da se mu zdi v primeru, da ima župan vsa pooblastila v zvezi z imenovanjem komisije, nesmiselno glasovati, razen v primeru, kot so se pogovarjali tudi že na odboru, da na sam tekst razpisa in kriterije po katerih bo izvajalec izbran, da mestni svet predhodno soglasje, če že na komisijo nima vpliva. Strinjal se je, da zna to stvar zavleči, vendar je bil mnenja, da v primeru, če je nujno bo uprava lahko tudi v juliju sklicala sejo. Za drug sklep, tako kot je, je nesmiselno glasovati.

3. Povedal je, da je po Zakonu o javnih naročilih važna odločitev komisije in v tem primeru je Svet Mestne občine Kranj zgolj njeno posvetovalno telo. Prosil je, če se mu lahko pravno razloži, če ima res samo župan pristojnost o imenovanju komisije.  

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je povedal, da bo vodja Oddelka za družbene javne službe vmes pripravila odgovor in stališča do predlogov, ki so jih podali svetniki.

G. Matevž Kleč:

Povedal je, da je knjižnica zelo velika investicija, o kateri se govori že dlje časa in se je potrebno resno pogovoriti, ter če bo potrebno sklicat še eno sejo na to temo. Strinjal se je s svetnikom Dačićem, da je knjižnico potrebno graditi za prihodnost. Poleg štirih lokacij pridobljenih s poizvedovalnim razpisom, bi bilo po njegovih besedah potrebno razmisliti še o drugih lokacijah npr. kare A, Huje, univerzitetni del Kranja…, ter odpreti resno razpravo, ker odgovornost nosijo svetniki. Povedal je, da kot svetnik in kot član komisije ne upa prevzeti odgovornosti brez soglasja 33 svetnikov. Povedal je, da v roku, da se ne zamudi sredstev Ministrstva za kulturo, želi da se opravi konstruktivno delo brez sumničenja, da se komu daje prednost. Želi, da svetniki opravijo razpravo, se pogovori in na koncu dosežejo neko dobro rešitev, kajti projekt knjižnica pomeni za svetnike uspeh, katerega si morajo sami zagotoviti. 

G. Stane Štraus:

Povedal je, da ima dve pripombi in sicer:

1. Svetniki bi mestni upravi pri pripravi gradiva morali izraziti želje, kaj želijo imeti, katere informacije potrebujejo, tako, da bi z dobljenim gradivom lahko pridobili vse informacije, katere potrebujejo pri odločanju. 

2. Drugi sklep se mu zdi brezpredmeten in menil, da župan v tem primeru ne potrebuje sklepa mestnega sveta, ker deluje v skladu s svojimi pooblastili.

G. Igor Velov:

Glede komisije katero naj bi imenoval župan je povedal, da ni znano predstavniki katere stroke bodo, katere interese bodo izrazili, koliko članov bo komisija štela in če bo o vsem odločala, se bodo tako na koncu svetniki o vsem le še seznanili. Povedal je, da v eni izmed alinej investicijskega plana piše, da je potrebno zagotoviti dovolj prostora za ureditev primerne zelene površine, in komisija, na katero svetniki ne bodo imeli vpliva, bo lahko naredila razpis, v katerem bo navedla, da je primerna zelena površina 73 m2 in zato, ker neka druga lokacija, ki bo imela 5 m2 manj travnate površine, bo mogoče 200 milijonov cenejša in bliže mestnemu središču, ne bo izbrana. Povedal je tudi, da se mu zdi omejevanje na 500 m oddaljenosti iz središča mesta popolnoma nepomembno in s tem ne bi omejeval. 

G. Vitomir Rožej:

Povedal je, da se mu zdi pravilno, da je prišlo do razprave o knjižnici kot veliki investiciji in menil, da bi bilo lažje, tehnično in strokovno veliko bolj preprosto, če bi imeli urbanistično zasnovo mesta Kranja bolj razdelano. Menil je, da razpravljajo bolj o investicijski vrednosti in zasnovi, edino dva elementa so navedli, in sicer o velikosti knjižnice ter oddaljenost 500 m od središča mesta, in ti metri so problematični ravno zato, ker se svetniki nikoli niso razpravljali kaj je kulturno in upravno središče tega mesta. Glede na besede svetnika Fekonje, ki razmišlja o knjižnici, ki bo dostopna na področju visokošolskega središča, je menil, da visokošolsko središče potrebuje svojo knjižnico, vendar je treba vedeti, da so knjižnice različnih tipov, svetniki pa razpravljajo o gradnji regijske knjižnice. Regijske knjižnice so v pristojnosti Ministrstva za kulturo, medtem ko so visokošolske knjižnice v pristojnosti Ministrstva za znanost, tehnologijo in visoko šolstvo, imajo druge potrebe in se financirajo iz drugih virov. Menil je, da je do tako obsežne razprave najbrž prišlo prav zaradi nezaupanja sveta županu. Veselilo bi ga, da bi na svetu postavili neke parametre, merila razpisa, ki pa ne bodo povsem urbanistično utemeljena. 

G. Bojan Homan:

Povedal je, da so dali dovoljenje za gradnjo nakupovalnega centra na Primskovem ter centra Supernova, ter če iz centra mesta izgubijo še knjižnico se lahko ostale trgovine v centru mesta zaprejo. Še enkrat je izpostavil Globus, kot možno lokacijo, kajti s tem bi njegovem mnenju mesto živelo, saj tudi 1000 ljudi dnevno obišče knjižnico, ter je velika verjetnost, da bi potem odšli v mesto po ostalih opravkih. 

G. Štefan Kadoič, podžupan Mestne občine Kranj je povedal, da se projekt knjižnice vleče že nekaj let, ter da je bil že leta 2000 v Mestni hiši simpozij, katerega se je udeležilo veliko strokovnjakov in na podlagi tega simpozija ter gradiva je potem nastala programska zasnova knjižnice. Pojavile so se razprave, da Kranj knjižnico potrebuje, ker je edina Mestna občina v Sloveniji, ki nima niti 1m2 lastnih prostorov, gostuje na približno 1800 m2. Razmere za delo so vedno slabše, potrebe pa vedno večje. O lokaciji je pojasnil, da je želja, da se knjižnica nahaja v bližini mestnega jedra oz. v samem mestnem jedru. Povedal je še, da so iskali rešitve ter pojasnil kako da ni prišlo do dogovora za lokaciji pri Trgovski šoli oz. na Hujah, glede zemljišča na Zlatem Polju, ki je v lasti Mestne občine Kranj je pa povedal, da se resnično išče lokacija blizu središča mesta. Pojasnil je, da se univerzitetne knjižnice ne sme mešati z knjižnico FOV, kajti ta knjižnica je strogo specializirana za organizacijske vede, tu gre pa za splošno regijsko in območno knjižnico. Povedal je, da so bila z veliko muko od države odobrena sredstva v višini 250 mio sit, ter da je pogoj, da se pred odobritvijo Ministrstva za kulturo ne sme izpeljati javni razpis. Do poizvedovalnega razpisa v katerem je bila zahteva, da zemljišče ne sme bito oddaljeno več kot 500 metrov od središča mesta, je po besedah svetnika prišlo zato, ker Mestna občina v bližini mestnega jedra nima zemljišča in ga je zato potrebno kupiti, ter se s tem pridobi možnosti, ki so na razpolago v bližini samega mesta. Glede velikosti knjižnice se je strinjal, da je knjižnica investicija, ki se gradi za bodočnost, in zato naj bi tudi v tem smislu takšna bila. Normative o velikosti knjižnice postavi NUK, ki pravi, da je želeno, če je knjižnica manjša, da ima potem še eno podružnico. V tem času se je zgodilo, da so občine, ki izhajajo iz bivše Občine Kranj zgradile svoje knjižnice, tako da je prostorski vidik tako lahko nekoliko manjši. Zakaj bi stvari zapletali, če vsi želijo knjižnico, mu ni bilo jasno, kajti če ne bodo potrdili investicijski program, potem ne bodo pridobili soglasja od Ministrstva za finance, brez katerega pa se ne da objaviti javnega razpisa. Po njegovih besedah naj bi tekst razpisa izdelala strokovna institucija, komisija, katero pa naj bi po besedah strokovnjakinje občinske uprave za Zakon o javnih naročilih, v skladu z zakonom imenoval župan,  pa bo razpis potem pregledala, obravnavala, ga dopolnila, ne bo si ga sama izmišljevala. Menil je, da bi v to komisijo katere predsednik je, imeli lahko več zaupanja, kajti sam je bil že v veliko komisijah za javna naročila predsednik, mogoče res naročila v manjšem obsegu, vendar še nikjer ni prišlo do pritožb. Zagotovil je, da bo zadevo korektno izpeljal, da bo naslednja faza, če se investicijski program potrdi, vloga, ki jo je potrebno vložiti na Ministrstvo za finance, da se pridobi soglasje za sredstva iz rebalansa. Predhodno pa bo potrebno pridobiti tudi soglasje Ministrstva za kulturo. 

G. Mirko Draksler:

Povedal je, da komisijo imenuje župan, potem pa svetniki odločijo ali pa zavrnejo, kar pa se je tudi že zgodilo, predlog komisije bo prišel na svet, in od svetnikov je odvisno ali bodo glasovali ali pa ne.  

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je menil, da bo na koncu razprave predlagal popravljene sklepe, katere bodo skupaj poskušali oblikovati z namenom, da bi omogočili kandidiranje ter pridobitev sredstev države. 

G. Andrej Tavčar:

Menil je, da je ta točka zelo pomembna za mestni svet in je prav, da se o tem razpravlja, pripombe bi se morale upoštevati. Po njegovem mnenju v tem trenutku svetniki ne bi smeli potrditi investicijskega programa. Motilo ga je, da kot svetnik ni prejel celotni idejni projekt, kot so ga dobili na Odboru za šolstvo, kajti ta idejni projekt napram investiciji knjižnice ne pomeni nič in gre za zaupanje, kaj se dogaja na tem elaboratu. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je zaradi razjasnitve vprašal svetnika g. Darka Zupanca, če so oni prejeli kakšen idejni projekt. 

G. Darko Zupanc:

Pojasnil je, da člani odbora niso dobili nobenega drugega gradiva kot člani mestnega sveta, je pa svetnik Sladojević, kot član odbora na seji odbora prosil, če lahko dobi kaj več gradiva. Rečeno mu je bilo, da kot svetnik lahko dobi vse gradivo, ki obstaja in kot je svetnik Zupanc razumel je s tem pridobil en del gradiva več, kot ga imajo ostali svetniki. 

G. Aleš Sladojević:

Pojasnil je, da mu je bilo rečeno, da bo gradivo dobil na seji. 

G. Janez Jereb:

Navedel je, da želi izpostaviti dve zadevi o katerih se morajo pogovarjati:

1. Ali je navedena lokacija res optimalna za funkcijo knjižnice, ali je to samo možnost glede na prejete štiri ponudbe.

2. Poudaril je, da ni res, kot je v predračunu 5 do 6 mio evrov  predvidene vrednosti, temveč je končna vrednost veliko večja in sicer okoli 12 mio evrov. 

G. Mišo Dačić:

Povedal je, da se v razpravi govori o komisiji, lokaciji ter sredstvih, ampak kot uporabnik in svetnik je poudaril, da bi kot prvo morali določiti, kaj ta knjižnica je za  potrebe Kranja, kajti ključni problem v tem primeru je knjižnica in storitve, ki jih bo ta knjižnica nudila. Temu primerno pa bi potem iskali možno lokacijo, kjer bi se gradila knjižnica za naslednjih 50 let. Predvideval je, da je bila tudi na to temo že narejena kakšna študija in ne samo urbanistična, ter če je bila narejena, bi jo želel do naslednje seje videti. Glede na obsežno razpravo je povedal, da je projekt knjižnice velik problem, in bi lahko imeli samostojno sejo samo na to temo.

G. Igor Velov:

Podal je tri pripombe in sicer:

1. na besede podžupana, da NUK dovoljuje zmanjšanje kvadrature knjižnice vendar pa želi, da se zato organizirata dve izposojevalnici, je pripomnil, da tega ne želijo temveč je to pogoj za pridobitev pozitivnega mnenja;

2. povedal je, da se mu 1. sklep ne zdi povsem nedolžen, kajti s tem investicijskim planom se da nek okvir za razpis, katerega so svetniki prejeli na 19. straneh, med razpravo pa je bilo slišati, da obstaja na več kot 100. straneh, in to je zelo pomembno, ker  svetniki ne bodo imeli pravice reči da oz. ne pred končno odločitvijo;

3. menil je, da ne gre samo za nezaupanje, temveč za resnost, preračunljivost in odgovornost, kajti ne glede na to, koliko je bilo že opravljenih razpisov, je bil med njimi tudi eden, razpis na Koroški cesti - paketna prodaja, kjer je župan naredil veliko napako, in če se bo taka napaka, katere svetniki ne morejo predvideti ponovila pri imenovanju komisije ali pri delu komisije, bo ta napaka pomenila 2 milijardi tolarjev izgube. 

Povedal je še, da je svet najvišji organ občine, ki rešuje zadeve za občino in občane in ne komisija, za katero svetniku ni znano kaj oz. koga predstavlja, ker ni nič znano o njeni sestavi.

G. Aleš Sladojević:

Povedal je, da so bile v knjižici, katero so prejeli iz knjižnice, predstavljene vse potrebe vključno s kvadraturo. Menil je, da so najverjetneje to gradivo pripravili strokovnjaki in ji povsem zaupa, bi pa se bolj kot o sami stavbi pogovarjal o lokaciji. V analizi štirih ponudb je kvadratura od 5300 do 5608 m2, in vsi ponudniki so ponudili bistveno več od 4000 m2. Povedal je. da mu ni znano, zakaj je prišlo od analize pa do osnutka investicijskega programa do tako velikega zmanjšanja, kajti ponudniki ponujajo bistveno več. Od devetih kriterijev, ki so pomembni pri izboru lokacije, se mu zdi sporen predvsem eden, in sicer oddaljenost največ 500 m od upravnega središča. Menil je, da bi v razpisu morali obstajati kriteriji za izbor in se oddaljenosti ne bi navajalo, tako bi se lahko na razpis prijavil tudi nekdo, ki je oddaljen 3000 m, vendar bi mu prineslo to manj točk, kajti kriteriji naj bi se točkovali. V primeru, da se oddaljenost omejuje v razpisu, se točno ve, kdo so projektanti na tem območju, komu so svetovalci in to privede namerno ali nenamerno do nezaupanja.

G. Darko Jarc:

Opozoril je, da je glede na tehnologijo, ki se zelo hitro razvija, vprašljivo, če se je smiselno pogovarjati o kvadraturi knjižnice, kajti knjige se bodo začele pojavljati v digitalni obliki in jih v obliki kot so zdaj kmalu ne bo več. Razmisliti je potrebno o vprašanju knjižnice v takšni kvadraturi ter o namenskih prostorih knjižnice, ali pač postaviti terminale za takojšni dostop do informacij. 

G. Stane Štraus:

Menil je, da je mestni svet povedal kaj želi in pričakuje pri svojem odločanju in da so to realne podlage, ki so bile tudi v knjižici o zasnovi knjižnice pripravljene. Pri teh kriterijih naj se vrednoti vsaka od možnosti ter se navede njene prednosti in slabosti na podlagi katerih bodo svetniki lahko odločali. Strinjal se je s predlogom svetnika Velova, kjer je opozarjal na sklep, da komisija da dokončni sklep mestnemu svetu samo v obravnavo. Pričakoval je, da bo mestni svet dejansko o tem tudi odločal in, da se bo sklep temu ustrezno prilagodil, ter se glasil v smislu, da bo predlog komisije posredovan v potrditev ne pa v obravnavo. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je na podlagi podanih pripomb svetnikov povedal stališča na podlagi katerih bo uprava pripravila nove sklepe, pri katerih bo upoštevala naslednje predloge:

· osnutek v prvi točki,

· o predlogu kompletnega razpisa, zlasti tudi meril investicijskega elaborata bo pred javnim razpisom odločal svet,

· o izboru ponudnika bo odločal svet, potem ko mu bodo predložene vse ponudbe in predlog kateri ponudnik je najboljši.

G. Vitomir Rožej – proceduralna pripomba

Menil je, da se je na seji želelo pridobiti sklep Sveta Mestne občine Kranj, da daje soglasje k investicijskemu programu Osrednje knjižnice Kranj. Glede na to je povedal, da le-ta vsebuje 103 strani, svetniki so dobili zgolj povzetek in zato ne more dati soglasja. V primeru, da se sklep sprejme pa meni, da povzetek za ministrstvo ne bo dovolj. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je menil, da bi za pridobitev državnih sredstev zadostoval osnutek investicijskega programa, kateremu svet da soglasje. Uprava pa naj medtem, ko pripravlja nove sklepe razmisli, če obstaja še kakšna težava. 

G. Andrej Tavčar:

Povedal je, da mora komisija svetnikom predložiti vse predloge in ne samo enega.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je svetniku pojasnil, da bodo svetniki dobili vse ponudbe, komisija bo le podala predlog za enega, za katerega bo menila, da bi bil najboljši izmed prejetih ponudb. 

Ga. Vlasta Sagadin:

Postavila je vprašanje na katerega želi odgovor, ki je lahko tudi v pisni obliki in se glasi: » Ali se je resor za družbene dejavnosti kaj opredelil do Jerebove ponudbe izpred treh mesecev, ko je v pisni obliki predložil njegov koncept izgradnje knjižnice?«. Zanimalo jo je tudi kaj menijo o tej ideji.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je svetnici odgovoril, da bo odgovor dobila. Dodal pa je še, da je pri predlogu za oblikovanje sklepov pozabil dodati, da je glede na predlog svetnika Sladojevića potrebno črtati oddaljenost 500 m od središča mesta. 

G. Stane Štraus:

Glede na možnosti je predlagal, da ne vidi razlogov, zakaj naj bi se uprava opredelila glede predloga svetnika Jereba, naj se predlog enakovredno obravnava kot ostale štiri predloge, v kolikor je to možno. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je vodji Oddelka za družbene javne službe naročil, da pripravi popravljene sklepe in dovolil nadaljevanje razprave, ki pa ne bo vplivala na novo pripravljene sklepe.

G. Vitomir Rožej:

Povedal je, da bodo svetniki s potrditvijo popravljenih sklepov dali neko smer razvoju knjižnice in predloga svetnika Jereba ne bo mogoče več kakorkoli upoštevati. V odločitvi je za osnutek investicijskega programa rečeno, da se izbira varianto B2, kjer Mestna občina Kranj nastopa kot kupec nepremičnine z dolgoročnim posojilom, ne odločajo se svetniki za varianto A, ki jo omogoča zakonodaja brez investicije, niti za B1, kjer Mestna občina Kranj nastopa kot investitor. Povedal je še, da pobudo svetnika Jereba razume, kot da bi v tem primeru Mestna občina Kranj morala nastopati kot investitor. Glede na besede podžupana Kadoiča, da Mestna občina Kranj ne more biti investitor, ker nima primernih zemljišč, je vprašal, zakaj ni primernega zemljišča. Obžaloval je, da ima pri odločanju zmanjšane možnosti, vendar pa so vseeno boljše, kot pri odločanju o ledeni dvorani pred nekaj meseci. Še enkrat je poudaril, da se bodo svetniki s potrditvijo novih sklepov odločili za varianto B2, kjer Mestna občina Kranj nastopa kot kupec nepremičnine, ne kot investitor.

G. Darko Zupanc:

Povedal je, da razume, da se s potrditvijo predlaganih sklepov izmed katerih je tudi sklep, da se sprejme osnutek in da soglasje investicijskemu programu in s tem naj bi na naslednji seji dobili predlog investicijskega programa in merila. Predlagal je, da se pri prehodu iz osnutka v predlog premisli, kar je bilo izpostavljeno, preveri dimenzije, da se svetniki do tega opredelijo, da se ne bodo odločali o premajhnih kapacitetah, ker je s tem povezana tudi vsebina in prav verjetno tudi cena. Strinjal se je, da se umakne zahteva za največjo oddaljenost od mestnega središča 500 m, vendar pa bo potem potrebno navesti, da imajo prednost prejete ponudbe, katerih lokacija je bližje središču mesta oz. bolj oddaljene lokacije bi izgubile nekaj točk ne glede na nižjo ceno. Do naslednje seje pa je predlagal, da v kolikor ni možnosti, da celotno gradivo, ki obsega 103 strani dobijo vsi svetniki, naj se celotni investicijski program posreduje vsaj svetniškim skupinam ter odborom, ki bodo to točko obravnavali.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je predlagal, da ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe prebere, kakšne predloge sklepov je pripravila glede na razpravo, ki je potekala v okviru knjižnice. 

Ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe je glede na razpravo predlagala naslednje sklepe:

1. Med pogoji za lokacijo knjižnice se v investicijskem programu črta alineja »oddaljeno največ 500 m od upravnega središča občine«. 

2. Svet Mestne občine Kranj odloča o vsebini javnega razpisa za nakup knjižnice, ki vsebuje tudi pogoje in merila.

3. O izbiri ponudnika za nakup knjižnice odloča Svet Mestne občine Kranj.

Poudarila pa je še, da je investicijski program osnova za pripravo javnega razpisa.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je glede na povedano v razpravi doda na prvo mesto še en sklep in sicer:

· Sprejme se osnutek Investicijskega programa za nakup knjižnice.

G. Aleš Sladojević:

Predlagal je, da se upoštevata še dva popravka in sicer je eden ta, da gradivo nosi naziv povzetek in ne osnutek ter drugi popravek, da se zdaj, ko se črta oddaljenost 500 m od središča mesta, ta alinea nadomesti z alineo v neposredni bližini upravnega središča občine, o čemer je predhodno govoril tudi svetnik Zupanc. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je svetniku pojasnil, da bodo merila, tako kot je svetnik Velov predlagal, dobili na sejo in bodo o njih odločali. Uprava se strinja s tem predlogom in ga bo tudi upoštevala.

G. Branko Grims:

Opozoril je, da pravno gledano sprejem osnutka ne pomeni nič, in če je pogoj, da je investicijski načrt sprejet, potem mora biti za izpolnjevanje pogojev sprejet. Povedal je, da bo, in predvideva, da bodo tudi ostali kolegi iz SDS, te sklepe vsekakor podprli, vendar je potrebno razmisliti, če bo to zadostovalo. Menil je, da bo končni rezultat, če se ti sklepi potrdijo se bo potrebno odločiti za sklic izredne seje, kjer bo potrebno sklepe dokončno sprejeti, kajti drugače na razpis sploh ne bo mogoče kandidirati. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je povedal, da če bo potrebna izredna seje le ta vsekakor bo. Na izredni seji, če se ti sklepi sprejmejo, pa so napotila upravi, da bo na sejo lahko predložila osnutek razpisa, ki bo vseboval že vsa merila in bodo tako svetniki lahko odločali bistveno več.

G. Vitomir Rožej:

Povedal je, da bi kot resen investitor, ki želi narediti knjižnico, morali biti že od samega začetka bolj dosledni ne glede na to za kakšne dokumente gre. To pa s tem, če bo iz povzetka en pogoj izpadel in se v razpisu pojavil nek drugi pogoj, ne bomo dokazali.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj je povedal, da kriterij oddaljenosti ostaja, le da ni določen s 500 metri. 

G. Vitomir Rožej:

Povedal je, da z glasovanjem o tem, tudi če bodo svetniki glasoval zgolj o osnutku, so s tem že tlakoval pot k temu, da se bo knjižnico kupila in ne gradila. Uprava sicer lahko pripravi pogoje, katere so svetniki želeli slišati, vendar je potem ko bodo potrdili te sklepe, to še zgolj izguba časa uprave. 

Po končani razpravi je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednje

SKLEPE: 

1. Sprejme se osnutek Investicijskega programa za nakup knjižnice.

2. Med pogoji za lokacijo knjižnice se v investicijskem programu črta »oddaljeno največ 500 m od upravnega središča občine« in se nadomesti z » v neposredni bližini upravnega središča občine«. 

3. Svet Mestne občine Kranj odloča o vsebini javnega razpisa za nakup knjižnice, ki vsebuje tudi pogoje in merila.

4. O izbiri ponudnika za nakup knjižnice odloča Svet Mestne občine Kranj.

Sprejeto z večino glasov ( 24 ZA,  0 PROTI, 2 VZDRŽANA). 

10. POROČILO OPRAVLJENEM DELU LAS ZA PREPREČEVANJE ZLORABE DROG V MOK ZA LETO 2004

Uvodno poročilo je podal g. Mile Hodnik, predsednik LAS.

V razpravi sta sodelovala svetnika: Vlasta Sagadin in Beno Fekonja. 

Ga. Vlasta Sagadin:

Zanimalo jo je, če se je kaj razmišljalo glede tistega dela srednješolske populacije, ki izpade iz srednješolskega sistema, mladina, ki ni uspešna, ko preide iz osnovne šole v srednjo šolo, ima veliko večjo možnost, da se izgubi, kako bi lahko skupaj z vsemi srednjimi šolami in mogoče tudi policijo prišlo do ponovnega vključevanja mladostnikov nazaj v šolo. Srednja šola, ko izključi dijaka iz šolskega sistema, pomeni, da je dijak na cesti in ima časa na pretek, kar pa je lahko povod za razne neumnosti. Predstavila je seminar znamenitega dr. Reasoner-ja, ameriškega psihologa, ki je predstavil problem vandalizma, ter kako so ta problem v ZDA bistveno zmanjšali, ter predlagala, da bi bilo mogoče potrebno razmišljati tudi v tej smeri, da bi policija, srednje šole, LAS in seveda tudi občina, kot lokalna skupnost, skupaj poskušali reševati problem, kar bi bilo morda tudi veliko ceneje. 

G. Mile Hodnik, predsednik LAS – a je povedal, da kar se tiče seminarja dr. Reasoner-ja, center dela na tem projektu, ravno iz razloga na petih stopnjah razvoja, ki so lahko pomanjkljive v razvoju otroka od predšolskega v šolskem obdobju. Kar se tiče zajetja populacije, ki je izven šolskega sistema po 6. ali 7. razredu, se držijo projekta primo izobraževanja tistih, ki so izključeni iz šolskega sistema, vendar ga nameravajo dokončati, izvajajo terapije dr. Reasoner-ja in tudi druge terapije. Povedal je, da pri preventivnih programih ni možno postaviti ocene stanja in ocene napredka, program lahko traja tudi 15 let, da se določene stvari sanirajo, in zato tudi rezultate ni mogoče videti kratkoročno. Strinjal se je, da so posledice, ki nastanejo v šolah, izven šol, na igriščih lahko zelo velike, vendar bodo za to populacijo, ki je izključena iz šolskega sistema, morale več storiti šole in Ministrstvo za šolstvo, prav gotovo lahko nekaj stori tudi lokalna skupnost, vendar je to sistem, v katerem morajo biti vsi akterji sistema zainteresirani za reševanje. Povedal je še, da je naloga LAS, da je predložila županu oz. mestnemu svetu tiste predloge, ki so bili trenutno izvedljivi tako kadrovsko, finančno in seveda razvojno. Izobraževali in osveščali so prebivalce in starše, potrebno pa bo tudi mlade, da bodo imeli izbiro in točno določeno kaj lahko in kaj ne. 

Ga. Vlasta Sagadin:

Zanimalo jo je, če je LAS zadovoljna s sodelovanjem Mestne občine Kranj in policije, ali je to sodelovanje korektno in si z njimi pri svojem delu lahko pomagajo. Povedala je, da njeno vprašanje temelji zgolj na tem, ker mladi aktivno preživljajo počitniški čas, medtem ko starši še delajo, župan in Mestna občina Kranj, pa se pogaja ali bi dal 50.000 ali 100.000 tolarjev ali pa celo nič, za dejavnost, kot je Oratorij, ki ga izvaja Karitas, v proračunu pa ni predvidena.

G. Mile Hodnik, predsednik LAS je povedal, da je s strani ministra regijski koordinator, da je Kranj imel to srečo v smislu kadrovskega potenciala, da je tudi svetovalec pri Ministrstvu za zdravje ter Ministrstvu za delo na področju drog, poleg tega se srečuje z ostalimi mestnimi občinami, predvsem petimi največjimi, njegovo osebno mnenje je, da Mestna občina Kranj v danih pomembnostih zelo dobro sodeluje in sofinancira te zadeve, seveda pa programi nikoli ne bodo tako dobri, da bi bili lahko z njimi vsi zadovoljni. Menil je še, da je Kranj eden izmed tistih, ki da z razpisom možnost široki paleti izvajalcev programov in je tudi pobudnik teh razpisov po drugih občinah.

G. Beno Fekonja:

Zanimalo ga je, kako se dopolnjuje delo LAS-a napram fundaciji ali kakšnim drugim organizacijam na področju Kranja.

G. Mile Hodnik, predsednik LAS je povedal, da je ta povezava karakteristična za Mestno občino Kranj, fundacija je nastala kot posledica zelo zgodaj opaženih problemov, menil je, da Fundacija Vincenca Drakslerja ustvarja trenutne pogoje za reintegracijski del, ki je potreben, drugo pa je pomoč posameznikom in družinam. LAS je v tendenci dela tega, da bi združil aktivnosti fundacije in LAS–a in nastal tako imenovani medobčinski LAS, to pomeni, da nebi postavljali meje in bi ta program segal vse do Jezerskega, Škofje Loke,…, razlog je v tem, da je Kranj trgovsko središče za takšne stvari in je potrebno probleme reševati tudi z drugimi lokalnimi skupnostmi, jih pridobiti, da se pridružijo LAS–u , in bi kasneje ustanavljali svoje. Menil je še, da sodelovanje med LAS–om in fundacijo je in da bo tudi v prihodnje.

Po končani razpravi je  predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, povedal, da je bil s tem Svet Mestne občine Kranj seznanjen s poročilom o opravljenem delu LAS-a za preprečevanje zlorabe drog v Mestni občini Kranj za leto 2004.

11. KONCESIJA ZA OPRAVLJANJE ZASEBNE ZDRAVSTVENE DEJAVNOSTI NA PODROČJU SPLOŠNE MEDICINE – DUŠAN BAVDEK

Uvodno poročilo je podala ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe in povedala, da gre v primeru dr. Dušana Bavdka samo za polovični delovni čas, ker je polovični delovni čas že upokojen.

Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Matevž Kleč, predsednik Odbora za družbene dejavnosti je povedal, da odbor nima pripomb.

G. Andrej Tavčar, namestnik predsednika Odbora za gospodarstvo je povedal, da odbor nima pripomb.

Ker ni bilo razprave, je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednji

SKLEP:

Občinski upravni organ podeli koncesijo za opravljanje zasebne zdravstvene dejavnosti na področju splošne medicine, Dušanu Bavdku, dr. med., v prostorih Zdravstvenega doma Kranj.

Sprejeto soglasno ( 22 ZA,  0 PROTI, 0 VZDRŽANIH). 

12. PREMOŽENJSKE ZADEVE

A. Posamezni program upravljanja premoženja prenos upravljanja poslovnega prostora v 2. nadstropju objekta na naslovu Škrlovec 2 v Kranju, stoječega na zemljišču parcelna številka 167/2, stavbišče v izmeri 155 m2, vpisanega v zemljiškoknjižnem vložku Okrajnega sodišča v Kranju številka 60, in na zemljišču parcelna številka 168/0, stavbišče v izmeri 43 m2, vpisanega v zemljiškoknjižnem vložku Okrajnega sodišče v Kranju številka 61, obe zemljišči k.o. Kranj

Uvodno poročilo je podala ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe in povedala, da s tem prenosom upravljanja želi Mestna občina Kranj zagotoviti pogoje za delo za društva, ki so vključena v Zvezo društev za tehnično kulturo.
Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Darko Zupanc, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport je povedal, da odbor podpira predlog.

G. Jakob Klofutar, predsednik Odbora za pridobivanje in opremljanje stavbnih zemljišč, je povedal, da se odbor s predlogom strinja. 

Ker ni bilo razprave, je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednje

SKLEPE:

1. Sprejme se posamezni program upravljanja stvarnega premoženja za nepremičnino – poslovni prostor v 2. nadstropju objekta na naslovu Škrlovec 2 v Kranju, stoječ na zemljišču parcelna številka 167/2, stavbišče v izmeri 155 m2, vpisan v zemljiškoknjižnem vložku 60, in na zemljišču parcelna številka 168/0, stavbišče v izmeri 43 m2, vpisan v zemljiškoknjižnem vložku številka 61, k.o. Kranj, v skupni izmeri 103,30 m2 s souporabo sanitarij v 2. nadstropju v izmeri 9,70 m2.

2. Mestna občina Kranj prenese upravljanje stvarnega premoženja – poslovni prostor v 2. nadstropju objekta na naslovu Škrlovec 2 v Kranju, ki stoji na zemljišču parcelna številka 167/2, stavbišče v izmeri 155 m2, vpisan v zemljiškoknjižnem vložku 60, in na zemljišču parcelna številka 168/0, stavbišče v izmeri 43 m2, vpisan v zemljiškoknjižnem vložku številka 61, k.o. Kranj, v skupni izmeri 103,30 m2 s souporabo sanitarij v 2. nadstropju v izmeri 9,70 m2, na Zvezo društev za tehnično kulturo Kranj, Pot na Kolodvor 2, Kranj.

3. Svet Mestne občine Kranj daje soglasje k osnutku pogodbe o prenosu upravljanja stvarnega premoženja – poslovnega prostora v 2. nadstropju objekta na naslovu Škrlovec 2 v Kranju, ki stoji na zemljišču parcelna številka 167/2, stavbišče v izmeri 155 m2, vpisan v zemljiškoknjižnem vložku 60, in na zemljišču parcelna številka 168/0, stavbišče v izmeri 43 m2, vpisan v zemljiškoknjižnem vložku številka 61, k.o. Kranj, v skupni izmeri 103,30 m2 s souporabo sanitarij v 2. nadstropju v izmeri 9,70 m2.

Sprejeto z večino glasov (  24 ZA,  1 PROTI,  1 VZDRŽAN). 

B. Pogodba o določitvi lastninskih deležev na Državnem nordijskem skakalnem centru v Kranju

Uvodno poročilo je podala ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe.
Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Darko Zupanc, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport je povedal, da se odbor ni opredelil niti za niti proti predlaganemu predlogu.

G. Jakob Klofutar, predsednik Odbora za pridobivanje in opremljanje stavbnih zemljišč, je povedal, da se odbor s predlogom strinja. 

V razpravi so sodelovali naslednji svetniki: Andrej Tavčar, Alojz Gorjanc, Stane Štraus, Janez Frelih, Igor Velov, Aleš Sladojević, Vitomir Rožej, Janez Osojnik in Štefan Kadoič.

G. Andrej Tavčar:

Povedal je, da bo glasoval za predlagani predlog, vprašal pa je, kakšna bo višina kredita.

Ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe je povedala, da bi ta odgovor svetniku najlažje podal predsednik gradbenega odbora, to je g. Alojz Gorjanc.

G. Alojz Gorjanc:

Povedal je, da točen znesek še ni znan in bo okoli 100 mio sit, ker še ni dokončnega obračuna, bo pa po besedah svetnika v najslabšem primeru 97 mio sit. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je povedal, da je odgovor svetnika Gorjanca razumel, da je na podlagi pogodbe, ki bo dala 30 % lastništvo mogoče pričakovati hipotekarni kredit 97 mio ali 100 mio sit.

G. Alojz Gorjanc:

Povedal je, da je mogoče pričakovati tudi nižji znesek.

G. Stane Štraus:

Povedal je, da ga zanima zmožnost SK Triglav Kranj odplačevanja kredita, in zanj postavil dve vprašanji, in sicer:

· kolikšna je vrednost ostalih sredstev v lasti SK Triglav Kranj in

· kakšni so njihovi redni mesečni prilivi.

Postavil je vprašanje tudi za mestno upravo in sicer ga zanima, kaj se zgodi, če SK Triglav Kranj kredita ne bo mogel odplačevati, je pa občina, če predlog sprejmemo 30 % lastnik. Povedal je še, da sta občina in klub imela pogodbo, da se lastninski delež na novo zgrajenih objektih ugotavlja po zaključku izgradnje.

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je povedal, da klub ima nekaj premoženja ter prihodkov, ter predlagal, da svetnik Gorjanc pove, kakšni so prihodki kluba.

G. Alojz Gorjanc:

Povedal je, da bi bili dohodki lahko veliko večji, če bi že prej sprejeli sklep za hipotekarni kredit, ter bi 220 mio sit, ki se je že plačalo Tehniku, na račun zadolževanja vložili v skakalnico, bi bila skakalnica danes že dokončana. Povedal je še, da še niso prejeli obljubljenih sredstev od fundacije v znesku 67 mio ter od Ministrstva za šolstvo v znesku 58 mio, je pa klub prejel dvakrat po 5 mio za vzdrževanje skakalnice od Zavarovalnice Triglav in 400.000,00 sit prejema mesečno od Smučarske zveze Slovenije, s tem pa pokriva tekoče vzdrževanje. 

G. Janez Osojnik, podžupan Mestne občine Kranj, je povedal, da naj oceni, koliko je sredstev mesečno iz proračuna, najemnin.

G. Janez Frelih:

Povedal je, da niti on niti svetnik Gorjanc ne moreta dati odgovora na vprašanje svetnika Štrausa, da pa lahko dobi zaključni račun za lansko leto, konec leta pa tudi za letošnje leto in si bo lahko ogledal natančne zneske. Menil je, da mora to zanimati predvsem banko in ne svetnika. Povedal je tudi, da gradbeni odbor išče variante, kako zadevo pripeljati do konca, razgovori v banki so potekali v smeri, da banka na podlagi sklepa občinskega sveta, kot je predlagan in na podlagi razgovora s fundacijo in ministrstvom zagotovi kredit.

G. Stane Štraus:

Povedal je, da ga odgovori niso prepričali, mogoče bi ga prepričala končna poročila, vendar to pomeni, da bo lahko glasoval šele takrat ko jih bo videl in bo tudi videl finančno sposobnost kluba. Strinjal se je, da nekaj zanima banko, nekaj pa prav gotovo zanima mestni svet, in sicer kaj se zgodi s skakalnico katere pretežni lastnik je Mestna občina Kranj v primeru, da skakalni klub ne bo mogel vrniti kredita.

G. Igor Velov:

Menil je, da banka, če ne bo imela garancije ne bo odobrila kredita, in bo sigurno dobro preverila, povedal je tudi, da je bil sklenjen dogovor, da bo upravljanje prevzel SK Triglav. Zanimalo ga je, kaj se bo zgodilo v primeru, da SK ne bo mogel vrniti kredita, kako bo z upravljanjem tega objekta, kjer je ocenjena letna vrednost za upravljanje 40 mio. Povedal je še, da bo s svojim glasom skušal pomagati, da se končno pride nekako do konca gradnje te skakalnice. 

G. Mirko Tavčar, vodja Oddelka za finance je povedal, da je iz gradiva razvidno, da gre za hipotekarni kredit, kaj se bo pa zgodilo v primeru, če kreditojemalec ne bo uspel odplačevati anuitet je v tem trenutku stvar pogodbe, ko pa se bo to dejansko zgodilo, bo banka kot potencialni ali pa celo delni lastnik, zainteresirana, da se dolg na nek način odplača. Menil je, da kar pa se pogovarjajo sedaj, je zgolj ugibanje, ki nima prave osnove. 

G. Igor Velov:

Menil je, da je narobe to, če bo banka hotela v tem primeru to prodati, bo Mestna občina tista, ki bo morala kupiti.

G. Aleš Sladojević:

Povedal je, da ne razume dela, kjer se je govorilo, da bi se najel kredit v znesku 100 mio, da se ta sredstva poravna s sredstvi fundacije in ministrstev, preračunal pa je, da je investicija vredna 800 mio, SK Triglav mora lastnih sredstev brez fundacije in ministrstev zagotoviti 20 %, kar znaša 160 mio, od katerih je zagotovil do sedaj 67 mio. Kredit se očitno potrebuje za sredstva, malo manj kot 100 mio, katera mora zagotoviti klub, brez fundacije in ministrstev. 

G. Alojz Gorjanc:

Povedal je, da je Smučarska zveza prispevala 130 mio, SK Triglav je prispeval 67 mio, kar skupaj znaša 197 mio, in tako presega 20 % sredstev.

G. Vitomir Rožej:

Povedal je, da sta mu dve točki v gradivu precej v nasprotju, ena je ta, kjer piše, da se bodo deleži ugotavljali po zaključku gradnje skakalnice, po drugi strani pa v predlagani pogodbi piše, da se po dokončanju gradnje Mestna občina Kranj zaveže na podlagi izračuna vloženih sredstev določen lastninski delež in dodatkov k tej pogodbi. Menil je, da bi bilo potrebno zdaj  določiti lastninski delež, v kolikor se držijo prvotne pogodbe, tako, da se bo potrebno dogovoriti na nekih drugih temeljih za procent lastništva. Povedal je, da ne vidi razlogov, zakaj bi se bilo z banko težje pogovarjati kot z Mestno občino Kranj, in da upa, da občina ni nič manj odgovorna institucija, kar se tiče financ, je pa bolj razumevajoča.

G. Janez Osojnik:

Povedal je, da si je tudi sam postavljal podobna vprašanja kot svetnik Rožej, saj je bilo že sedaj evidentno, da je lastniški delež druge strani bistveno večji, kot je predlagano v pogodbi. Povedal je še, da se mu zdi predlaganih 30 % zgolj previdnost, ki bo zmanjšala zadolževanje, v kolikor bi bila volja po kakšnem večjem zadolževanju, za toliko časa, dokler se ne bo vzpostavilo dokončnega razmerja, in je zato smatral, da sklep, kot je predlagan ni zelo tvegan. 

G. Štefan Kadoič:

Povedal je, da bo glasoval za predlagani sklep, ker se mu zdi to manj tvegano, kot tveganje, da bi skakalnica ostala v stanju kot je sedaj, in le tako se bodo lahko organizirala večja mednarodna tekmovanja, ki bodo prinesla določena sredstva za njeno vzdrževanje. 

G. Vitomir Rožej:

Zanimalo ga je, na podlagi potrditve sklepa, kako se bo finančno vrednotila ob zaključku gradnje, ko se bo na podlagi izračuna vloženih sredstev določil lastninski delež k dodatku te pogodbe. Povedal je, da želi zagotovilo uprave, da bi gesto mestnega sveta s katero je potrdil sklep, znala preliti v milijone oz. lastninski delež. 

Ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe je povedala,  da je bil leta 2003, pred podpisom pisma o nameri, narejen natančen izračun in poračun legaliziranih sredstev, tako se bo zgodilo tudi ob zaključku gradnje, povedala je, da ne bodo upoštevali koliko je kredita, temveč koliko je vloženih sredstev v samo investicijo.

G. Vitomir Rožej:

Prosil je, če lahko dobi odgovor od g. Mirka Tavčarja. 

G. Mirko Tavčar, vodja Oddelka za finance je povedal, da bo delež odvisen od dejanskih stroškov in dejanskih vložkov, brez upoštevanja postranskih stroškov. 

Po končani razpravi je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednji:

SKLEP: 

Mestna občina Kranj sklene s Smučarskim klubom Triglav Kranj pogodbo o določitvi solastniških deležev na Državnem letnem nordijskem skakalnem centru v Kranju, s katero dovoli zemljiškoknjižni vpis na Smučarski klub Triglav Kranj v deležu do 3/10.

Sprejeto z večino glasov ( 13 ZA,  3 PROTI,  6 VZDRŽANIH). 

C. Posamezni program upravljanja premoženja za prenos upravljanja drugega nadstropja poslovne stavbe na Savski cesti 34 v Kranju, čiste površine 1.580 m2, v katerem se v naravi nahaja osem stezno kegljišče in celotno nadstrešje čiste površine 86,68 m2, stoječega na zemljišču parcelna številka 249/2, vložna številka 266 k.o. Huje.

Uvodno poročilo je podala ga. Nada Bogataj Kržan, vodja Oddelka za družbene javne službe, z namenom da da kegljišče v upravljanje Kegljaškemu klubu, ki je že do sedaj vložilo veliko dela v kegljišče.

Stališča in pripombe odborov in komisij so podali, kot sledi:

G. Darko Zupanc, predsednik Odbora za šolstvo, kulturo, znanstveno raziskovalno dejavnost in šport je povedal, da odbor podpira predlog.

G. Jakob Klofutar, predsednik Odbora za pridobivanje in opremljanje stavbnih zemljišč, je povedal, da se odbor s predlogom strinja. 

Ker ni bilo razprave, je dal predsedujoči, podžupan g. Janez Osojnik, na glasovanje naslednje

SKLEPE:

1. Sprejme se posamezni program upravljanja stvarnega premoženja za nepremičnino -  drugo nadstropje poslovne stavbe na Savski cesti 34 v Kranju, čiste površine 1.580 m2, v katerem se v naravi nahaja osem stezno kegljišče in celotno nadstrešje čiste površine 86,68 m2, stoječega na zemljišču parcelna številka 249/2, vložna številka 266 k.o. Huje.

2. Mestna občina Kranj prenese brezplačno v upravljanje stvarno premoženje – drugo nadstropje poslovne stavbe na Savski cesti 34 v Kranju, čiste površine 1.580 m2, v katerem se v naravi nahaja osem stezno kegljišče in celotno nadstrešje čiste površine 86,68 m2, stoječega na zemljišču parcelna številka 249/2, vložna številka 266 k.o. Huje na Kegljaški klub Triglav Kranj, Sejmišče 3, 4000 Kranj.

Prostor je namenjen izvajanju športnih programov v individualni športni panogi – kegljanju. Primeren je za izvajanje šolskih programov pa vse do vrhunskega športa. Poslovni prostor se prenaša v upravljanje za določen čas – enega leta in se vsako leto avtomatično podaljša za nadaljnje leto, če nobena izmed pogodbenih strank v roku treh mesecev pred potekom pogodbe ni pisno zahtevala prekinitev pogodbe.

3. Svet Mestne občine Kranj daje soglasje k osnutku pogodbe o brezplačnem prenosu upravljanja stvarnega premoženja za nepremičnino – drugo nadstropje poslovne stavbe na Savski cesti 34 v Kranju, čiste površine 1.580 m2, v katerem se v naravi nahaja osem stezno kegljišče in celotno nadstrešje čiste površine 86,68 m2, stoječega na zemljišču parcelna številka 249/2, vložna številka 266 k.o. Huje

Sprejeto soglasno ( 27  ZA,  0 PROTI,  0 VZDRŽANIH). 

Seja je bila zaključena ob 20.55 uri.
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