MESTNA OBČINA PTUJ

Mestni svet 

Številka: 900-3/2006-1012

Datum:  25.1.2010 

Z A P I S N I K

35. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj, ki je bila v ponedeljek, 25. januarja 2010, ob 13. uri v sejni sobi na Magistratu na Ptuju, Mestni trg 1/I, soba 8.

Sejo je na podlagi 23. člena Statuta občine in 21. člena Poslovnika sveta sklical in vodil dr. Štefan Čelan, župan Mestne občine Ptuj, ki je uvodoma pozdravil prisotne na seji in ugotovil sklepčnost seje. Od 29 članov sveta je bilo na začetku prisotnih 19 svetnic in svetnikov, s čimer je na podlagi 10. člena Statuta občine bila podana sklepčnost seje. Svet je na podlagi 1. odstavka 44. člena Poslovnika sveta zato lahko nadaljeval s sejo in veljavno sprejemal odločitve.

Župan je na podlagi 1. odstavka 30. člena Poslovnika sveta mestni svet obvestil, da je zaradi drugih neodložljivih obveznosti svojo odsotnost s seje predhodno napovedal in opravičil Mirko Kekec.

Med sejo so se seje udeležili še: ob 13.05  Marija Ovčar in Miran Meško,  ob 13.10 Vlado Čuš, Žiga Simonič  ter Mirjana Nenad, ob 13.15 Jože Glazer , ob 13.25  dr. Marjan Janžekovič, ob 14.00 Rajko Fajt in 14.20 Helena Neudauer.

Tako je bilo na seji navzočih največ 28 svetnikov.

Seji sveta so prisostvovali še naslednji povabljeni na sejo:

- mag. Stanko GLAŽAR, direktor Občinske uprave MO Ptuj

- mag. Janez MERC, vodja Urada župana in splošnih zadev

- mag. Janko ŠIREC, vodja Oddelka za GIK

- Tanja FARIČ, vodja Oddelka za finance in analitiko

- Alenka KORPAR, vodja SOU

- Ivan VIDOVIČ, vodja Oddelka za NJS 

- Dragica ŠTEFLIČ, višja svetovalka za pravne zadeve v Uradu župana in splošnih zadev

- Milena TURK, Uredništvo glasila Ptujčan

- Brigita TETIČKOVIČ, predstavnica za odnose z javnostmi in mednarodne odnose na MOP

Na seji so v nekaterih točkah dnevnega reda bili navzoči novinarji: Slavica Pičerko Peklar, Majda Goznik, Anemari Kekec, Urška Maučič, Nevenka Dobljekar in Irena Kodrič Cizerl.

DOLOČITEV DNEVNEGA REDA:

Sklicatelj je z vabili za sejo predlagal 19 točk možnega dnevnega reda. Pisno gradivo k točkam predlaganega dnevnega reda je  bilo 14.1.2010 objavljeno in dostopno na spletni strani Mestne občine Ptuj, na naslovu www.ptuj.si/. 

Predlog za UMIK 17. a podtočke iz predloga dnevnega reda:

Na podlagi tretje točke 31. člena Poslovnika sveta je župan po sklicu seje sveta  predlagal umik  predlagane 17. a podtočke iz predloga dnevnega reda seje, ki glasi:

17/a: menjava nepremičnine parc.št. 1520 in 1524, obe k.o. Ptuj, z nepremičninama parc. št.  

         2090/2 in 2088/7, obe k.o. Ptuj.

Pojasnil je, da pripravljavec gradiva za točko dnevnega reda še ni pridobil vseh potrebnih podatkov za njeno obravnavo na mestnem svetu, oz. da postopek odmere nepremičnin še ni pravnomočno zaključen, kakor tudi še ni izdano izbrisno dovoljenje. Predmet  te podtočke  je namreč zamenjava zemljišč, last  Mestne občine Ptuj, ki ležijo ob Ormoški cesti pri Qlandiji z zemljišči, katera so v zasebni lasti ob OŠ Breg na Bregu, katera so ob OŠ Breg potrebna za ureditev varne šolske poti, oz. za ureditev  varnega dostopa  do šole z šolskim avtobusom.

Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo ter Statutarno pravna komisija so podprli predlagani umik.

Župan je pojasnil, da se po 3. odstavku 31. člena Poslovnika sveta o umiku dokumenta iz predloga dnevnega reda, katerega predlagatelj je sam župan kot predlagatelj dokumenta,  ne glasuje.

Zaradi umika 17. a podtočke se z vabili predlagana 17. b podtočka preimenuje v 17.a podtočko, je pojasnil župan.

· Predlog za  SKRAJŠANI POSTOPEK v  6. točki dnevnega reda:

Na podlagi 89. člena Poslovnika sveta je župan že  z vabilom za sejo mestnemu svetu predlagal  predlagano 6. točko dnevnega reda, t.j. Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o komunalnem prispevku Mestne občine Ptuj v obravnavo in sprejem po skrajšanem postopku  s pojasnilom, da gre za manjše spremembe odloka.

Predlagana sprememba odloka ne govori o oprostitvi plačila komunalnega prispevka, pač pa o oprostitvi plačila namembnosti.  S predlagano spremembo odloka se tudi določa, da bo za vse javne objekte, za katere bo podana vloga za oprostitev plačila, mestni svet odločil, komu se bo dovolilo uporabo novele odloka na način, da se bo komunalni prispevek, ki bi ga sicer moral občini plačati investitor, lahko spremenil v investicijski vložek Mestne občine Ptuj v javnih investicijah (npr. ob širitvi bolnice ali šole, ki pa niso v naši lasti, se bo mestni svet v takih primerih lahko odločil o tem, ali bo ta vložek spremenil v investicijski vložek občine).

Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija so podprli skrajšani postopek.

Na seji nobena svetniška skupina ni nasprotovala predlogu za obravnavo in sprejem sprememb odloka po skrajšanem postopku, zato je predsedujoči dal podani predlog na glasovanje.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-23, PROTI-0, od 23 navzočih) sprejel predlog za skrajšani postopek v 6. točki dnevnega reda.

Drugih predlogov za spremembe z vabili predlaganega dnevnega reda ni bilo, zato je predsedujoči razpravo o njem sklenil in dal v obravnavo in sprejem naslednji

DNEVNI RED:

1. Predlog zapisnika 34. redne seje Mestnega sveta MO Ptuj

2. Pobude in vprašanja

3. Predlog sklepa o podelitvi velike oljenke

4. Predlog Odloka o spremembah in  dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem načrtu za poselitveno 

   območje P11-S14/3 Budina - ob Rogoznici

5. Predlog Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za del območja urejanja P11-S2/1 

     Krčevina pri Ptuju - Klepova ulica

6. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka  o komunalnem prispevku Mestne 

    občine Ptuj (skrajšani postopek)
7. Predlog Pravilnika o protokolarnih obveznostih
8. Predlog Akta o javno-zasebnem partnerstvu za posodobitev in vzdrževanje javne razsvetljave v 

    Mestni občini Ptuj

9. Predlog Sklepa o soglasju k Statutu javnega zavoda Lekarne Ptuj
10. Predlog Sklepa o soglasju k splošnim pogojem za dobavo in odjem zemeljskega plina iz    

     distribucijskega omrežja zemeljskega plina na območju Mestne občine Ptuj

11. Predlog Sklepa o sprejemu cenika uporabe in načinu oddajanja šolskih telovadnic osnovnih šol v 

      Mestni občini Ptuj

12. Predlog  Sklepa o pooblastilu za potrjevanje dokumentov identifikacije investicijskih  projektov

13. Predlog Sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta za obnovo in dograditev 

      Gasilskega doma Ptuj

14. Predlog sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta za dozidavo vrtca Ptuj-

      Enota  Marjetica

15. Predlog soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene 

      daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj

16. Dopolnitev Letnega načrta pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim premoženjem MO Ptuj za leto 

      2009 in 2010

17. Posamični program ravnanja  s stvarnim premoženjem in predlog sklepa o sprejemu posamičnega 

      programa ravnanja  s stvarnim premoženjem v lasti Mestne občine Ptuj:

a) prodaja poslovnega prostora parc. št. 1519/2 k.o. Ptuj, Ormoška cesta 19 Ptuj

18. Volitve in imenovanja:

      - Predlog Sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet CID Ptuj

19. Informacije

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani dnevni red za 35. sejo sveta.

1. Predlog zapisnika  34. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj

Pripomb na predlog zapisnika ni bilo in ne razprave, zato je predsedujoči sklenil razpravo o njem in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog zapisnika 34. redne seje Mestnega sveta Mestne občine Ptuj z dne 14. decembra 2009 v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.





2. Pobude in vprašanja
Na naši spletni strani so objavljeni pisni odgovori strokovnih služb Občinske uprave, in sicer:

Oddelka za GIK: 

- Albinu Pišku na pobudi št. 472/34 in 473/34

- Petru Pribožiču na pobudi št. 476/34 in 477/34 in na predlog 478-4/34

- Janezu Rožmarinu na pobudo št. 481/34

- Vladu Čušu na vprašanje št. 483/34 in na pobudo št. 484/34

- Emilu Mesariču na pobudo št. 486/34

Skupne občinske uprave:

- Albinu Pišku na  pobudi 474/34 in 475/34

Oddelka za  GIK in Oddelka za finance in analitiko:  

· Mirjani Nenad na vprašanje št. 480/34

Oddelka za NJS: 

- Albinu Pišku na pobudo št. 474/34

- Petru Pribožiču na predloge št. 478-1/34, 478-2/34 in 478-3/34

Oddelka za NJS in Zavoda za šport Ptuj: 

- Žigu Simoniču na pobudo št. 479/34

- Vladu Čušu na pobudo št. 485/34. 

*****

V skladu z drugim odstavkom 18. člena Poslovnika sveta so člani sveta na seji pisno in ustno postavili vprašanja in dali pobude:

· Pisna  vprašanja in pobude so na sami seji dali:

Jože GLAZER je postavil vprašanji in dal pobudo:

- vprašanje št. 487/35: Kako je urejeno označevanje parkirnih mest na pločnikih v starem mestnem jedru? Kdo bo kril odškodnino poškodovanim pešcem na označenem parkirnem mestu z verigo na pločniku v primeru tožb?

- pobudo št. 488/35: Naj se predpiše način označevanja rezerviranih parkirnih mest na način, ki ne bo nevarna za občane, prav tako pa ne bo kazilo podobe starega mestnega jedra.

Obrazložitev: V starem mestnem jedru je razširjena praksa, da si posamezni lastniki lokalov in posamezniki prilaščajo prostor na pločnikih za parkiranje svojih vozil in ograjujejo z verigami. Ti prostori se ograjujejo najbolj pogosto z verigami, ki pa so slabo označene in v nočnem času tudi življenjsko nevarne. V mesecu decembru se je ena občanka zelo hudo poškodovala, ker ni videla verige na pločniku in nesrečno padla. Zato se naj pripravi pisno pojasnilo na postavljena vprašanja in dane pobude;

- vprašanje št. 489/35: Kako je v starem mestnem jedru rešeno glede požarne varnosti? Ali  je izdelan načrt ukrepanja v primeru požarov v starem mestnem jedru?

Obrazložitev: Na srečanjih stanovalcev starega mestnega jedra in na sejah sveta ČS Center je bilo večkrat opozorjeno na problematiko požarne varnosti. Zaradi ozkih ulic, številnih ovir, kot so betonska cvetlična korita, prilaščenih in z verigami ograjenih parkirnih mest, je dostop gasilskih in ostalih intervencijskih vozil zelo otežen, v nekaterih delih celo onemogočen. 






Vprašanji in pobudo je Jože Glazer na seji tudi dodatno obrazložil.

Silva FARTEK je dala pobudo št. 490/35: Za varno prečkanje potoka Studenčnice ob Spolenakovi ulici na Bregu in trgovino Eurospin se naj uredi in postavi brv za pešce. 
Obrazložitev: Veliko krajanov je izrazilo željo po izgraditvi brvi za pešce čez Studenčnico, ki bi omogočala krajanom varno pot iz Spolenakove ulice, do bližnjih trgovin, peš mostu in termalnega parka. Sedaj sicer krajani na imenovanem mestu prečkamo Studenčnico po betonski (1m široki) plošči, ki ne služi temu namenu, zato je tudi brez zaščitne ograje, kar pa je za pešce lahko usodno, saj lahko pride do zdrsov v potok… Morda pa bi bilo za varnost pešcev že dovolj poskrbljeno s postavitvijo ograje na sedanjem betonskem prehodu?

Mirjana NENAD je dala pobudo št. 491/35: Na Ptuju bi z letošnjim decembrom uvedli »decembrske tržnice«, kjer bodo lahko domačini in turisti našli novoletna darila in prostor za druženje.

Obrazložitev: Za nami je december, mesec druženja, daril, lepih želja, izletov, sprehodov. Tudi mesto Ptuj je ponudilo nekaj prazničnega vzdušja. Ptujčani pa pogrešamo decembrsko tržnico. Decembra smo se vozili v Maribor, Ljubljano, celo na večdnevne izlete po idiličnih vasicah sosednje Avstrije. Zakaj? Zato, ker vsa ta mesta v tem mesecu ponujajo decembrske tržnice. Lahko kupimo darila, lahko spijemo vroč čaj in drugo pijačo, lahko se okrepčamo s suhim sadjem, domačo klobaso, enolončnico, kruhom… Verjamem, da lahko decembrsko tržnico odlično predstavimo tudi na Ptuju. Staro mestno jedro bi pridobilo na obiskanosti, obiskali pa bi nas tudi novi turisti. Idilične decembrske lesene hiške lahko ponujajo dobrote društev kmečkih žena, turističnih kmetij, obrtnikov, podjetij, gostincev, predstavijo se lahko različna društva, …

Zato v SD predlagajo, da letošnji december staro mestno jedro okrasimo z lesenimi hiškami in Ptujčanom ponudimo nov cilj decembrskih popoldanskih sprehodov. Turisti pa bodo Ptuj lahko obiskali zaradi enega razloga več.

Albin PIŠEK je dal pobudi:

- pobudo št. 492/35: Odgovorni v občini za širitev trgovskih centrov naj nemudoma sprejmejo SKLEP, da vsak investitor zagotovi 10% prodajne površine (lokalček) tudi v »starem mestnem jedru«.

Obrazložitev: Vedno znova govori o oživljanju starega mestnega jedra. Aktivnosti ne speljemo skoraj nobene! Tudi izgradnje novih trgovskih centrov ne pomeni za stari Ptuj nič novega. Ker mu ni vseeno za naše mesto, zato daje to pobudo. S tem bomo zagotovili ponudbo v mestu, možnost preživetja starejših ljudi in nenazadnje turistom, ki radi prihajajo v naš kraj. Prodaja bi lahko bila ekskluzivna in atraktivna (butiki, itd.).

- pobudo št. 493/35: V starem mestnem jedru se naj ob sobotah uvede brezplačno parkiranje. 

Obrazložitev: Po odprtju novih trgovin izven mesta opaža, da ožji center mesta vedno bolj izgublja na pomenu. V zadnjem času opaža, da se gibanje ptujčanov ob sobotah zelo manjša. Da bi to preprečili, ponovno predlaga, da bi ob sobotah v starem mestu uvedli brezplačno parkiranje, prav gotovo bi s tem dali signal, da želimo starostu mesta vrniti življenje.

*****

· Ustno so na sami seji  vprašanja in pobude dali :  

MILAN ČUČEK je dal pobudo št. 494/35: Pri naslednji podelitvi občinskih priznanj v letošnjem letu se naj Jožetu Štrafeli, pobudniku Kurentovanja na Ptuju, posthumno podeli Zlata plaketa Mestne občine Ptuj.

Obrazložitev: Pri naslednjem razpisu za podelitev občinskih priznanj (podelitev bo avgusta za občinski praznik MO Ptuj, op.) se naj upošteva njegov predlog, da se pokojnemu Jožetu Štrafeli posmrtno podeli občinsko priznanje Zlata plaketa Mestne občine Ptuj. Letos namreč na Ptuju obeležujemo 50-jubilejno Kurentovanje, katerega pobudnik je bil pokojni Jože Štrafela. Zato je prav, da se ob takem jubileju spomnimo pobudnika ptujskega kurentovanja in  mu naj Mestna občina Ptuj   posthumno  podeli Zlato plaketo MO Ptuj. 

METKA JUREŠIČ je postavila vprašanje št. 495/35: Ali je že kakšen odgovor na pritožbo Mestne občine Ptuj, ki jo je vložila zaradi zavrnjenega projekta za pridobitev sredstev za kulturno infrastrukturo? Ali so kakšne možnosti, da dobimo ta sredstva za zagotavljanje potreb EPK 2012?

Obrazložitev: V medijih smo zasledili, da Mestna občina Ptuj kar s tremi projekti ni bila uspešna pri pridobivanju sredstev za kulturno infrastrukturo. V svetniški skupini SDS smo zaskrbljeni nad neprepoznavanjem naših projektov in neupravičenem izpadu sofinanciranja!  Za enega od zavrnjenih projektov je MO Ptuj vložila pritožbo in jih zanima, ali je občina že prejela kakšen odgovor na pritožbo, oz. ali bomo dobili ta sredstva za zagotavljanje potreb EPK 2012? 

Župan je Metki Jurešič pojasnil, da v tem trenutku pritožbeni postopek še ni končan. Glede na to, da smo se pritožile vse občine, ki smo bile zavrnjene zaradi enakih proceduralnih postopkov, verjamemo, da bodo naše pritožbe pozitivno rešene, seveda v našo korist!

MARJAN KOLARIČ je postavil vprašanje št. 496/35: Kako to, da ne v občinski upravi Mestne občine Ptuj ali na Skupni občinski upravi (SOU) ni zaposlenega projektanta?

Obrazložitev: Pri vseh teh investicijah, ki se dogajajo v naši občini, nekatere so v tem trenutku že končane ali pa so še pred nami,  nimamo v občini zaposlenega projektanta. Po njegovi oceni bi na občini projektanta morali imeti, saj bi potem bili povsem drugačni pristopi do samih del, ki se odvijajo (predvsem ima v mislih dejstvo, da, ko je projektant od drugod projekt izdelal in pride nato do morebitnega spreminjanja, porabimo  za to preveč časa; če bi imeli svojega projektanta, bi se izognili  problemom, tudi takim kot so sedaj v ČS Rogoznica). Po njegovem bi vse  skupaj teklo  hitreje, če bi v hiši imeli svojega projektanta, zato predlaga, če je zakonsko možno, da se v občinski upravi zaposli projektanta.

Župan je pojasnil, da se s tem problemom na občini ukvarjajo  tudi zaradi očitka nelojalne konkurence. Gre za očitke, da v javnem sektorju zaposlujemo tržne dejavnosti. Zato smo sedaj zadevo uredili na način, da imamo Javne službe d.o.o., torej svoje javno občinsko podjetje, zaradi česar več ne bo več teh ovir. Tako se bomo v prihodnje še kako posvetili temu področju, ker so tako na visokih kot na nizkih gradnjah mnoge težave, ki jih mi in tudi vi sami ugotavljate.

MIROSLAV LETONJA je dal pobudo in postavil vprašanje:

- pobudo št. 497/35 (veza pobuda št. 30/4  s 24.1.2007, da se prouči možnost izgradnje vodnega centra pri Dravi  ter pobuda št. 135/9 z  23.7.2007, da se naj pristopi k izdelavi projekta izgradnje javnega letnega kopališča; pisni odgovori SOU 19.3.2007 na pobudo 30/4  ter SOU 24.9.2007 na pobudo št. 135/9, op.): Strokovne službe občinske uprave poziva, da razmislijo o ureditvi javnega letnega kopališča na Ptuju. Ker gre za javni interes, se za izgradnjo  vodnega centra naj najame kredit; lokacija takega vodnega centra bi morda lahko bila nekje okoli ptujskih Term.

Obrazložitev: Na Ptuju smo že imeli letno kopališče, za katerega  vemo  kako smo ga izgubili. Ptujčani ga pogrešajo in bi ga radi ponovno imeli, preprosto zato, ker je socialna stiska občanov vedno večja in ljudje iz socialno ogroženih slojev si ptujskih Term ne morejo privoščiti, saj so predrage. Dal je za primer občino Ruše in povedal, da imajo vodni center, ki so ga zgradili z evropskimi sredstvi.

V SNS celo razmišljamo, da tista mestna občina, ki nima javnega kopališča, ne bi smela dobiti statusa mestne občine. 

Do sedaj je občina najemala kredite za vse tisto, kar nujno potrebujemo in temu ne nasprotuje, zanima pa ga, ali je kdo na občini morda pomislil tudi na to,  da bi  na takšen način lahko zgradili tudi javno letno kopališče?

- vprašanje št. 498/35 (veza vprašanje 249/18, 19.5.2008, kako daleč je uresničitev projekta za postavitev vodne fontane na Mestnem trgu okrog Florijanovega spomenika in pisni odgovor GIK-a na 19. seji sveta, 19.6.2008, op.): Ali  tečejo kakšne aktivnosti glede uresničitve projekta za postavitev vodne fontane in o morebitni lokaciji za njeno postavitev?

Župan je napovedal, da bodo na pobude in vprašanja posredovani pisni odgovori strokovnih služb.

JANEZ ROŽMARIN je dal pobudo št. 499/35 (veza vprašanje št. 471/33, 16.11.2009, kakšne so tehnične rešitve ureditve sedanjega križišča pri MIP-u na Bregu, odcep za Terme Ptuj; ustni odgovor župana  ter pisni odgovor GIK-a  na 34. seji sveta  14.12.2009): Strokovne službe občinske uprave naj o projektu izvedbe krožišča pri MIP-u, odcep na Zadružni trg in Terme pripravijo informacijo, kako daleč so postopki za realizacijo in naj se k ureditvi pristopi čim prej!

Obrazložitev: Občani  ureditev sedanjega križišča na Bregu pri MIP-u in odcep na Zadružni trg želijo čim prej.. Župan je sicer ureditev krožišča na 33. redni seji mestnega sveta predstavil v več  izvedbah, vendar občani pričakujejo ureditev tega krožišča čim prej. Ocenjuje se namreč, da bi s takojšnjo ureditvijo krožišča lahko rešili več problemov hkrati, zato se nam pa  tudi ne zdi smiselno čakati na uresničitev tega projekta, kot je to predstavil župan. Po naši oceni  pa to naj ne bi bilo izvedeno  z nekimi nemogočimi zadevami.

MIRAN MEŠKO je dal pobudo št. 500/35 (veza informacija Oddelka za finance o realizaciji prihodkov od komunalnega prispevka za leto 2009–priloga k spremembam odloka o komunalnem prispevku v 6. točki današnje seje): V smislu spodbujanja enakomernega razvoja podeželja se naj ponovno razmislili in morda do naslednje seje pripravi predlog olajšave plačila komunalnega prispevka za pravne osebe v II. coni, ker so podatki, ki so jih navzoči na seji prejeli na mizo, zaskrbljujoči.

Obrazložitev: Iz tabele predložene informacije je razvidno, da so prihodki od pravnih oseb v II. coni minimalni, le 1.043,09 EUR. Ko pa smo na 9. seji sveta, dne 23.7.2007, sprejemali ta odlok, pa je bila že takrat pobuda odbora za okolje in prostor, da se v II. coni uvede 0,8 korekcijski faktor z namenom enakomernejšega razvoja podeželja kar pa takrat ni bilo sprejeto, čeprav smo tak korekcijski faktor predlagali tako za fizične kot za pravne osebe. Danes, ko se pa vidi realizacija in kako  malo je zbranega denarja od pravnih oseb v II. coni, je njegovo mnenje še vedno enako, da je treba omogočiti, da se podeželje razvija enakomerno in tudi, da se mu na nek način nudijo tudi olajšave pri tem. Zato naj ne bo odveč predlog, da se ponovno razmisli o olajšavi za plačilo komunalnega prispevka v II. coni, posebej specificirano za pravne osebe in posebej za fizične osebe, ker vidimo, da glede na višino prihodkov iz tega naslova. V  I. coni od pravnih oseb priteklo 780.897,29 EUR, v II. coni pa le 1.043,09 EUR,  kar pomeni, da pravne osebe zunaj I. cone praktično ne investirajo nič. 

VLADO ČUŠ je dal naslednje pobude:

- pobuda št. 501/35: Zeleni Ptuja pristojne pozivamo, da čim prej pride do sestanka z Obrtno in Gospodarsko zbornico, pa tudi z obrtniki in podjetniki,  z namenom,da v sodelovanju vsi ti skupaj  najdemo dobre rešitve za nova delovna mesta in zato, da ta alarmanten podatek o številu nezaposlenih v letu 2010 poskušamo znižati na čim boljši način in odpreti nove perspektive našim občanom in v veliki meri tudi mladim.

Obrazložitev: Podatki, da imamo v občini nekaj čez 3.700 brezposelnih, kažejo,da imamo na Ptuju 55% več nezaposlenih v 2009 v primerjavi z 2008, da je delež nezaposlenih na Ptuju nad republiškim povprečjem. To so podatki, ki ne samo, da nas morajo zaskrbeti, pač pa zahtevajo tudi konkretne ukrepe, saj se v nasprotnem boji, da bi delež nezaposlenih v 2010 in v naslednjih letih še veliko bolj naraščal. Ni potrebno posebej poudarjati, da nezaposlenost  pomeni tudi revščino, brezup in v končni fazi tudi slabše življenje vseh Ptujčanov.

Zato podpira prizadevanja Miroslava Letonja za več denarja za javna dela in je prav, da se na tem področju več dela in da se  tudi več naredi. Verjetno pa se še kako vsi strinjamo, da samo to ne bo dovolj in, da Ptuj potrebuje jasno razvojno pot, ki bo sposobna reševati tudi te probleme. Verjame, da neke stvari tečejo, vendar ocenjuje, da stvari ne tečejo tako kot bi morale! Dejstvo je, da Ptuj ne more živeti le  od nakupovanja in nakupovalnih turistov, pač pa naši  ljudje morajo  najprej tudi  zaslužiti, da lahko kasneje trošijo. 

Gre za to, da preko pristojnih služb in preko vseh oddelkov občinske in medobčinske uprave preverimo, kje so tiste prepreke, na drugi strani pa tudi možnosti, da sprostimo prostor za nove podjetniške ideje in za nova delovna mesta. V tej zgodbi, ko gre za število nezaposlenih, je gotovo tudi mestno jedro kot takšno v navezi glede nakupovalnih centrov,  je en, žal, mrtev kapital, ki že predolgo čaka na oživitev. Omogočanje investicij, olajšave, pravočasno prostorsko planiranje, pa seveda turizem, kmetijstvo, ki je živo v zaledju Ptuja s svojimi tržnimi nišami in zelene tehnologije,  so namreč  tiste priložnosti, ki se Ptuja premalo dotaknejo.
- pobuda št. 502/35 (veza pisni odgovor GIK-a na njegovo pobudo št. 484/34:( Mestna občina Ptuj se naj bolj angažira in pripravi tudi konkretne predloge za ptujske potoke, da se to v projektih in v državnem proračunu pozna, ker bo premalo, da  le ugotovimo, da sredstev v občinskem proračunu ali ni ali jih je malo in, da je za to pristojna država. 

Obrazložitev: Ta pobuda se nanaša na ptujske potoke. Dobil je sicer pisni odgovor strokovnih služb, s katerim pa ni zadovoljen, ker je le  odgovor zaradi odgovora. Zato svojo že dano pobudo št. 484/34 še nekoliko razširja, ker upa, da bomo našli več energije za to, da pridemo do dobre rešitve za mesto. Leta 2012 je Ptuj soorganizator v okviru projekta EPK in poleg vsega tistega, kar se v  projektu dogovarjamo, ocenjuje, da mora biti mesto najprej vsaj spodobno urejeno. S stanjem potokov, tako kot so urejeni danes,  nihče ni zadovoljen. Res je, da je za te vodotoke na nek način finančno odgovorna država in tudi vemo, da je VGP Drava Ptuj izbrani koncesionar za izvajanje del, da je za vzdrževanje vodotokov odgovorno Ministrstvo za okolje in prostor in ARSO. Ker pogreša aktivnost občine glede rednega vzdrževanja ptujskih potokov, predlaga, da se Mestna občina Ptuj glede tega  bolj angažira tudi za namenom,da se bo to nekje poznalo.

 - pobuda št. 503/35: Ob potoku Grajena, ki povezuje štiri ČS v Mestne občine Ptuj, t.j. od Grajene pa vse do ČS Budina-Brstje in Spuhlje, se naj uredi pot za pešce, saj bi ta komunikacija znala pešcem olajšati dostop tudi do drugih lokacij na drugi strani mesta, ki je umetno ločeno z železniškimi tiri.
Obrazložitev: Potok Grajena dejansko povezuje celo četrt Grajena, Ljudski vrt,  ČS Budino-Brstje in Spuhljo. Se pravi, da potok Grajena povezuje štiri ČS v  občini in  kot naravna danost ponuja odlično priložnost tudi za dobro komunikacijo za peš promet (vemo pa, da ptujski promet na splošno ni urejen in ni prijazen do pešcev). Na tem območju je namreč več  infrastrukturnih objektov, ki so zelo zanimivi (ŠC Ptuj,  gimnazija, …, pa  tudi kar je  nujno potrebno, da Ptuj dobi novi mestni park na Panorami). In prav tako je tega več tudi  na drugi strani železnice, ki je Ptuj razdelila na dva dela), zato bi ta komunikacija pešcem nedvomno  znala olajšati dostop do teh lokacij na eni in drugi strani mesta. Skratka, gre za eno pomembno povezavo.

- pobudo št. 504/35: Ideje za ureditev ptujske Panorame v mestni park se naj združijo z idejami Pokrajinskega muzeja Ptuj, da dobimo odlično komunikacijo, s katero bomo tudi lažje kandidirali za državna in evropska sredstva.

Obrazložitev:   Panorama je lokacija, kjer Zeleni že deset let  »ponujamo« prostor za ureditev primernega mestnega parka. Vemo pa tudi za ideje Pokrajinskega muzeja, zato bi bilo pametno, da se te ideje glede potoka Grajene združijo, da dobimo odlično komunikacijo, s katero bomo potem  tudi lažje kandidirali za državna in evropska sredstva.

S to pobudo Zelenih zato  razširja s  konkretno idejo in na takšen projekt,kot ga je predstavil in upa, da bo tokrat za to več posluha!

-pobuda št. 505/35 (veza pisni odgovor Oddelka za NJS in Zavoda za šport na njegovo pobudo št. 485/34 glede zagotavljanja minimalnih tehničnih pogojev za odvijanje športne dejavnosti v objektih, ki so v lasti MOP): Športni zavod Ptuj se naj pozove, da vsem športnim panogam v objektih, ki so v lasti in upravljanju MO Ptuj, oz. Zavoda za šport Ptuj, le ta  mora zagotoviti enakovredne tehnične pogoje za vadbo in enakovreden dostop do javnih sredstev. 

V Športnem zavodu Ptuj se naj zato čim prej namesto v.d. direktorja imenuje direktorja, in to takšnega, ki bo to področje z elanom, energijo in z vizijo tudi uspešno vodil.

Obrazložitev: Pojasni se naj kateri zakon in kateri pravilnik določa, da npr. gole montiramo na stroške občine, blazine ali druge športne pripomočke, ki jih potrebuje neko društvo, pa si mora društvo kupiti samo? Opravljeni inšpekcijski nadzor v športni panogi je jasno povedal (občina je mogla menjati pravilnik tako rekoč »čez noč« ), da je treba zagotoviti enakovreden dostop do javnih sredstev. Zato predlaga, da si naj športni zavod te stvari uredi, ker s tem zavodom, kakor koli gledamo, imamo kar dosti težav; kar nekaj stvari nam je padlo zadnjega leta in pol ali dveh. In s tem v zvezi je po njegovi oceni res nujno, da v Športnem zavodu Ptuj čim prej namesto v.d. direktorja imenujemo direktorja, in to takšnega, ki bo to področje z elanom, energijo in z vizijo tudi uspešno vodil, da nam takšne stvari ne bodo več uhajale.

Predlaga, da se pripravi racionalni odgovor in, da se zagotovi tisto, kar vsi objekti morajo omogočati znotraj lastniških razmerij.

Župan je glede problema brezposelnosti na Ptuju in javnih del Vladu Čušu pojasnil, da se vsaki mesec sestaja Socialno ekonomski svet,  kjer je predmet razprav problematika nezaposlenosti. V proračunu 2010 smo indeks za sofinanciranje javnih del povečali za takšen obseg, kolikor je bilo na voljo državnega denarja, ker večati obseg sredstev za javna dela v proračunu za več kot nam ga lahko država sofinancira, ne gre. Zato smo iz države na voljo dana sredstva za ta namen 100%  počrpali , k  tem dodali še svoja sredstva in tako  obseg javnih del  tudi zelo močno povečali.

Hkrati je  predlagal, da si naj Zeleni  pa  prizadevajo, da bodo delodajalci ljudem uredili  tudi delovna razmerja (da jih bodo zaposlili, saj marsikje  delavci nimajo urejenega nobenega delovnega razmerja in gre za delo na črno oz. kaj podobnega). Če bi to namreč bilo urejeno, kot mora biti,  bi bili podatki  o nezaposlenosti dokaj drugačni in  bi bila celotna slika o  zaposlenosti v naši občini veliko  drugačna! Operirati bi bilo dobro tudi s podatki, koliko prostih del v občini imamo in, ko zavod za zaposlovanje išče delavce, pa nikogar ne dobi! Ko se vidi številko, koliko je tistih, ki so brez dela in koliko je prostih delovnih mest, na katera se nihče od brezposelnih noče odzvati, potem se vidi, da na Ptuju ni vse tako »črno« kot zgleda;

Župan je Vlada Čuša povabil, da se v imenu Zelenih udeleži ene naslednjih sej Socialno ekonomskega sveta, da bo tudi iz drugih virov videl in slišal  kako in kaj se pripravlja in kateri ukrepi se izvajajo.

 Na vse ostale pobude bodo pripravljeni pisni odgovori strokovnih služb, je pojasnilo sklenil župan.

PETER PRIBOŽIČ je dal naslednje pobude:

- pobudo št. 506/35:  Kolikor je možno, naj župan v točki Informacije mestni svet seznani z razpisom in stanjem glede EPK 2012; če to ne bo mogoče, se naj celovita informacija poda na naslednji seji sveta. 

- pobudo št. 507/35: Na enak način, kot se je leta 1994 poglobil spodnji del potoka Rogoznice, je potrebno urediti zgornji del potoka z izgradnjo zadrževalnikov, ker  bo to drugače problem vseh zazidalnih območij ob Rogoznici, saj bo prišlo do razlitja vode oz. do poplav.

Obrazložitev: Tudi v ČS Budina je v zvezi z vzdrževanjem potoka Rogoznice potekala razprava in bilo je ugotovljeno, da projekt ureditve zajema del, ki je v sami Budini in s tem se ne strinja! Potok Rogoznica je potreben celovite ureditve, ne le parcialne, ker so problemi dokaj kritični. K ureditvi potoka se mora dejansko pristopiti, ker rešitve so. Celoten vodotok se naj uredi tako kot se je leta 1994, ko se je  poglobil spodnji del potoka. Na enak način je potrebno urediti zgornji del potoka in zgraditi zadrževale, da se s tem prepreči poplave, saj bo sicer drugače  na vseh  zazidalnih območij problem, ki je ob  Rogoznici zaradi nevarnosti razlitja vode.

-pobudo št. 508/35: Mestna občina Ptuj v sodelovanju z vsemi občinami naj na pristojno državno institucijo posreduje pobudo za spremembo zakona o lovstvu, da se črta določilo, da se brežine vodotokov (v naseljih) lahko kosijo po 1. avgustu.

Obrazložitev: Vse občine bi skupaj morale dati pobudo za spremembo zakona o lovstvu, ki določa, kdaj lahko kosimo brežine vodotokov (problem so vodotoki II. reda, ki  so v naseljenih območjih in po zakonu se sme trava tam kositi po 1. avgustu). Stanje vodotokov je  zaradi sedanjega določila v naseljih takšno, da bi nujno  morali doseči spremembo zakona v tem, da se v naseljenih območjih ta določba izvzame, saj ne vidi razloga, da bi nabrežine lahko  kosili še le po 1. avgustu). Sedaj takšna določba  povzroča zelo  zanemarjeno stanje, če npr.  pogledamo le potok Rogoznica.

Drugih pobud in vprašanj ni bilo, zato je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda.

3. Predlog  sklepa o podelitvi velike oljenke

O  treh predlogih  sklepov za podelitev velike oljenke, ki jih je na podlagi predlogov  predlagateljev iz javnega razpisa za podelitev  priznanja ob slovenskem kulturnem prazniki v skladu z Odlokom o priznanjih in odlikovanjih v Mestni občini Ptuj pripravila Komisija za priznanja in odlikovanja, so predhodno razpravljali Odbor za splošne zadeve in lokalno samoupravo, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Peter Pribožič,  predsednik Komisije za odlikovanja in priznanja, je  na sami seji sveta uvodoma poudaril, da je komisija  za priznanja in odlikovanja  ob obravnavi prispelih predlogov  predlagateljev za podelitev velike oljenke soglasno sprejela sklep, da mestnemu svetu predlaga v obravnavo in sprejem  tri predloge  sklepov  o podelitvi velike oljenke. Obrazložitve predlogov, ki so jih pripravili  predlagatelji, pa so tudi sestavni del predlogov sklepov, zato jih na sami seji mestnega sveta  ni  potrebno  še posebej pojasnjevati

Ker se v razpravi o  treh predlogih sklepov  nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o podelitvi priznanja Mestne občine Ptuj velike oljenke Viktoriji DABIČ, Nataši PETROVIČ in Mirku PIHLERJU v predloženih besedilih.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

4. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem načrtu za 

     poselitveno območje P11-S14/3 Budina – ob Rogoznici

Gradivo za točko dnevnega reda sta pred sejo sveta obravnavala Odbor za  okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.
Miroslav Letonja je predlagal, da naj  predsedniki odborov  oz. njihovi  predstavniki na sami seji mestnega sveta  navzoče informirajo s stališči  oz. mnenji svojih delovnih teles, saj  svetniška skupina  SNS  s svojim članom ni zastopana v vseh odborih.

Župan je pojasnil, da so vsa stališča delovnih teles, ki so na sami seji mestnega sveta dana tudi pisno na mizo, vsaj tri dni pred samo sejo  mestnega sveta  objavljena  tudi na spletni strani Mestne občine Ptuj, na naslovu www.ptuj.si/. 

Ker se v odprti razpravi o predlogu odloka nihče ni priglasil k besedi,  jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o občinskem lokacijskem načrtu za poselitveno območje P11-S14/3 Budina-ob Rogoznici  v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-22, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

5. Predlog Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za del območja urejanja P11-S2/1

     Krčevina pri Ptuju - Klepova ulica

Gradivo za točko dnevnega reda sta predhodno obravnavala Odbor za okolje in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

Ker se v razpravi o predlogu odloka nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje  naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu za del območja urejanja P11-S2/1 Krčevina pri Ptuju-Klepova ulica v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

6. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o komunalnem prispevku  Mestne občine

    Ptuj (skrajšani postopek)

O gradivu za točko dnevnega reda so razpravljali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena  tudi na mizo.

Odbor za okolje in prostor je podprl sprejem odloka po skrajšanem postopku, hkrati pa predlagatelju odloka predlagal, da do seje sveta pripravi:

- dopolnitev druge alineje 1. člena Odloka o spremembah in dopolnitvah odloka tako, da naj druga alineja glasi: 

» - neprofitnih stanovanj, kjer je edini investitor ali soinvestitor Mestna občina Ptuj, ..«

Kolikor predlagatelj ne bo sledil predlogu odbora in za mestni svet pripravil  dopolnitve druge alineje 1. člena sprememb in dopolnitev odloka po predlogu odbora, bo odbor  na mestnemu svetu predložil  ustrezni   amandma.

Odbor za okolje in prostor  je pripravljalcu gradiva predlagal, da se mestnemu svetu v informacijo predloži še realizacijo prihodkov komunalnega prispevka za leto 2009  za I. in II. cono, ločeno po pravnih in fizičnih osebah.

Župan je pojasnil, da je kot predlagatelj predloga odloka sledil  vsebinskim predlogom  odbora in zato je navzočim na seji bilo predloženo naslednje pisno gradivo:

- dopolnitev besedila druge alineje 1. člena predloga odloka o spremembah in dopolnitvah, ki dopolnjena v ČISTOPISU, ki  glasi:  

 » - neprofitnih stanovanj, kjer je soinvestitor Mestna občina Ptuj« ter

-  podatke o višini pobrane komunalne takse za leto 2009, prikazane ločeno po pravnih in fizičnih osebah.

V zvezi s pobudo Mirana Meška, št. 500/35, ki je bila dana  v točki Pobude in vprašanja, pa je župan predlagal, da se pobuda prouči in se o zadevi razpravlja na eni od naslednjih sej mestnega sveta.

Odbor za finance ni imel pripomb na predlog sprememb  in dopolnitev odloka in ga je mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.
Odbor za gospodarstvo je soglašal s predlaganimi spremembami in dopolnitvami odloka in ga mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem, hkrati pa predlagal, da se do seje sveta pripravi ustrezno pojasnilo določila druge alineje 1. člena sprememb in dopolnitev odloka glede oprostitve plačila komunalnega prispevka v primerih gradnje neprofitnih stanovanj.

Statutarno pravna komisija je bila seznanjena s predlogom odbora za okolje in prostor za dopolnitev besedila druge alineje 1. člena sprememb in dopolnitev odloka in  tudi sam podprla  predlagano dopolnitev po predlogu odbora.

Župan je na seji sveta predlagal mestnemu svetu, da  v nadaljevanju  obravnava in odloča o predlogu sprememb in dopolnitev predloga odloka v besedilu,  ki je  bilo mestnemu svetu predloženo v ČISTOPISU.

Na seji mestnega sveta nihče ni nasprotoval  županovemu predlogu.

Miran Meško je kot  predsednik Odbora za okolje in prostor pojasnil, da je odbor predlagal predlagatelju dopolnitev besedila druge alineje 1. člena predloga odloka zaradi jasnosti določb. Hkrati je pa tudi izrazil podporo  predloženemu čistopisu besedila druge alineje 1. člena  po predlogu župana.

Pojasnil je še, da je odbor za okolje  ob predlagani spremembi odloka razpravljal tudi o učinku komunalnega prispevka, zato je na seji sveta na predlog tega odbora na mizo bila predložena realizacija prihodkov komunalnega prispevka za leto 2009. In pobuda, ki jo je dal v točki »Pobude in vprašanja« se nanaša prav na realizacijo prihodkov iz naslova komunalnega prispevka. Ob tem je izrazil še strinjanje s predlogom župana, da se zadeva temeljito prouči in, da se  spremembe odloka v smislu danega predloga iz pobude pripravi do naslednje seje mestnega sveta.

Miroslav Letonja je zanimalo, ali so vsi člani Odbora za okolje in prostor bili soglasni pri izglasovanih sklepih, ali pa je morebiti bilo tu kakšno ločeno mnenje članov odbora? 

Miran Meško je pojasnil, če mnenje oz. stališče odbora ni  soglasno podprto je to v stališču odbora posebej navedeno.

Milan Petek je glede  čistopisa besedila druge alineje 1. člena pojasnil, da se mu ne postavlja vprašanje o morebitnih posledicah v primerih, kjer je edini investitor Mestna občina Ptuj, vendar je Mestna občina lahko  soinvestitor tudi samo z 1 % deležem.  V takem ali podobnih primerih se pa lahko upravičeno postavi vprašanje, ali je vsebina  druge alineje smiselna?

Župan je pojasnil, da je v predloženi odlok  vgrajena tudi varovalka, saj bo o vsaki takšni zadevi, o vsakem predlogu, odločal mestni svet z glasovanjem (tudi ko bo šlo npr. za bolnišnico, zdravstveni dom, šolski center, …).

Lidija Majnik je izrazila podporo spremembam odloka v čistopisu. V zvezi s pobudo Mirana Meška glede komunalnega prispevka v I. in II. drugi coni  pa opozorila, da sicer točno ne pozna območja  I. in II. cone, vendar sta industrijska in obrtna cona v naših prostorskih  aktih  nedvomno v I. coni, kar pomeni, da  jih v II. coni nimamo niti opredeljenih. In zato pravne osebe  v II. coni ne morejo niti graditi svojih delavnic, tovarn ali podjetij. Zato je tudi toliko bolj razumljiva razlika v plačilu prispevka med I. in II. cono, kar bi članom odbora moralo biti nekoliko bolj jasno, kot drugim, ki niso v tem odboru.

Župan je menil, da je  tema, ki je bila začeta na odboru za okolje in prostor, zelo občutljiva in ni enostavna, saj gre ob tem tudi za vodenje prostorske politike. S komunalnimi prispevki je namreč možno uravnavati trg nepremičnin, oz. je z njim možno tudi  smiselno urejati prostor v skladu z neko širšo prostorsko strategijo. Mi sicer lahko dovolimo tudi »anarhijo« po celotnem prostoru, vendar pa so usmeritve, ki smo jih sprejeli na mestnem svetu in z njimi opredelili generalne smernice v katerih smereh se naj kaj razvija, le odločitev, ki je  bila zelo modra in dobra. S tem Ptuj dobiva le neko smiselno prostorsko podobo, kje se bi naj v prostoru kaj dogajalo. In prav s komunalnim prispevkom  lahko zadeve  na nek način urejamo; zato je prav, da se sprejetega tudi držimo. 

Miran Meško je pojasnil, da razume pripombo Lidije Majnik, vendar pa na podeželju ne govorimo o razvoju industrije, pač pa (npr. neki pravni osebi z olajšavo v dejavnostih, ki jih opredelimo s prostorskimi plani), lahko povečamo zainteresiranost vlaganja; to je tudi osnova njegove pobude, ki jo je podal. Ob tem sploh ni razmišljanja o industriji v II. coni, pač pa o dejavnosti, ki je tistemu okolju lastna, bližja. Z olajšavami pravnim osebam bi te eventualno  tudi stimulirali, da nadaljujejo ali dodatno oplemenitijo svoje delo in začnejo neko primerno dejavnost. 

Vsekakor pa se na odboru  za okolje zelo dobro zavedajo,  kaj so prostorski plani, zakaj industrijska cona,  in kako se  opredelijo dejavnosti, je sklenil  dodatno pojasnilo  Miran Meško.

Lidija Majnik je v repliki na izvajanje g. Meška povedala, da imamo v II. coni že 50 % olajšavo, kar pomeni, da smo v II. cono že vgradili vzpodbude, hkrati pa smo se takrat na mestnem svetu tudi poenotili, da vsega ne moremo  delati oz. graditi v II. coni. Ker je v razpravi konkretno bil omenjen Konjeniški klub, je najbrž minorno plačilo komunalnega prispevka za tisti mali objekt, ki ga Konjeniški klub ali kdor koli  že želi narediti.  Prav je, da se držimo nekega reda,  kot je že  v pojasnilu izpostavil tudi župan. V ta namen izvajamo  industrijsko-obrtno cono z namenom, da tam skoncentriramo to dejavnost in, da ne bomo po celotni občini imeli objektov z dejavnostmi, ki ne spadajo v bivalna, spalna naselja ali ob šole. In zato smo tudi razdelili našo občino na I. in II. cono. 

Vsi pa se verjetno zato strinjamo, da se nekje v Kicarju ali v Mestnem Vrhu ne more graditi neki industrijski ali velik obrtni objekt. 

Župan je predlagal, da se mestni svet posveti tej tematiki na eni od naslednjih sej in si takrat tudi  predočimo vse probleme, ki jih imamo s takimi ali drugačnimi lokacijami na teh področjih. Še kako namreč moramo biti modri pri uravnavanju prostora in pri umeščanju takih in drugačnih dejavnosti v prostor, saj navidezno lepe  stvari še kako lahko porušijo simbiozo v prostoru (vemo kaj se npr. dogaja  v Maistrovi ulici, kjer je stanovanjsko naselje, zraven pa gostinska dejavnost). 

Miran Meško je opozoril,  da želi, da razpravljamo z istimi informacijami, saj meni, da ni 50 % olajšave za II. cono., pač pa je Odbor za okolje in prostor takrat predlagal 20 % olajšavo, vendar pa je bil predlog odbora na mestnem svetu zavrnjen. Vsekakor pa se strinja z županom, da se k vsaki takšni zadevi pristopa razumno in ni nujno, da se vse, kar se zahteva ali predlaga, tudi  potrdi. Konjeniški klub je v svojem izvajanju navedel povsem slučajno, ker  mu je poznano, da je bil odprt; s klubom namreč nima nobenega kontakta in  podpira da so takšne zadeve  tudi zunaj I.cone.

Janez Rožmarin je  izpostavil, da nas na področju gospodarske infrastrukture mora skrbeti zelo pereče vprašanje naše slabe komunalne infrastrukture. Naj se zato pojasni, koliko teh sredstev od pobranega komunalnega prispevka, je pa dejansko bilo potem vloženo nazaj v to področje, saj sredstva  iz tega vira niso tako mala?

Župan je pojasnil,  da znaša podtalnica Ptujskega polja  I. in II. faza 55 mio EUR, vidi pa se, koliko sredstev dobimo iz komunalnega prispevka. Iz tega je zato povsem jasno, kako dolgo bi morali investirali iz tega prispevka, če bi to zadevo morali 100% sami   sfinancirati.

Miroslav Letonja je menil, da imamo in nosimo vsi določen del odgovornosti, več odgovornosti pa morda nosi SD kot največja vladna stranka. Zato od SD želi odgovor, zakaj Ptuju padajo projekti (na to vprašanje bi lahko odgovorili tudi za javnost),  saj bi bilo dobro, da bi nekdo  rekel, da je Pahorjeva vlada za Ptuj recimo sprejela in odobrila toliko in toliko projektov.  Osebno ne verjame da so naši občinski projekti pripravljeni tako slabo, da ne bi dobili podpore države. Odgovornosti pa ni, in tudi iz strank, ki imajo vpliv, se postavlja vprašanja, zakaj ni teh in teh zadev?  Želi pa tudi vedeti, zakaj npr. ga Širca, ministrica za kulturo, ni naklonjena Ptuju?

Peter Pribožič je opozoril na prvi odstavek 2. člena, kajti predlagana dikcija navezuje na to, da bo vsak investitor vlagal pisno vlogo, če bo delal nekaj, kar bo v javnem interesu, saj se vsaka gradnja lahko tako ali drugače opravičuje. In potem   se bo  mestni svet vedno ukvarjal z vlogami za ta namen. Ta dikcija je  lahko zelo »raztegljiva«, saj bo javni interes lahko zelo široko zastavljen. 

Župan je pojasnil, da je najprej bila pripravljena dikcija besedila, da bi mestni svet sprejel generalne odločitve, stroka pa bi pripravila podrobne rešitve, in bi o tem  potem v vsaki zadevi tudi odločala. Vendar je s strani  raznih političnih strank bilo zahtevano, da moramo te pristojnosti prenesti na mestni svet.  Zato smo temu predlogu tudi sledili in mestni svet bo zato razpravljal o takih ali drugačnih pobudah. Pri tem ne vidi tudi nobenega zadržka, saj verjame tudi, da bo na mestnem svetu vedno dovolj modrosti in bo zato še kako znal oceniti, ali neka gradnja nestanovanjskih objektov je ali ni v javnem interesu. 

Vsi sprejeti akti pa so »živi« akti, ki jih po potrebi lahko vsaki čas   argumentirano tudi spremenimo.

Peter Pribožič je še opozoril, da bi v drugem stavku 1. odstavka 2. člena moralo biti navedeno … lastniški vložek Mestne občine Ptuj v ta projekt.

Župan je ocenil, da ni nujno, da je to samo lastniški vložek, kajti  lahko  je tudi sofinancerski, saj ne verjame, če bo npr. Bolnišnica Ptuj, ki je državna inštitucija, širila neko zadevo, da bomo mi pri tem imeli solastniki vložek, pač pa verjetno sofinancerski vložek, in bomo na ta način lahko tam opravičevali to zadevo.

Ker druge razprave o čistopisu sprememb in dopolnitev odloka ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah  Odloka o komunalnem prispevku  Mestne občine Ptuj v ČISTOPISU predloženega besedila.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-20, PROTI-1, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

7. Predlog Pravilnika  o protokolarnih obveznostih 

Gradivo za točko dnevnega reda sta predhodno obravnavala Odbor za splošne zadeve in lokalno samoupravo in prostor in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta  bili na navzočim na seji predloženi tudi na mizo.

Peter Pribožič je opozoril, da v pravilniku ni nobenega določila, v katerih primerih župan sprejema protokolarne goste pred občino, vemo pa, da so osebe, ki jih  župan mora  sprejeti  pred vhodom v  mestno hišo.

Župan je pojasnil, da za te zadeve obstaja državni protokol  in v teh primerih se uporabi državni protokol. V primeru takšnih sprejemov pa so teden dni pred sprejemom pri nas tudi varnostniki, saj pred takim sprejemom mora, kot to določa državni protokol, objekt pregledati tudi ustrezna varnostna služba oz. policija. Ocenili pa smo, da ni smiselno, da bi to zapisali v naš pravilnik o protokolarnih obveznostih.

Ker druge razprave o predlogu pravilnika ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Pravilnika o protokolarnih obveznostih v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet soglasno (ZA-22,  PROTI-O, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 8. Predlog Akta o javno-zasebnem partnerstvu za posodobitev in vzdrževanje javne razsvetljave 

     v Mestni občini Ptuj

Gradivo  za točko dnevnega reda so pred sejo obravnavali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča  so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Odbor za okolje in prostor je podprl predlog akta in ga predlagal mestnemu svetu v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu. Hkrati je odbor predlagatelju akta predlagal, da smernice iz razprave odbora upošteva kot sugestije  pri pripravi  dokumenta  razpisne dokumentacije, in sicer:

-   da določi režim  javne razsvetljave in pogoje delovanja;

-  in ker je predvideno daljše obdobje podelitve koncesije, definira način in prilagajanje potrebam lokalne skupnosti  po razširitvi ali optimiranju javne razsvetljave.

Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo ter Statutarno pravna komisija niso imeli pripomb k predloženemu predlogu Akta o JZP.

Župan je pojasnil, da se bodo predlogi Odbora za okolje in prostor upoštevali pri pripravi samega javnega razpisa in kasneje pri njegovi sami izvedbi.

Vlado Čuš je izrazil zadovoljstvo, da se na tem področju nekaj premika, saj bo lahko na Ptuju  na ta način hitreje realizira tudi ena od pobud Zelenih, da dobimo JR, ki bo v skladu z zakonodajo, kar določa zakon o svetlobnem onesnaževanju na eni strani,  na drugi strani bo  Ptuj dobil moderno tehnologijo JR, ki bo lahko privarčevala kar 2/3 potrebne električne energije.

Predlagal je tudi redakcijski popravek v prvem stavku tretjega odstavka 5. člena, tako, da se zapiše, da je javni partner dolžan obveščati mestni svet o pripravi in vsebini projekta JZP… in ne delovnega telesa mestnega sveta. Kajti, če ostane določeno, da se obvešča pristojno delovno telo mestnega sveta, se postavlja vprašanje, na kakšen način bodo obveščeni člani mestnega sveta, ki niso člani tistega delovnega telesa, saj gre za projekt, ki je strokovno, finančno in organizacijsko po velikosti, izjemnega pomena.

Njegov predlog je namenjen temu, ko gre za obveščanje mestnega sveta, da se ta naj ne bi vključeval  v operativne postopke, pač pa je mestni svet tisti, ki prevzema odgovornost in zadevo v proračunu sprejme ali pa tudi ne. Ocenjuje, je poudaril, da mestni svet o tem mora biti seznanjen, saj nas je dosedanja praksa izučila, da se je kar veliko zadev, ki so bile predmet nekih pobud, predlogov, zahtev na delovnih telesih nekako izgubilo, oz. je bilo povedano, da se bo to upoštevalo naslednje leto; od tistega naslednjega leta  pa je minilo že pet ali pa celo  več let.  Zato je prav in nujno, da je pri tem v celoti vključen  mestni svet, saj gre za vsebino, ki je obvezujoča tudi za mestni svet - kot tistega, ki je javni partner v tej  zadevi. 

Župan se je s predlogom Vlada Čuša strinjal, da je javni partner dolžan obveščati mestni svet in predlagal, da se redakcijski popravek v tretjem odstavku 5. člena upošteva kot sestavni del predloga akta.

Miran Meško je povedal, da,  ko je odbor za okolje dal pobudo za umestitev tretjega odstavka 5. člena,  je bilo mišljeno, da pristojen odbor spremlja celoten razpis izbire in podeljevanja JZP in tako je tudi oblikovano besedilo. Razume pa tudi pobudo Vlada Čuša, da želi z redakcijo besedila doseči, da  javni partner mestni svet informira, ko se zadeva zaključi, kako je bila realizirana podelitev javno-zasebnega partnerstva in to rešitev osebno tudi podpira. Ob tem se mu poraja pa vprašanje, ali je to tudi potrebno umestiti v predlagani akt, saj je tako praksa, da se o tem na koncu nekega obdobja seznani mestni svet.

Zato je predlagal, da se eventualno pri pripravi, razpisu in izbiri v komisijo, ki izvede natečaj, vključi tudi člane pristojnega delovnega telesa. O tem bo razpravljal tudi na Odboru za okolje in prostor, in  bomo pobudo na eni izmed naslednjih sej mestnega sveta tudi vložili, je napovedal.

Helena Neudauer je predlagala, da se pojasni:

- določilo drugega odstavka 1. člena akta, kako je lahko  javni partner družba Javne službe Ptuj, d.o.o., ki je zasebna družba? Kolikor ve, je po Zakonu o javno zasebnem partnerstvu lahko javni partner samo pravna oseba javnega prava.

- določilo drugega odstavka 8. člena.

Predlagani akt se nanaša na posodobitev in vzdrževanje javne razsvetljave. Pri financiranju po javno zasebnem partnerstvu je običajno, da ima zasebni partner interes nekaj zgraditi, ker meni, da mu bo tisto nekaj časa prinašalo donos (npr. da zgradi parkirišče in razmišlja, da mu bo zgrajeno parkirišče, ko bo pobiral parkirnino, v določenem času prineslo neki donos, in bo tista sredstva, ki jih je porabil za gradnjo parkirišča, dobil obogatena nazaj).  Pri javno zasebnem partnerstvu za posodobitev in vzdrževanje javne  razsvetljave, zlasti v povezavi z drugim odstavkom 8. člena akta pa ni videti tistega interesa zasebnega partnerja, zakaj bi imel namen to zgraditi, pač pa iz drugega odstavka 8. člena akta bolj izhaja, da je to neke vrste kredit, ki nam ga daje zasebni partner, da bo s svojimi sredstvi zgradil razsvetljavo, mi pa mu bomo določeno dobo, ki bo dogovorjena v  pogodbi, to investicijo odplačevali. In zato smo z drugim odstavkom 8. člena  akta zavezali javnega partnerja, Javne službe Ptuj d.o.o., ne Mestne občine  Ptuj, da bo vrnil ta kredit. 

Naj se zato pojasni, ali je to tako prav in, ali se ta kredit, kot izhaja iz dikcije drugega odstavka 8. člena, šteje tudi v zadolževanje občine?

Mag. Janko Širec in župan sta v zvez s postavljenimi vprašanji  dala naslednja pojasnila:

- glede javnega partnerja Javnih služb Ptuj d.o.o. je pojasnil, da je mestni svet na eni izmed sej sprejel sklep, da se pooblašča Javne službe Ptuj d.o.o. kot javnega partnerja pri tem projektu;

- glede razmišljanja okrog interesa, oz. tveganja zasebnega partnerja pa, da sledimo konceptu, da se bo na osnovi privarčevane energije poplačal zasebni partner. To  pomeni, da bomo na trgu iskali partnerja, ki bo v stanju na osnovi privarčevane energije v  najkrajšem času v predpisanem stanju tehnike obnoviti našo javno razsvetljavo - svetilna telesa, in v določeni meri tudi nosilce -  kandelabre.

Župan je pojasnil, da  so Javne službe Ptuj d.o.o. javna pravna oseba. Po zakonodaji je javna pravna oseba vsaka pravna oseba, katere ustanoviteljica ali lastnica je javna pravna oseba (to je lahko ena ali tudi več občin);

- glede vprašanja, je pa koncept po celotni Evropi, ali kje drugje, sestavljen tako, da zasebni investitor namesto nas investira javno razsvetljavo in si iz razlike v prejšnji in sedanji ceni poplača to zadevo. To je neke vrste kredit, kajti, če smo sedaj imeli »položnice 100, jih bomo jutri tudi imeli 100,  je pa vprašanje, kako dolgo, ker se najugodnejšega ponudnika izbere z javnim razpisom (smisel razpisa pa je, da pridemo do najugodnejšega ponudnika, ki bo najhitreje in za najnižjo možno ceno namesto nas opravil posodobitev in vzdrževanje javne razsvetljave). To je ena od oblik, na kakšen način se investirajo in izvedejo takšne investicije. 

- v takšni obliki se ta sredstva/kredit ne šteje v zadolževanje občine, kajti to je ena oblika javno-zasebnega partnerstva. Na operativni ravni pa imamo sedaj največji problem, ker izgubljamo 20 % sredstev za DDV. Z ustanovitvijo Javnega podjetja d.o.o., s prenosom računov in položnic na Javno podjetje d.o.o. pa imamo »jutri« vstopno-izstopni davek, kar je  prednost pri poslovanju javnega podjetja in pri poslovanju tudi pri takem projektu.

Miran Meško je opozoril, da naj bo enaki pristop tudi pri vseh drugih oblikah javno-zasebnega partnerstva, ko se bomo vezali in preko razpisa nekomu predali, da bo ravnal z investicijo v nekaj, kar je javno dobro. Menil je, da so takšne odločitve v vsakem primeru racionalne in ekonomske, prav pa je, da je izvedba tega transparentna in zato je tu tudi tretji odstavek 5. člena.  

Ali to sodi v zadolževanje ali ne, je pa dejstvo, da dokler je to bil strošek, to ni bilo zadolževanje, ko pa se vežemo pogodbeno,  pa bi to naj bilo zadolževanje, veendar pa to pri vsem tem nima nekega vpliva, saj je odločitev še vedno racionalna.

Ker druge razprave o redakcijskem popravku 3. odstavka 5. člena ni bilo, pa tudi o besedilu akta ne, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji  

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Akta o javno-zasebnem partnerstvu za  posodobitev in vzdrževanje javne razsvetljave v Mestni občini Ptuj z redakcijskim popravkom 3. odstavka 5. člena predloženega akta.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-20, PROTI-0, od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 9. Predlog  Sklepa o soglasju k Statutu javnega zavoda Lekarne Ptuj

Gradivo za točko dnevnega reda sta pred sejo sveta  obravnavala Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na  mizo.

Miroslav Letonja je glede na aktualne teme lekarn v Sloveniji in kot člana Sveta zavoda Lekarne Ptuj zanimalo, ali kaj dobička, ki ga imajo  Lekarne Ptuj, kaj od tega pride kdaj  tudi v proračun Mestne občine Ptuj?

Župan je pojasnil, da v proračun Mestne občine Ptuj ni priteklo nikakršnega dela  sredstev  iz dobička  zavoda Lekarne Ptuj.

Ker druge razprave o predlogu sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o soglasju k Statutu javnega zavoda Lekarne Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

10. Predlog Sklepa o soglasju k splošnim pogojem za dobavo in odjem zemeljskega plina iz 

      distribucijskega omrežja  zemeljskega plina na območju Mestne občine Ptuj

Gradivo k točki dnevnega reda so pred sejo sveta obravnavali Odbor za okolje in prostor, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Ker se v odprti razpravi nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o soglasju k splošnim pogojem za dobavo in odjem zemeljskega plina iz distribucijskega omrežja zemeljskega plina na območju Mestne občine Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 20 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 11. Predlog Sklepa o sprejemu cenika uporabe in načinu oddajanja šolskih telovadnic osnovnih 

       šol v Mestni občini Ptuj
Gradivo za točko dnevnega reda so predhodno obravnavali  Odbor za družbene dejavnosti, Odbor za finance in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Odbor za družbene dejavnosti je predlagatelju gradiva predlagal, da pripravi čistopis predloga sklepa z naslednjimi popravki:

- 7. člen naj se pravilno glasi: »Ta sklep začne veljati naslednji dan po objavi v Uradnem vestniku Mestne občine Ptuj ter se začne uporabljati z šolskim letom 2010/11.«,

- v ceniku se naj popravi ura delovnega časa, in sicer iz zdajšnje 21. ure na 20.30 uro.

Odbor za finance ni imel pripomb na predlog sklepa in ga je mestnemu svetu predlagal v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.
Statutarno pravna komisija je bila seznanjena s predlogi Odbora za DD. Komisija iz vidika svoje pristojnosti  podpira predlog odbora o  začetku uporabe sklepa  …. z novim šolskim letom 2010/11.
Župan, predlagatelj predloga sklepa, je sledil predlogom delovnih teles in zato je predlagatelj na seji na mizo predložil že ČISTOPIS predloga sklepa z upoštevanjem pripomb Odbora za DD k 7. členu predloga sklepa ter, da se v ceniku razmejitev med dnevnim in nočnim najemom namesto ob 21. uri določi ob 20.30 uri. 

Župan je mestnemu svetu predlagal, da obravnava in odloča o predlogu ČISTOPISA  predloga sklepa.

Na seji sveta nihče ni nasprotoval predlogu župana.

Jože Glazer je menil, da se s sklepom predpisuje, da morajo šole brezplačno oddati prostore šolskih telovadnic, kar je prav, vendar se naj pojasni, kako je s stroški, ki nastanejo v tem času (čiščenje, ogrevanje) in ali je zaradi teh stroškov dodan k financiranju teh šol tudi kakšen dodaten vir?

Župan je pojasnil, da šolam v vsakoletnem proračunu potrdimo določen znesek, da nadomestimo materialne stroške.

Ker druge razprave o čistopisu predloga sklepa ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog  Sklepa o sprejemu cenika uporabe in načinu oddajanja šolskih telovadnic osnovnih šol v Mestni občini Ptuj v ČISTOPISU predloženega besedila.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-23, PROTI-0, od 25 navzočih) sprejel predlagani sklep.

12. Predlog Sklepa o pooblastilu za potrjevanje dokumentov identifikacije investicijskih projektov

Ggradivo za točko dnevnega reda so  predhodno obravnavali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo,  Odbor za splošne zadeve in lokalno samoupravo, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo, Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za splošne zadeve in lokalno samoupravo, Odbor za gospodarstvo, Odbor za socialno varstvo, zdravstvo in kulturo so  podprli predlog sklepa in ga predlagali mestnemu svetu v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.

Odbor za družbene dejavnosti je predlagal, da se znesek pooblastila  v 1. točki predloga sklepa določi  namesto 500.000 EUR v višini 50.000 EUR.

Statutarno pravna komisija ter Odbor za gospodarstvo pa sta predlagala, da se naj zaradi splošnosti sklepa v 1. točki  iz besedila črta določba z navedbo imena in priimka župana  MO Ptuj.

Župan je pojasnil, da je že večkrat poudaril, da ne želi prevzemati nobenih nepotrebnih odgovornosti mimo mestnega sveta. Zato je tudi sledil predlogu odbora za DD, da se znesek pooblastila v 1. točki zniža na najnižjo možno vrednost.

Veljavna Vladna Uredba o enotni metodologiji za pripravo in obravnavo investicijske dokumentacije na področju javnih financ določa, da so ti zneski lahko 100.000 EUR, 300.000 EUR, ali 500.000 EUR. Odbor za družbene dejavnosti je predlagal 50.000 EUR, kar pa ni v skladu z Vladno uredbo, zato je predlagal, da  se sledi vladni uredbi, ki predvideva kot najnižji možni znesek 100.000,00 EUR.

Prav tako je v celoti sledil predlogu odbora za gospodarstvo in Statutarno pravni komisiji, da se iz besedila predloga sklepa črta ime in priimek župana.

Navzočim na seji je bil zato  na mizo predložen ČISTOPIS predloga sklepa, katerega je župan predlagal v nadaljnjo razpravo in odločanje.

Ker se v razpravi o čistopisu predloga sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o pooblastilu za potrjevanje dokumentov identifikacije investicijskih projektov v čistopisu predloženega besedila.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-20, PROTI-0, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 13. Predlog Sklepa o potrditvi dokumenta identifikacije investicijskega projekta za obnovo in 

       dograditev Gasilskega doma Ptuj

Gradivo za točko dnevnega reda so predhodno obravnavali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za splošne zadeve in lokalno samoupravo, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča, da podpirajo predlog sklepa in ga predlagajo mestnemu svetu v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu, so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Ker se v razpravi o predlogu sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Predlog Sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta za obnovo in dograditev Gasilskega doma Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večin glasov (ZA-23, PROTI-0, od 24 navzočih) sprejel predlagani sklep.

14. Predlog Sklepa o potrditvi dokumenta identifikacije investicijskega projekta za dozidavo 

      vrtca Ptuj -Enota Marjetica

Gradivo za točko dnevnega reda so predhodno obravnavali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo, Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na  mizo.

Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo ter Statutarno pravna komisija so podprli predlog sklepa o potrditvi DIIP-a in ga predlagali mestnemu svetu v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu.

Odbor za družbene dejavnosti ni  nasprotoval predlogu sklepa po vsebini, predlagal pa je redakcijske popravke v 1. točki predloga sklepa, da se doda naslov vrtca….Med vrti 11, Ptuj ter na 2., 4., 5. in 7. strani predloženega DIIP-a, da se popravi naslov … Med vrti 11, Ptuj…
-1. točka sklepa naj pravilno glasi:

 »Mestna občina Ptuj potrjuje Dokument identifikacije investicijskega projekta za dozidavo Vrtca Ptuj – enota Marjetica, Med vrti 11, Ptuj.«

Na mizo je navzočim na seji bil predložen ČISTOPIS predloga sklepa, katerega je mestni svet na predlog župana v nadaljevanju obravnaval in o njem odločal.

Ker se v razpravi o čistopisu predloga sklepa nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o potrditvi dokumenta  identifikacije investicijskega projekta za dozidavo vrtca Ptuj- Enota Marjetica v ČISTOPISU predloženega besedila.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA-20, PROTI-0, od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

15. Predlog Soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene 

      daljinskega  ogrevanja v Mestni občini Ptuj                                                     

Gradiv za točko dnevnega reda so predhodno obravnavali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Ker se v razpravi o predlogu spremembe cene ogrevanja nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Soglasja k spremembi cene proizvodnje in distribucije pare in tople vode za namene daljinskega ogrevanja v Mestni občini Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet  z večino glasov (ZA-17, PROTI-1, od 23 navzočih) sprejel predlagani sklep.

16. Dopolnitev Letnega načrta pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim premoženjem MO Ptuj 

      za leto 2009 in 2010

Gradivo za točko dnevnega reda so predhodno obravnavali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija, katerih pisna pozitivna stališča, da podpirajo dopolnitev letnega načrta in ga predlagajo mestnemu svetu v obravnavo in sprejem v predloženem besedilu, so bila navzočim na seji predložena  tudi na mizo.

Miroslav Letonja je zanimalo, ali se morebiti  kaj tudi načrtuje, da bomo tudi kupovali zemljišča ali stanovanjske enote?

Župan je pojasnil, da je predložen seznam letnega načrta v točki I. Pridobivanje-NAKUP nepremičnega premoženja povezan z nakupom nepremičnin, v II. točki – Razpolaganje (PRODAJA) z nepremičnim premoženjem, pa gre za prodajo nepremičnin.

Ker druge razprave o dopolnitvi letnega načrta ni bilo, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Dopolnitev Letnega načrta pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim premoženjem MO Ptuj za leto 2009 in 2010 v čistopisu  predloženega besedila.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-20, PROTI-0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 17. Posamični program ravnanja s stvarnim premoženjem in predlog sklepa o sprejemu 

       posamičnega programa ravnanja s stvarnim premoženjem v lasti Mestne občine Ptuj:

a) prodaja poslovnega prostora parc. št. 1519/2 k.o. Ptuj, Ormoška cesta 19 Ptuj

Gradivo za točko dnevnega erda so predhodno obravnavali Odbor za okolje in prostor, Odbor za finance, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija,  katerih pisna pozitivna stališča so bila navzočim na seji predložena tudi na mizo.

Ker se v odprti razpravi nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme Posamični program ravnanja s stvarnim premoženjem in Predlog Sklepa o sprejemu posamičnega programa ravnanja s stvarnim premoženjem v lasti Mestne občine Ptuj:

a) prodaja poslovnega prostora parc. št. 1519/2 k.o. Ptuj, Ormoška cesta 19 Ptuj, v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 21 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 18. Volitve in imenovanja:

- Predlog Sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet CID Ptuj

Predlog sklepa, ki ga je na podlagi 58. člena Poslovnika MS pripravila KVI, je bil objavljen na spletni strani Mestne občine Ptuj, na naslovu www.ptuj.si/.

O gradivu za točko dnevnega reda sta razpravljala Odbor za družbene dejavnosti in Statutarno pravna komisija, katerih pisni pozitivni stališči sta bili navzočim na seji predloženi tudi na mizo, s katerim se za predstavnike Mestne občine Ptuj v Svet CID Ptuj imenujejo Matej Janžekovič, Emil Mesarič, Mirjana Nenad in Milan Petek.

Ker se v odprti razpravi nihče ni priglasil k besedi, jo je predsedujoči sklenil in dal na glasovanje naslednji 

SKLEP: Mestni svet Mestne občine Ptuj sprejme predlog Sklepa o imenovanju predstavnikov Mestne občine Ptuj v Svet CID Ptuj v predloženem besedilu.

Po izvedenem glasovanju je predsedujoči ugotovil, da je svet z večino glasov (ZA-19, PROTI-0, od 22 navzočih) sprejel predlagani sklep.

 19. Informacije

- informacija investitorja Vide Lešnik o pristopu k znižanju poslovno stanovanjskega objekta

Z informacijo so se seznanili Odbor za okolje in prostor, Odbor za gospodarstvo in Statutarno pravna komisija.

Na mizo je bil predložen pisni odgovor in pojasnilo SOU na dopis investitorja Vide Lešnik o pristopu k znižanju poslovno stanovanjskega objekta.

Janez Rožmarin je menil, da je iz vidika popravljenega projekta, investitor dal tudi novo vlogo, saj je možno dati tudi več vlog za isti objekt na UE. Če pa se občan obrne na svetnika, je dolžan podati tudi nekatere zadeve, oz. se pozanimati; želi pa, da bi se zadeva obravnavala korektno. Zadovoljen pa je, in se tudi zahvaljuje, da je na dnevni red uvrščena predmetna informacija Vide Lešnik.

Na pričujoči seji sveta je bil obravnavan in potrjen OPPN za Klepovo ulico in, ker gre za primerljivost etažne gradnje s popravkom, pričakuje, da bodo pristojne službe tudi konkretno zavzele neki odgovor.

Župan je na sami seji dal še naslednje informacije:

- informacija glede EPK 2012 ( veza pobuda Petra Pribožiča, št. 506/35):

Glede EPK 2012 je stališče županov, ki sodelujemo v tem projektu EPK jasno in smo ga tudi že več kot enkrat zapisali in  tudi pričakujemo od Vlade RS, da bo zadeva realizirana tako, kot so zapisani naši sklepi. 

Za EPK je kandidirala Vlada RS, kajti to ni občinski projekt, pač pa vedno, ko se kandidatura razpiše, kandidira država, ki želi sodelovati v tem projektu. Slovenija je bila izbrana za EPK za leto 2012, in Vlada RS je objavila javni razpis. Na ta javni razpis smo se prijavili Mestna občina Ljubljana, Mestna občina Celje in občine severovzhodne kohezije. Na tem razpisu pa smo bile izbrane občine severovzhodne kohezije. S strani Vlade RS smo dobili sklep, da smo bili izbrani in pozvani k pripravi programa. Ta program smo tudi pripravili in ga oddali na vladno komisijo, ki je program revidirala, ga potrdila in ga poslala na Evropsko komisijo. 

Evropska komisija je program revidirala in ocenila, da je ta  program preambiciozen, in nam ga vrnila v popravek. Ta program pa smo občine popravile, dopolnile, in ga poslale nazaj na Komisijo Vlade RS, ki ga je potrdila, in poslala na Evropsko komisijo, ki ga je tudi potrdila. V tem programu so zelo jasno napisane vse prireditve, ki se bodo realizirale; ne bo se pa smelo delati nič drugega, kot  kar je potrdila Evropska komisija. In,  če nekdo misli, da bo sedaj spreminjal vsebine, se je zelo zmotil. V programu so namreč zapisane investicije, ki bodo izpeljane in  zapisan je tudi delilnik sredstev. V delilniku sredstev pa je jasno zapisano, da država RS, ali Vlada RS vlaga v ta projekt okoli 93,400 mio EUR. 

Če se je lahko sprejel urgentni zakon za Pomurje, ni proti, da se ljudem pomaga,  potem  tudi ne vidi niti enega zadržka in razloga, da Vlada RS sprejme zakon o EPK, saj je Vlada RS prijaviteljica za kulturno evropsko prestolnico in je ta tudi začela postopek in je tudi bila izbrana. In, če kje obstaja formalno pravni pogoj za to, da se sprejme zakon, potem obstaja pri EPK, in župani na tej zadevi tudi vztrajamo. 

Sam osebno zato nasprotuje predlogu posameznih županov, da bi zakon o EPK v parlament vložili preko poslancev. Res pa je, da smo se na zadnjem sestanku v Novem mestu dogovorili, da bomo predlog zakona pripravili iz občinskega nivoja, kolikor ga ne bo pripravila Vlada RS z namenom, da Vlada čim prej izvede postopek za sprejem zakona,  da lahko  po EPK nadalje normalno delamo.

Zelo jasni so tudi delitveni ključi in sedaj so poskusi posameznih županov, da bi zadevo revidirali, ker »pojasnjujejo, da niso mislili, da bo njihov delež v projektu res  samo 8 %«, čeprav se je že takrat, ko se prijavljali,  reklo, da bo njihov delež 8 %«. Na ta delež 8% so oni takrat po vsebini kot  tudi po obsegu oddali svoj projekt. 

Mestna občina Ptuj ima v tem projektu skoraj 20 % delež; konkretno ji od 93,400 mio EUR gre nekaj več kot  19,9% in tako smo tudi prijavljali projekte. K temi dodajamo še svojih 50 % sredstev,  kajti 50 % sredstev zagotavljajo same občine kot investitorji.

·  Počastitev slovenskega kulturnega praznika: 

8. februarja 2010 ob 19. uri bo v kulturni dvorani  Gimnazije na Ptuju slovesnost v počastitev slovenskega kulturnega. Vabila na slovesnost bodo poslana v naslednjih dneh.

· 50 . jubilejno Kurentovanje na Ptuju: 

- 6. februarja 2010  bo  ob 11. uri  otvoritvena povorka, temu pa potem sledijo vsakodnevne  prireditve po programu, ki bo tudi najširše objavljen in dostopen  vsej javnosti.

-14. februarja 2010 ob 12. uri bo v viteški dvorani na ptujskem gradu sprejem delegacij in gostov, ki prihajajo na Ptuj. Najavljenih je  velika udeležba  delegacij  in gostov in vseh ni možno sprejeti v mestni hiši.  Zato je svetnice in svetnike  tudi zaprosil za spremljanje posameznih delegacij. V letošnjem letu  bosta dve častni tribuni, ena pred mestno hišo, druga pri  tržnici;

- 14. februarja 2010 ob 14. uri bo osrednja pustna povorka po mestnih ulicah.
****

· V času med 16.2.2010 in 20.2.2010 bo predvidoma sklicana še izredna seja mestnega sveta:
Ena od pomembnih nalog so neposredne regionalne spodbude. Eno leto se je čakalo z javnim razpisom,  te dni pa je prišla najava, da bo razpis objavljen 29. januarja  2010. Tako bo 28. 2.2010  potekel tudi odprti rok, ko bo potrebno oddati  vse projekte. Ker pa projekti morajo biti oddani z veljavnim izdanim gradbenim dovoljenjem, bo predvidoma med 16. in 20. februarjem 2010 potrebno sklicati še izredno sejo  mestnega sveta,  da bomo lahko potrdili dokumentacijo, ki jo bomo morali priložiti k oddanim projektom na razpis.

****

- naslednja, 36. redna seja mestnega sveta bo predvidoma v ponedeljek, 1. marca 2010

V mesecu marcu bosta dve seji mestnega sveta; in bi naslednja redna, 37. seja sveta naj bila 29.3.2010.

Drugih informacij ni bilo, zato je predsedujoči sklenil razpravo po tej točki dnevnega reda.

SKLENITEV SEJE:

Ker je bil dnevni red 35. seje sveta izčrpan, se je predsedujoči navzočim na seji zahvalil za udeležbo in sodelovanje na seji in seji sklenil ob 15.20 uri.

Zapis pripravili:

Danica Frangež, Anica Paj 
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