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OBČINA RAVNE  NA KOROŠKEM

Gačnikova pot 5, 2390 RAVNE NA KOROŠKEM

         Tel. 02 82-160-00, faks 02 82-160-01

Številka: 032-0-0014/2007-107

Datum: 28. 11. 2007

ZAPISNIK

11. redne seje Občinskega sveta Občine Ravne na Koroškem, ki je bila dne 28. 10. 2007 ob 15.00 uri v sejni sobi Občine Ravne na Koroškem

Sejo je v skladu z določili 33. člena Zakona o lokalni samoupravi (Uradni list RS, št. 72/93,…,60/2007), 22. člena Poslovnika Občinskega sveta Občine Ravne na Koroškem (Uradni list RS, št. 52/99 in 61/2001) in 20. člena Statuta Občine Ravne na Koroškem (Uradni list RS, št. 39/99,…23/2007) sklical in vodil župan Občine Ravne na Koroškem, mag. Tomaž Rožen.

Predlog dnevnega reda:

1. Ugotovitev sklepčnosti

2. Obravnava in potrditev zapisnika 10. redne seje in 2. izredne seje občinskega sveta Občine Ravne na Koroškem

3. Potrditev dnevnega reda 11. redne seje Občinskega sveta Občine Ravne na Koroškem

4. Poročilo župana in podžupanov o delu med sejama in o izvrševanju sklepov 10. redne seje

5. Odgovori na pobude in vprašanja 10. redne seje Občinskega sveta Občine Ravne na Koroškem 

6. Predlog Odloka o proračunu Občine Ravne na Koroškem za leto 2008 - prva obravnava 

7. Predlog Odloka o organizaciji in delovnem področju Občinske uprave Občine Ravne na Koroškem - prva obravnava

8. Odvajanje in čiščenje komunalnih odpadnih vod v Občini Ravne na Koroškem

8.1. Sklep o predpogodbi za nakup zemljišča za čistilno napravo

8.2. Preklic veljavnosti Odloka o ukinitvi odloka o skupnem koncesijskem aktu za podelitev koncesije za izgradnjo kolektorskega sistema s čistilno napravo in izvajanje gospodarske javne službe odvajanje in čiščenja komunalnih odpadnih in padavinskih voda

9. Vzpostavitev sprejemnega centra - projekt Človek za Koroško regijo

10. Določitev cen programov v Vrtcu Ravne na Koroškem

11. Občina Ravne na Koroškem kot območje brez pridelave gensko spremenjenih organizmov
12. Dokument identifikacije investicijskega projekta Prenova opreme in prostorov DTK Ravne na Koroškem

13. Dokument identifikacije investicijskega projekta Izgradnja večnamenske telovadnice in fitnes centra v Občini Ravne na Koroškem

14. Mnenje lokalne skupnosti k imenovanju ravnatelja/ravnateljice

14.1. Mnenje lokalne skupnosti k imenovanju ravnatelja Glasbene šole Ravne na Koroškem

14.2. Mnenje lokalne skupnosti k imenovanju ravnateljice Vrtca Ravne na Koroškem

15. Premoženjsko pravne zadeve

15.1. Prodaja nepremičnine objekta plinske postaje MRP Kotlje in zemljišč parc.št. 63/2, 63/3 in 65/3, vse k.o. Kotlje

15.2. Prodaja dela zemljišča parc.št. 578/1 in del parc.št. 1225/1, obe k.o. Ravne

15.3. Nakup zemljišča parc.št. 287/2, k.o. Zelen breg

16. Predlogi in pobude

K tč. 1

UGOTOVITEV SKLEPČNOSTI

Člani Občinskega sveta Občine Ravne na Koroškem:

1. Vera KRAJNC 

2. Enriko PLEVNIK

3. Aleksander KOTNIK

4. Štefan ŠUMAH (seje se je udeležil ob 15.05)

5. Robert BREZOVNIK (seje se je udeležil ob 15.10)

6. Mirko GORINŠEK

7. Ivana ČRESLOVNIK

8. Maksimilijan VEČKO

9.   Nevenka ŠIMENC

10. Mihael JURAK

11. Izidor LAH 

12. Slavko KOSTANJEVEC

13. Zofija (Sonja) MAVRIČ 

14. Davorin KRAGELNIK

15. Milan ŠKAFAR 

16. Peter ODER (seje se je udeležil ob 15.15)

17. Vilko ČERNOVŠEK

18. Irena ODER 

19. Miran KERT

Opravičeno odsotni: g. Drago Delalut, g. Dušan Dretnik in ga. Alenka Stres.

Od 22 članov občinskega sveta je bilo ob začetku seje prisotnih 16 svetnikov. Občinski svet je sklepčen in lahko pravno veljavno odloča. 

Ostali: 

1. Vesna KOZLAR, tajnica Občine Ravne na Koroškem
2. Andrej BUKOVEC, vodja Oddelka za KCG

3. Darko ŠULER, vodja Oddelka za splošno gospodarstvo in KS

4. Dagmar GORINŠEK, vodja Oddelka za plan, proračun in finance

5. Anita POTOČNIK-SLIVNIK, vodja Oddelka za okolje, prostor in ekologijo

6. Katja BURJA, višji svetovalec za premoženjsko pravne zadeve

7. Janez ŠTIMNIKAR, predsednik Nadzornega odbora

8. Marijana KAŠNIK-JANET, Zavod za zdravstveno varstvo

9. Marija MEH, ravnateljica Vrtca Ravne na Koroškem

10. Miran MLAKAR, v.d. direktorja Športnega zavoda Ravne na Koroškem

11. Andrej ERJAVEC, podpredsednik Društva borilnih športov Fužinar 

12. CATV Ravne na Koroškem

K tč. 2

OBRAVNAVA IN POTRDITEV ZAPISNIKA 10. REDNE SEJE IN 2. IZREDNE SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE RAVNE NA KOROŠKEM

G. župan je pozval svetnike k razpravi.

G. Mihael Jurak je podal ugotovitev, da je občinski svet na svoji zadnji seji med drugim sprejel tudi Odlok o razglasitvi nepremičnih kulturnih in zgodovinskih spomenikov na območju Občine Ravne na Koroškem. Nadalje je g. Jurak dejal, da je v časopisu Delo z dne 03. 11. 2007 zasledil, da je bila podpisana pogodba z lastnikom  gradu Javornik, predmetni odlok pa je bil objavljen v Uradnem listu šele dne 13. 11. 2007 in z začetkom veljavnosti osem dni po objavi v Uradnem listu. G. Jurak opozarja, da je potrebno dosledno spoštovati postopkovna pravila in da je takšno ravnanje neobičajno. Ta opazka o redosledu objave odloka in podpisu pogodbe se naj doda v zapisnik 10. redne seje.  

S 17 glasovi ZA in 0 proti je bil sprejet

SKLEP 208: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem je potrdil zapisnik 10. redne seje, z dopolnitvijo, da se pri točki 6 doda opazka, da je potrebno upoštevati redosled objave odloka in podpis pogodbe. Občinski svet je potrdil zapisnik 2. izredne seje Občinskega sveta Občine Ravne na Koroškem.
K tč. 3

POTRDITEV DNEVNEGA REDA 11. REDNE SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE RAVNE NA KOROŠKEM

G. župan je predstavil predlog dnevnega reda. Po obrazložitvi je župan pozval svetnike k razpravi. Ker ni bilo razpravljavcev, je g. župan podal predlog sklepa na glasovanje

S 17 glasovi ZA in 2 proti je bil sprejet

SKLEP 209: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem potrjuje predlagani dnevni red 11. redne seje.

K tč. 4

POROČILO ŽUPANA IN PODŽUPANOV O DELU MED SEJAMA IN O IZVRŠEVANJU SKLEPOV 10. REDNE SEJE

G. župan je po predstavitvi poročil o svojem delu in delu obeh podžupanov pozval svetnike k razpravi o poročilih ter realizaciji sklepov 10. redne seje.

G. Mihael Jurak je dejal, da bi rad predstavil svojo subjektivno oceno glede prizadevanj za sedež pokrajine na Ravnah na Koroškem. Kot rojen Ravenčan se nedvomno iskreno zavzema, da bi imeli sedež pokrajine na Ravnah, sočasno pa ugotavlja, da smo vse prej kot uspešni z vloženimi napori, da bi bili prepričljivi tudi v širšem okolju. V obdobju, ko smo se s konsenzom  opredelili, da se bomo zavzemali za sedež pokrajine na Ravnah, smo se odločili tudi, da si bomo prizadevali, da bodo Ravne prepoznali kot središče ne samo vlada, ampak tudi Korošci, in tu je bilo bore malo narejenega. G. Jurak je podal ugotovitev, da vse silne razprave vodijo v napačno smer in tako v relativno mali pokrajini sejemo seme razdora in ne prestiža tistega pravega tekmovanja. G. Jurak je to podkrepil s sporočili, ki prihajajo po elektronski pošti. Gre za sporočila raznih skupin, kot so »sovražimo Slovenj Gradec« ipd. Tako bi bilo potrebno resno pretehtati, ali so takšna prizadevanja res tista, ki bodo koroški prostor poenotila, ali pa peljejo v napačno smer. Dokler bodo prihajala takšna sporočila in komentarji, bo potrebno vzeti predah in oceniti prizadevanja, ali so le-ta pravilno tempirana in gredo v pravo smer. G. Jurak je še dodal, da imamo vsi radi svoj kraj in smo ponosni na svoje okolje, vendar pa pretirana »ljubezen« lahko pripelje do ljubosumja in napačnih odločitev ter bi bilo zato potrebno malo več strpnosti tudi na tem področju.

G. župan se je v veliki meri strinjal z navedbami g. Juraka in dejal, da razne žalitve in podobni izbruhi čustev niso zaželeni, saj to vnaša delitev na Koroško. So pa to razna čustva, ki jih izražajo ljudje oziroma anonimni posamezniki in jih ne občinski svet niti sam kot župan ne more preprečiti. G. župan je dejal, da lahko samo prosi takšne ljudi, da so čimbolj umirjeni in pripravljeni na prihodnje aktivnosti, nikakor pa naj ne bodo žaljivi ter v negativno smer usmerjeni proti sosednji občini. Ta negativna energija ni izbruhnila šele zdaj, ampak je bila prisotna že v času volitev, to je, da je treba biti čimbolj nasproten Slovenj Gradcu. G. župan je poudaril, da temu osebno ni naklonjen, kakor verjetno tudi občinski svet ne.

Po končani razpravi je bil dan predlog sklepa na glasovanje.

Z 19 glasovi ZA in 0 proti je bil sprejet

SKLEP 210: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem se je seznanil s Poročilom o delu župana in podžupanov ter poročilom o realizaciji sklepov 10. redne seje in 2. izredne seje.

K tč. 5

ODGOVORI NA POBUDE IN VPRAŠANJA 10. REDNE SEJE OBČINSKEGA SVETA OBČINE RAVNE NA KOROŠKEM

G. župan je pozval svetnike k razpravi. 

G. Vilko Černovšek je izrazil nezadovoljstvo z odgovorom na svoje vprašanje na prejšnji seji in sicer je podal pobudo, da se pripravi projekt javno-zasebnega partnerstva za Športni zavod Ravne na Koroškem oziroma za letni bazen. Občinske strokovne službe pa so odgovorile, da svetnika g. Černovška prosijo, da natančneje obrazloži svojo pobudo, kajti projekti javno-zasebnega  partnerstva so zahtevni, zato je zanje treba definirati vsaj izhodišča, ali gre za pobudo javno zasebnega partnerstva v obliki koncesije gradenj ali koncesije storitev ter ali za celotni zavod ali samo za del. G. Černovšek je dejal, da je s tega odgovora moč razbrati, da med občinskimi strokovnimi službami in upa, da tudi ne pri podžupanih in županu, vlada popoln neinteres za rešitev problema na Športnem zavodu. S tem odgovorom se je pokazalo, da ni opredeljenega nobenega cilja za razbremenitev občinskega proračuna pri prelivanju sredstev v Športni zavod. V proračunu za naslednjo leto je predvidenih okrog 200.000 €, ki so namenjena za delovanje Športnega zavoda in če se bo nadaljevalo v tej smeri, se očitno tu odgovorni s takšno situacijo strinjajo in ne iščejo nobenih rešitev, ki bi bile ugodne za Športni zavod. Strokovne službe so tiste, ki morajo poiskati najprimernejšo obliko javno-zasebnega partnerstva, namesto tega pa se s takšnim odgovorom tako rekoč »norčujejo« in to z 200.000 € ali pa še več, ki jih vsako leto namenjamo za likvidnost Športnega zavoda. To je povsem neodgovorno. 

G. župan je v odgovoru zagotovil g. Černovšku, da to ni nobeno neresno oziroma neodgovorno obnašanje. Športni zavod stane občino 200.000 € oziroma še več, pa četudi bi prinašal dobiček, še zmeraj je odgovornost za Športni zavod, vsaj objektivna odgovornost na strani župana, subjektivna odgovornost pa na strani Športnega zavoda in sveta zavoda oziroma direktorja. V pobudi g. Černovška ni bilo jasno razbrati, kaj želi, da se pripravi. Pobuda se je glasila, da se naj pripravi projekt javno-zasebnega partnerstva za Športni zavod oziroma za letni bazen. Javno-zasebno partnerstvo je lahko v obliki koncesije gradenj ali koncesije storitev in iz tega razloga je bil dan odgovor, da se prosi g. svetnika za dopolnitev njegove pobude. Kar se pa tiče zasebnih iniciativ na Športnem zavodu, pa se na tem veliko dela, v obliki raznih najemov, prodaje objektov, najemu gostinskega lokala s strani zasebnega kapitala ipd. To so aktivnosti in pobude, ki potekajo in zelo intenzivno se je v to vključil tudi predsednik sveta Športnega zavoda, g. Kert. G. župan je še enkrat poudaril, da se zavedamo odgovornosti, vendar na samo pobudo ni bilo moč odgovoriti konkretno. Prosi za dopolnitev pobude v smislu najema objekta ali da predamo cel objekt zasebnemu upravitelju ipd. Župan je izpostavil, da podpira projekte javno-zasebnega partnerstva in če naj se poda konkreten odgovor, potem je potrebno bolj natančno navesti vprašanje.  

G. Vilko Černovšek je postavil vprašanje, ali je interes občine, da bo na Športnem zavodu izvedla projekt javno-zasebnega partnerstva v kakršnikoli obliki ali ne.

G. župan je odgovoril pritrdilno. 

G. Maksimilijan Večko je dejal, da je pri pregledu gradiva sklenil, da bo ostro protestiral pri odgovoru na vprašanje ge. Nevenke Šimenc glede opozorila železarni, da se prepreči valjenje rdečkastega prahu iz železarne. Ker pa je g. župan odgovor na omenjeno vprašanje pri prejšnji točki, ko je predstavil svoje poročilo o delu, dopolnil, g. Večko ne bo protestiral. Opozoril pa je, da je tako kot g. Černovšek tudi on dobil vtis mehaničnega odgovarjanja na vprašanja in pobude svetnikov. V okviru konkretnega odgovora, ki ga je dobila ga. Šimenc, se odgovarja na čisto nekaj drugega, kot pa je bilo zastavljeno vprašanje. G. Večko je izpostavil, da se oglaša, ker je o tej problematiki govoril že trikrat in je dovolj čakanja. Potrebno je zaostriti odnos do Metala in rjavega dima, ki se vali iz železarne. Pred tremi leti je kot župan na Metal naslovil dopis in zahteval pojasnilo. Metal si je izgovoril dve letni rok, pa v tem času ni bilo nič narejenega. Ta dvoletni rok, ki so si ga sami izbrali, je mimo, narejenega ni bilo nič in konec je »mehkega« obravnavanja. G. Večko je še dejal, da se strinja z vsemi, ki so do tega vprašanja bolj ostri.

G. župan je odgovoril, da tudi sam zagovarja ostrino pri varovanju okolja v naši občini. Odgovor, dan ge. Šimenc, je bil v smislu, da je pobuda uresničena, in sicer je bilo opozorilo poslano železarni, kot je ga. svetnica želela. S strani Metala je bil poslan odgovor, kako je z omenjeno problematiko. Podjetje Metal navaja, da se je v jesenskih mesecih pokvarila merilno regulacijska oprema, zaradi tega je prišlo do izpustov, ki so bili vidni tudi na Ravnah. Merilno regulacijsko napravo so takoj zamenjali z novo in od takrat izpustov ni zaznati. Končni datum za sanacijo onesnaževanja železarne, določen s strani Evropske unije, Ministrstva za okolje in prostor, Agencije RS za okolje, je 31. 10. 2010. Podatki o vseh meritvah emisij snovi v zrak, ki jih spušča Metal, so na voljo na spletni strani Agencije RS za okolje. Tako Agencija RS za okolje striktno nadzoruje podjetje Metal o tem, kako onesnažujejo okolje. Vsekakor je dejstvo, da podjetje onesnažuje okolje in tega ni mogoče v celoti preprečiti, lahko pa se izvaja nek moralno-politični in lokalni pritisk, da onesnaževanja ne bi bilo. G. župan se strinja, da se bo na podjetje pritiskalo. V kolikor podjetje krši kakšen občinski odlok, bomo ukrepali preko komunalne inšpekcije. V primeru suma kršitve republiške zakonodaje oziroma suma storitve kaznivega dejanja pa so na voljo vse republiške inšpekcije. V kolikor bo občina opozorjena na kakršnakoli prepovedana dejanja, bo ustrezno ukrepala. V občini se je že zgodil neljub dogodek, ki ga občina ni mogla preprečiti, to je pomor rib, in storilec tega dejanja je lahko kaznovan z zaporom. G. župan je še dejal, da bomo preučili, ali je možno sprejeti še kakšen poseben odlok, s katerim bi se dodatno zaščitilo okolje, ki je moteče z vidika hrupa in izpustov. Skrb za varovanje okolja oziroma izboljševanja je tudi na strani podjetja Metal, vsekakor pa onesnaževanja ne bo mogoče v celoti preprečiti.   

G. podžupan Milan Škafar je dejal, da je okolje vsekakor enkratna stvar in da če ga uničiš, le-tega ni več. Povedati pa je treba, da podjetje Metal proizvaja tudi neka nova jekla po določenih tehnoloških postopkih, za katera obstoječa odpraševalna naprava ni primerna in tega se podjetje zaveda. Tako je podjetje že pristopilo k sanaciji te naprave, kar pa zahteva nek določen proces. Proizvajalcev takšnih naprav ni veliko in tudi roki so dolgi. Po zagotovilu direktorja Metala bodo skušali sanirati zadevo v najkrajšem možnem času. G. podžupan je še dejal, da so izpusti rdečega dima samo pri določenih kromovih jeklih. Tako se problema podjetje vsekakor zaveda in ga bodo odpravili v najkrajšem možnem času.       

G. Miran Kert je dejal, da se do neke mere strinja z navedbami g. Škafarja, da je za določene stvari potreben čas. Vseeno pa, če v prostoru že tri leta proizvajaš določene stvari, moraš imeti že ob začetku pripravljeno tudi čistilno napravo, ne pa se šele po treh letih pričeti »silno« truditi za očiščenje zraka. Kot drugo pa je g. Kert izpostavil odgovor na svojo pobudo za izdajo mesečnega časopisnega glasila, ki se glasi, da bo občinsko glasilo Ravenski razgledi izšlo 2 do 3 krat v letu in da je župan predlagal povečanje sredstev za izdajo glasila občinske uprave. G. Kert je vprašal, če je prišlo pri odgovoru do napake, kajti s svojo pobudo je imel v mislih izdajo časopisa odprtega značaja, kjer bodo lahko tudi občani izražali svoje mnenje s pismi bralcev, pohvalo, kritiko, pobude ipd. in ne izdaje zgolj glasila občinske uprave.       

Po končani razpravi je bil dan predlog sklepa na glasovanje.

 Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

 SKLEP 211: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem se je seznanil z odgovori na vprašanja in pobude iz 10. redne seje.

K tč. 6

PREDLOG ODLOKA O PRORAČUNU OBČINE RAVNE NA KOROŠKEM ZA LETO 2008 - PRVA OBRAVNAVA

Uvodno obrazložitev k točki je podal g. župan. Natančnejšo obrazložitev proračuna sta predstavila vsak za svoje področje oba podžupana. Nato pa je sledila še dodatna obrazložitev strokovnih služb občine s strani vodje oddelka za plan, proračun in financ, ge. Dagmar Gorinšek.

Po obrazložitvi je g. župan pozval predsednike pristojnih odborov in komisij, da podajo poročila. Predsednik odbora za komunalno in stanovanjsko gospodarstvo, g. Mirko Gorinšek, je dejal, da je odbor sprejel še dva dodatna sklepa, in sicer, da naj oddelek za okolje in prostor preveri, kaj je bilo do sedaj pripravljenega za ureditev mestnega jedra in da se poročilo predloži članom odbora za okolje, prostor in ekologijo ter članom odbora za komunalno in stanovanjsko gospodarstvo. Oddelek za okolje in prostor naj izdela projektno nalogo za ureditev celotnega mestnega jedra. Projektno nalogo pa naj obravnava odbor za okolje, prostor in ekologijo ter odbor za komunalno in stanovanjsko gospodarstvo. Sklepa sta bila sprejeta iz razloga, ker je v proračunu namenjenih 300.000 € za obnovitev mestnega jedra. To ne bo zadostovalo za celotno ureditev, ampak kvečjemu za prvo fazo, da pa bi se to gradilo v kompletnem projektu,  predlaga odbor izdelavo študije in potem gradnjo skladno s projektom, koliko bi pač bilo zagotovljenega denarja v proračunu.    

Predsednik odbora za šolstvo in otroško varstvo, g. Robert Brezovnik, je dejal, da so člani odbora sprejeli dodaten sklep, in sicer podajajo pripombo k predlogu proračuna za leto 2008, da se proračunska postavka 43191214 Investicije OŠ Prežihov Voranc konto 4323 investicijski transferji javnih zavodov poveča s 24.000 € na v 30.000 €. Sklep je bil sprejet, ker je bil pri sanaciji garderob v športni dvorani OŠ Prežihov Voranc zamenjan tudi bojler za sanitarno toplo vodo, račun pa bo realiziran iz proračuna za leto 2008. Uporabnik tega prostora je predlagal, da se ta postavka za bojler šteje kot investicija v šport, kajti OŠ Prežihov Voranc zelo malo uporablja prostore za tuširanje in bi posledično imeli za investicijsko vzdrževanje tudi toliko manj denarja. Iz tega razloga se predlaga, da se postavka poveča za 6.000 €.

Po poročilih odborov je g. župan pozval svetnike k razpravi.

G. Davornin Kragelnik je dejal, da želi pojasnilo glede pojma nerezident, ki se pojavlja v predlogu proračuna pri postavki plače za delo nerezidentov. Nerezident je oseba, ki biva na območju republike Slovenije manj kot 183 dni. To niso državljani republike Slovenije in želi pojasnilo, kaj se vključuje v to zadevo. G. Kragelnik je še dejal, da je podpredsednik sveta Gasilskega zavoda in ugotavlja, da v proračunu niso zagotovljena sredstva za dvig plač gasilcem. Ker prične Kolektivna pogodba veljati 01. 02. 2008, g. Kragelnik apelira, da strokovne službe uredijo najbolj optimalno stvar, za katero smo odgovorni tudi kot ustanovitelji. 

G. župan je odgovoril, da bomo v drugi obravnavi predloga proračuna povečali sredstva Gasilskemu zavodu, tako kot je bilo to z njihove strani zahtevano, v višini 20.000 € in s tem sledili dvigu plač po Kolektivni pogodbi.  

Ga. Dagmar Gorinšek je pojasnila, da je proračun občine pripravljen v skladu z ekonomsko klasifikacijo priprave občinskih proračunov. Za sprejem na občinskem svetu so predlagani samo štirimestni konti, ni pa razdeljena podskupina konto. Vsekakor bi bilo bolj pravilno, da bi bilo napisano plače za delo po pogodbi in ne plače za delo nerezidentov ter bo to v drugi obravnavi spremenjeno.

G. Vilko Černovšek je dejal, da je svetniška skupina LDS pregledala predlog proračuna in ugotavlja, da je proračun razvojno naravnan. G. Černovšek pa je izpostavil nekaj pobud oziroma pripomb na predlog proračuna za drugo obravnavo. Pri poslovni coni Ravne III. faza je z načrtom predvideno, da se bo opremilo 140.000 m2, kar je osemkrat več, kot je bilo v poslovni coni I. faza. Tako je potrebno skrbno preučiti, čemu bo namenjenih teh 140.000 m2 zemljišč, torej kakšni poslovni dejavnosti, kakšni so cilji in komu se bodo ta zemljišča prodajala. G. Černovšek meni, da bo težko dobiti toliko investitorjev in tudi zaposlenih ter bo potrebno o tem skrbno razmisliti. Tako je g. Černovšek postavil vprašanje, kakšni so cilji in kakšna poslovna dejavnost se predvideva na tem območju, ali so kakšne spremembe iz preteklosti. Nadalje je g. Černovšek podal pripombo na proračun, kajti v predlogu ni zaslediti sredstev, namenjenih za zazidalni načrt za individualno stanovanjsko gradnjo. Lansko leto so bila dana zagotovila, da bo to upoštevano v letošnjem proračunu, pa temu ni tako. To dejansko pomeni, da v kolikor niti v tem proračunu ne bo zagotovljenih teh sredstev, potem neke organizirane stanovanjske gradnje v tem mandatu najbrž še ne bo, ali pa bodo samo projekti. Moramo omogočiti občanom občine in tudi drugim prebivalcem, da lahko gradijo na območju naše občine. 
G. Černovšek je še izpostavil, da se v občinskem kadrovskem načrtu povečuje število zaposlenih, samo v občinski upravi za 10 %, pri čemer se spominja nasprotovanj in pripomb nekaterih svetnikov v prejšnjem mandatu, ko se je želela samo nadomestiti kakšna zaposlitev. Število zaposlenih pa ne raste samo v občinski upravi, ampak tudi na področju kulture, kjer so nove zaposlitve in to bo obremenjevalo občinski proračun v bodoče. Kot zadnje pa je g. Černovšek pripomnil, da se vsako leto na Ravnah odvijajo Ravenski dnevi, s katerimi smo bolj ali manj zadovoljni. Glede Ravenskih dnevov je bila podana tudi kritika na občinskem svetu in bi bilo potrebno v proračunu zagotoviti več sredstev za to, da bi bili ti Ravenski dnevi bolj bogati in da bi dobili pravo mesto, ki jim gre v poletnem času v našem mestu.

G. župan je odgovoril, da se z načrtom Poslovne cone faza III. komunalno opremlja 144.000 m2 zemljišč. Občinski svet bo v kratkem obravnaval občinski podrobni prostorski načrt, kot se imenuje bivši lokacijski načrt. Celotno predmetno območje bo razdeljeno po namembnosti gradnje in nekaj je predvideno za stanovanjsko gradnjo, nekaj za trgovsko dejavnost in nekaj za proizvodno dejavnost. Občina ni lastnik zemljišč, lastniki so kmetje oziroma v veliki meri že podjetja, ki bodo izvajala investicije. Občina ima cilj glede dejavnosti na tem območju in temu cilju bomo sledili s prostorskim aktom, to je z občinskim podrobnim prostorskim načrtom. Kar se tiče individualne stanovanjske gradnje, se bo le-ta povečala s spremembo občinskega prostorskega načrta, ki bo na novo opredelil namensko rabo vseh zemljišč. G. župan je dejal, da si sam prizadeva in želi povečati organizirano individualno stanovanjsko gradnjo. S temi postopki smo najdlje v Kotljah III, kjer je že sprejet zazidalno načrt, vendar ko je želel investitor zemljišča odkupiti od lastnikov, je ugotovil, da je za 70 % zemljišč težava. Na območju že stavbnega zemljišča Dobji dvor bo v kratkem na seji občinskega sveta obravnavan občinski podrobni prostorski načrt, kjer je načrtovanih 32 stanovanjskih hiš na stavbnem območju gozda. V občini vzpodbujamo tudi organizirano zazidavo Ulšek, kjer je prav tako potrebno sprejeti še občinski podrobni prostorski načrt na občinskem svetu in v roku enega leta se lahko začne organizirana gradnja. Zaenkrat so te tri možnosti. Ko se bo sprejemal občinski prostorski načrt, pa bo možnost za še kakšno novo organizirano gradnjo. V tem trenutku ni občina lastnik nikakršnega zemljišča, kjer bi lahko še bolj aktivno vzpodbujali takšen način gradnje. 
Nadalje je g. župan pritrdil, da število zaposlenih v občinski upravi narašča s stopnjo 10%. To omogoča dejstvo, ker se ni izvajalo nadomestnih zaposlitev in tudi davek na izplačane plače je nižji. Tako bomo uspeli vse tri zaposlitve uresničiti s tem, da se ne bo povečevalo skupne mase stroškov za celotno občinsko upravo. Skupna masa stroškov za celotno občinsko upravo, kljub trem zaposlitvam, se bo povečala samo za indeks 2,7, kot je izračunana stopnja, da se lahko proračunske postavke povečajo. Nadalje pa je g. župan navedel še, da je za Ravenske dneve predvidena postavka v proračunu, kot pa je dejal že ob izrečeni kritiki na letošnje Ravenske dneve, le-ti niso občinski projekt, ampak projekt Turističnega društva in jih občina samo sofinancira. Možnost izboljšave Ravenskih dnevov je v okviru proračunske postavke protokolarnega programa, da se te prireditve dvignejo na višji nivo. Ta pripomba pa bo upoštevana pri pripravi predloga proračuna v drugi obravnavi. 

G. Mihael Jurak je dejal, da se na splošno strinja, da je občinski proračun naravnan razvojno, vendar ko pogledamo v detajle, nekaterih stvari v proračunu ni. Demokratska stranka je imela kar nekaj pripomb na predlog proračuna. G. Jurak je menil, da je proračun na splošni ravni sigurno neka usmeritev. Ocenjuje pa, da precej sredstev usmerjamo v potrošnjo, ki ni investicijska oziroma ni ta zakonsko predpisani del, ampak nerazporejen del, kateri se vlaga v institucije in v promocijo, kar je vsekakor lahko dobronamerno, vendar pa gremo v sistem zidanja stroškov. Na področjih, kot so povečanje zaposlenih v občinski upravi, povečanje sredstev na področju kulture, športnega zavoda, promocije nismo dovolj varčni. V oči bode zadeva v delu proračuna na področju promocije višamo sredstva z indeksom 600, na isti strani pa na področju varnosti indeks 34 odstotkov. Nadalje je g. Jurak izpostavil, da se je ob sprejemanju lanskega proračuna povedalo, da se bodo nekatere stvari vključile v letošnji proračun ali pa bomo imeli vsaj projekte za njih. G. Jurak pa opaža, da npr. nikjer ni nadaljevanje pešpoti Kotlje-Ravne in na tej osnovi ne more reči, da je proračun dober. Investicija s povezavo Kotlje - Brdinje je zaključena. Ta del, ki je pa najbolj frekventen, se pa ne nadaljuje. Tako g. Jurak sprašuje, ali se je zaključilo z investicijo, kajti v tem primeru je potrebno povedati, da predlagatelj na tem področju ne misli narediti ničesar. Na koncu je g. Jurak še izpostavil, da ostalih amandmajev ne bo podal, glede na generalno prepričanje, da je predlagani proračun dober.          

G. Maksimilijan Večko je dejal, da je predlagatelj proračuna ob pripravi verjetno pozabil na eno zadevo, ki bi lahko bila upoštevana v predlogu proračuna za drugo obravnavo. Slovenija je pred tremi leti dobila nove državne praznike, g. Večko konkretno misli na praznik generala Maistra. Le-ta  se je najprej praznoval v Mariboru, nato v Lenartu, prejšnji teden pa v Gornji Radgoni. Na Ravnah deluje domovinsko društvo Franja Malgaja, ki je bil nadporočnik pri generalu Maistru ter poveljnik Maistrovih enot v Mežiški dolini in Podjuni. Omenjeno društvo si že nekaj časa prizadeva, da bi centralno proslavo državnega praznika dobili na Ravne. G. Večko je dejal, da so v društvu prepričani, da se bo to zgodilo prihodnje leto. Tako je nemogoče, da se ne bi nič naredilo okrog Malgajevega spomenika, to je očiščenja odpadkov ipd. G. Večko je predlagal,  naj se v proračun doda postavka za ureditev okolja Malgajevega spomenika, kajti prihodnje leto bo 90 let, kar je meseca novembra Franjo Malgaj prišel na Ravne in tukaj ustanovil svojo enoto ter z Raven deloval po Mežiški dolini in Podjuni. Eno leto za tem pa bo 90. obletnica, kar je na mestu, kjer stoji spomenik, Franjo Malgaj tudi padel. 
Nadalje je g. Večko izpostavil, da so bili na svetu KS Dobja vas ogorčeni ob obravnavanju predloga proračuna. V predlogu ni ničesar za KS Dobja vas. S tem misli predvsem na to, na kar prebivalci Dobje vasi opozarjajo in želijo že vrsto let. Še več, ob analizi realizacije letošnjega proračuna so ugotovili, da se ne odvijajo niti stvari, ki so bile obljubljene za letošnje leto. Ob sprejemanju proračuna, ki velja sedaj, se je obljubilo, da se bo iz postavke cestna razsvetljava v občini Ravne naredila razsvetljava v naselju Gradis, ki je popolnoma temno, pa se to ni zgodilo. Ob sprejemanju letošnjega proračuna je g. Večko kritiziral postavko za ureditev vzporedne ceste v Dobji vasi med Mercatorjem in naseljem Gradis, da je le-ta premajhna. Takrat je bilo pojasnjeno, da je s to vsoto mišljeno, da bo zagotovljena polovica sredstev letos, polovica pa naslednje leto. Niti polovica se ni naredila, druge polovice pa v proračunu sploh ni. Prav tako v predlogu proračuna ni izrecno obljubljene pešpoti od sv. Antona do uprave železarne, kar sicer ni v KS Dobja vas, ampak so za ureditev zainteresirani. Kolesarska steza je v takšnem stanju, da se nihče po njej ne vozi, ampak se kolesarji raje izpostavljajo nevarnostim in se vozijo po cesti. Pešpot pa služi vsem prebivalcem naše občine. 
Na koncu je g. Večko še dejal, da so bili prebivalci Dobje vasi v preteklem letu naklonjeni nekaterim akcijam občinskega vodstva in so jih tudi podprli ter pomagali, pričakovali pa so gesto v smislu, da se nekaj naredi tudi v Dobji vasi. S strani KS Dobja vas je bil pred začetkom priprave proračuna poslan spisek zahtev in potreb, s katerim razpolaga občina. To se v celoti  ignorira in to ob pripravi tako pomembne dodatne obremenitve za prebivalce Dobje vasi z izgradnjo Poslovne cone. G. Večko je dejal, da tako on kot ostali člani KS Dobja vas pričakujejo, da bo za drugo fazo proračun drugače pripravljen.

Ga. Nevenka Šimenc je dejala, da je seznanjena, da na letnem bazenu potekajo neke aktivnosti, vendar v predlogu proračuna ni videti zagotovljenih sredstev za letni bazen. Ali se sredstva »skrivajo« v tekočih transferjih? Ga. Šimenc je še postavila vprašanje, kako daleč so pogovori za letni bazen.    

G. župan je odgovoril, da se strinja z navedbami g. Večka oziroma domovinskega društva glede ureditve spomenika Franja Malgaja, da se tega lahko olepša v okviru postavk, ki so predvidene v proračunu. Kar pa se tiče same državne proslave, je potrebno tudi sodelovanje občine in ravno v tem protokolarnem programu je predvideno, da se bo lahko občina odzvala na dogodke, ki promovirajo mesto Ravne in ki so nepredvideni v tem trenutku, bodo pa nastopili v prihodnje. Kar se tiče ČS Dobja vas, ne drži, da ni nič v proračunu, kar je ČS napisala. Ena izmed prioritet je tudi odcep Dobja vas - Delalut, ki je v proračunu. Gre za relativno visoko investicijo v višini ok. 170.000 €. G. župan je dejal, da ne pomni, kdaj je ČS Dobja vas nazadnje dobila tako visoka sredstva v prejšnjem mandatu. Nadalje je g. župan navedel, da mu je znana prioriteta številka 1, to je preplastitev že sedaj asfaltne ceste v naselju Dobja vas, kjer so vrstne hiše, ki pa s strani občine ni bila tako ocenjena. ČS Dobja vas je kot prioriteto številka 2 navedla preplastitev ceste na Dobjem dvoru, kjer je cesta v katastrofalnem stanju. V letošnjem letu bo možno sanirati samo udarne jame iz malih cestnih odsekov in ne bo možna rekonstrukcija ceste v celoti, kajti predvidena je, namesto sedanje enovozne ceste, normalna cesta z dvema pasovoma in pločnikom. Do izvedbe tega bo prišlo delno s sredstvi komunalnega prispevka, delno s sredstvi občine, ob komunalnem urejanju tega območja za novo naselje Dobji dvor II. Če bodo občani za to, da bo Dobji dvor II realnost v smislu sprejema prostorskega akta in nato zazidave, bodo dobili popolnoma novo cesto. V to investicijo pa se ne bo šlo pred dokončno odločitvijo, ali bo zazidava Dobji dvor II ali ne. Odcep Dobja vas - Delalut v letošnjem letu ni bil izveden, ker smo se usklajevali z Direkcijo RS za ceste in ugotovili, da je bistveno premalo sredstev. V letošnjem letu smo želeli samo makadamsko izvedbo tega odcepa in dostop do predmetnega križišča. Dejstvo je, da v kolikor tega letos ne bomo realizirali, ima lastnik zemljišča možnost, da to območje zazida in tako tega odcepa ne bo možno izvesti nikoli več. Iz tega razloga se je to ocenilo kot prioriteta v ČS Dobja vas in se je v ta namen zagotovilo 170.000 €. Poleg tega pa bo Dobja vas deležna tudi hitrostnih ovir in verjetno tudi javne razsvetljave. Sredstva za javno razsvetljavo so in se bo gradila po fazah, lahko pa se poda poročilo o tem pri naslednji obravnavi. 
G. župan je izpostavil, da tako ne drži trditev, da Dobja vas ne dobi ničesar. To lahko trdijo v VS Dobrije in VS Strojna, kjer v letu 2008 ni proračunskih postavk. Zakaj se ne bo šlo v sanacijo celotne pešpoti sv. Anton - Dobja vas, pa je bilo že pojasnjeno, kajti tam poteka kolektor za čistilno napravo in bo ob izgradnji kolektorja pešpot popolnoma rekonstruirana. Lahko pa se iz majhnih cestnih odsekov sanira udarne jame na tej pešpoti, ki onemogočajo rabo te zaželene komunalne infrastrukture.
G. župan je odgovoril tudi na navedbe g. Juraka. Res je, da se sredstva za promocijo dvigujejo, pri čemer je na isti strani navedeno, da se znižujejo zgolj sredstva za delovanje Komisije za preventivo in vzgojo v cestnem prometu. To ne pomeni, da se znižujejo sredstva, namenjena za izboljšanje varnosti v cestnem prometu, kajti varnost se ne izboljšuje samo z delom te komisije, ampak s konkretnimi izvedenimi investicijami - prometnimi označbami, omejitvami prometa in drugimi ukrepi, kot so znižanje živih mej, postavitev ogledal… Te postavke ni na tem mestu, ampak je na strani KCG ter je povečana. G. župan je dejal, da si vsekakor želimo pešpoti Ravne - Kotlje, ki je bila v celoti projektno rešena v letu 2007. Projekti obstajajo, žal pa se vsega ne da narediti naenkrat. V letu 2008 predvidevamo odkup zemljišča na delu Nadožnik na Brdinjah in morda makadamsko ureditev pešpoti, v nadaljnjih fazah pa še asfaltno izvedbo in tako se bo ob upoštevanju nadaljevanja izgradnje pešpoti od Brdinj ob ribniku zagotovila varna pešpot, ki ne bo tik ob cesti. Tako se bo dalo z Javornika, ob upoštevanju še izgradnje enega mostu že v prihodnjem letu, varno priti peš, ne pa še kolesariti v celoti po asfaltu. Ta pešpot naj bi bila v celoti zgrajena še do konca tega mandata, žal pa za ta namen ni možno pridobiti evropskih sredstev, kajti pešpot poteka ob regionalni cesti. 
Kar se tiče sistema zidanja stroškov, je g. župan dejal, da res povečujemo število zaposlenih, vendar ob takšni rasti odhodkov ni možno z istim številom ljudi zagotoviti kvalitetno, racionalno in učinkovito izvedbo 9,2 milijon € investicij v posameznem letu. Zato se občina krepi z novimi kadri, pri čemer letos ne povečujemo proračunske postavke, vsekakor pa dražimo delovanje občinske uprave kot takšne, kajti v kolikor ne bi zaposlovali, bi se le-ta znižala. G. župan ocenjuje, da je zadeva utemeljena, kajti veča se proračun in naloge občine. Nadalje je g. župan dejal, da so sredstva za letni bazen v tekočih transferjih na športni zavod. Noben športni objekt nima posebnih postavk, ampak je skupna postavka za športni zavod v višini 200.000 € za plače in materialne stroške. Pogovori za upravljanje letnega bazena so na začetni točki pogovarjanja. Stanje je takšno, da občina upravlja bazen le poleti, ko balon ni nameščen, in skrbi za mestno kopališče ter prevzame vse stroške in prihodke. Od 15.09. do 15.05. pa je letni bazen v izključnem upravljanju Plavalnega kluba Fužinar in v tem času občina nima stroškov. Pogovori tečejo v različnih smereh, da bi Plavalni klub letni bazen prevzel za celo leto, vendar pa želi določena sistemska sredstva od občine. Tako potekajo pogovori v smeri, kakšna bi bila potrebna sredstva, da bi letni bazen v celoti prevzel Plavalni klub Fužinar. Pogovori pa še niso tako daleč, da bi lahko bili predstavljeni svetu športnega zavoda.

G. Maksimilijan Večko je podal repliko, da je podatke, ki jih je povedal ob svoji razpravi, črpal iz zapisnika 10. seje sveta KS Dobja vas z dne 18. septembra. V okviru točke 2 so razpravljali o željah, ki so jih posredovali na štiri naslove občinske uprave in na njihovem seznamu omenjenega odcepa Dobja vas - Delalut ni.

G. Miran Kert je dejal, da je predlog proračuna dokaj dobro sestavljen. Vseeno pa želi izpostaviti nekaj stvari. Že na zadnji seji je opozoril na nekatere stvari, kot je obnova Kulturnega doma, za katerega je namenjenih 99.967 €, kar bi zadostovalo po razgovoru s podžupanom za izvedbo klančin v dvorani, zamenjavo stolov in preureditev zgornjega dela, to je balkona. Pri tem manjka ureditev zelo pomembnega dela, to je sanitarij, vhoda in na splošno pročelja Kulturnega doma. G. Kert je dejal, da če ostanemo znotraj tega »kulturnega evra«, je smotrno razmisliti o tem, da se sredstva, ki so v tehnični dediščini v višini 167.000 € namenjena za obnovo Perzonalov bivše Železarne Ravne, namenijo za dokončanje Kulturnega doma. Skratka zaključimo obnovo najprej enega objekt in to tistega, katerega bo letno obiskalo tisoč krat več ljudi. To naj bo prioriteta. 

G. Kert je podal še vprašanje, od kod podatek o podražitvi oziroma inflacijskem faktorju v višini 2,7. Ali je to uradno podano mnenje? Namreč, med 2,7 in realnim indeksom zna biti velik razkorak in določeni programi ne bodo mogli biti realizirani. Zadnja pripomba g. Kerta je bila glede Športnega zavoda. Za programe športa v letu 2008 je kompletni indeks 80,4, po postavkah za letni program športa je za 48,2 večji indeks kot je bil, indeks za športni zavod dejavnost 149,3. Ti indeksi so obetavni. V lanskem letu pa je bila predvidena tudi postavka za letni bazen v višini 25.038 €. G. župan je prej razložil, da je v letošnjem letu to v postavki Športni zavod - dejavnost, kar pa kaže drugačno luč na sredstva, namenjena za športni zavod. Pri postavki za sanacijo likvidnosti športnega zavoda, ki je bila v višini 255.956 €, je optimistično napisano nič. Tega ne bo možno izvesti, tudi ob naprezanju g. Kerta kot predsednika sveta zavoda, direktorja športnega zavoda in strokovnih služb občine ne. Če bo postavka takšna, kot je sedaj, potem g. Kert apelira na župana, da predvidi ok. 50.000 € za pokrivanje izgube. 
Nadalje je g. Kert opozoril še na pešpot Kotlje - Ravne, izgradnja katere se je končala na sredini in to na najbolj nevarnem delu. Če bodo izvedena dela tako, kot je to navedel župan, vsaj v makadamski izvedbi, se g. Kert s tem strinja, v nasprotnem primeru pa bo potrebno tudi to predvideti v predlogu proračuna za drugo obravnavo.

G. župan je odgovoril, da se bodo strokovne službe opredelile glede amandmaja zamenjave sredstev med tehnično dediščino in kulturnim domom v drugi obravnavi. Kar se tiče Športnega zavoda, je g. župan pojasnil, da je bil znesek 25.000 € v proračunu namenjen sanaciji letnega bazena in je morala v letošnjem letu občina kriti stroške ogrevanja ipd. in ne Športni klub Fužinar, iz tega razloga je v predlogu proračuna postavka nič. Glede sanacije likvidnosti pa je g. župan dejal, da se je znesek, potreben za reševanje problematike za leti 2006 in 2007, razdelil in smo povečevali indeks za 48 % na postavki Športni zavod - letni program športa in za 49 % na postavki Športni zavod - dejavnost. Ni se pa v celoti preslikalo sredstev iz prejšnjega proračuna, kajti v razpravah na odborih je bilo rečeno, da bo Športni zavod porabil toliko, kot jim bomo dali in da je bolje poiskati pravo sredino med sredstvi, ki so jih sposobni sami ustvariti na trgu in sredstvi s strani občine. Sredstva za letni program športa in dejavnost se lahko še malo povečajo tako, da ne bo potrebno vsako leto razpravljati, zakaj je potrebna sanacija likvidnosti.

Ga. Dagmar Gorinšek je pojasnila, da pripravljamo izračun primerne porabe na podlagi podatkov, ki jih posreduje Ministrstvo za finance in pri pripravi proračuna so se upoštevali podatki, ki jih je Ministrstvo posredovalo v mesecu septembru. V mesecu oktobru smo s strani Ministrstva za finance pridobili globalne makroekonomske okvire razvoja Slovenije, kjer Urad za makroekonomske analize in razvoj predvideva, da bo povprečna rast v letu 2008, glede na povprečno rast v letu 2007 3,5 in iz tega izhaja, da bo povprečnina, ki je bila določena za občino pri izračunu primerne porabe, višja. Ta povprečnina pomeni povprečno primerno porabo na prebivalca v Republiki Sloveniji. Gre dejansko za javno porabo sredstev. Državni zbor je že obravnaval proračun za leto 2008 in bo moral sedaj obravnavati spremembo k državnemu proračunu za leto 2008, ko bo predlagana višja povprečnina glede na analize, ki jih je izdelal Urad za makroekonomske analize in razvoj. Tako se bo ta povprečnina občinam povečala, občine bodo obveščene o višji povprečnini in s tem o višji primerni porabi občine.

G. Miran Kert je dejal, da deloma držijo navedbe g. župana, kajti spomni se, da je bilo preneseno 115.000 € predlanskega dolga. Če pa pogledamo, koliko je namenjeno za Športni zavod, za obnovo pohištva 30.000 €, za ureditev rolarskega parka 40.000 €, obnova športnih objektov - vzdrževanje je bilo namenjenih za ok. 30.000 €, je to skupaj 100.000 €.  Pri čemer je potrebno opozoriti, da gre za določene stvari, ki ne pokrivajo istih stroškov kot pa lani, ne glede na to, da sredstev v višini 25.000 € iz naslova ogrevanja oziroma sanacije v predlogu proračuna ni. Na tem segmentu je denarja zmanjkalo. Po oceni g. Kerta se bomo devetega ali desetega meseca srečali najmanj s 50.000 € izgube. Nerealno je planirano, razen če bomo ukinili nekatere projekte ali objekte. Potem bodo pa zopet podani očitki, da se je slabo poslovalo na Športnem zavodu. Dejstvo je, da se je planiralo premalo sredstev. Tudi letos nimamo dejanskih podatkov in se gremo navidezno varčevanje. Če je temu tako, potem se moramo dogovoriti, katere stvari bomo ukinili. G. Kert je še dejal, da naj se do druge obravnave problematika še enkrat preštudira in uskladi. Proračun naj bo v tem delu izravnan.

G. župan je dejal, da se bodo navedbe g. Kerta upoštevale kot pobuda. V izračunu je razvidno, da namenjamo v letu 2008 Športnemu zavodu 64.000 € več sredstev. Torej, za 15.000.000 sit Športnemu zavodu dvigujemo sistemska sredstva, morali pa smo zagotoviti 60.000.000 sit oziroma 255.000 € za sanacijo likvidnosti dveh let. Če to izračunamo, manjka še dodatno 50.000 € sistemskih sredstev, da pridemo na isto raven. Ta izračun drži, vendar če zagotovimo toliko sredstev za Športni zavod, jim bomo zagotovili toliko, kot so do sedaj imeli, ko so ustvarjali izgubo. Pri tem bomo morali z drugimi ukrepi zagotoviti, da bodo delali racionalno in učinkovito, kot so v preteklih letih uspeli, zdaj pa očitno ne več. G. župan je še dejal, da se bo poizkušalo do druge obravnave sredstva dvigniti, kajti to je v našem skupnem interesu.

G. podžupan Peter Oder je dejal, da je na eni izmed sej občinskega sveta že govoril o projektu Ravne – brezžično mesto, torej o vzpostavitvi brezžičnega interneta na Ravnah. G. podžupan se je opravičil, ker gradivo ni bilo pripravljeno do prve obravnave, da bi se lahko svetnikom predložilo in zato želi sam predstaviti ta projekt ter predlaga, da se ga uvrsti tudi v proračun. Pogoj za delovanje je vidna povezava, so pa tudi druge zakonske omejitve glede moči teh oddajnikov, da lahko delujejo, kajti premagovanje velikih razdalj s tem načinom povezav ni dovoljeno. To pomeni, da bi v Občini Ravne na Koroškem vzpostavili internet v urbanem delu Raven, saj so kapacitete omrežja omejene. Ta brezžični internet ne pomeni, da bi se lahko vsak uporabnik priklopil ali preko mobitela, dlančnika, prenosnika ali stacionarnega računalnika in maksimalno uporabljal to povezavo. Takšno omrežje ni za vsakodnevno rabo, ampak za najnujnejšo rabo interneta. To omrežje bi lahko uporabljali občani, ki bi bili v tem urbanem delu, nadalje doma in pa turisti. G. podžupan je še predstavil, kaj bi Ravne s tem pridobile na področju turizma. Vsak turist bi se lahko prijavil v to omrežje in bi se mu odprla ta podporna spletna stran o zadevah, ki jih lahko v naši občini pokažemo tujcem, kot npr. kažipot v več jezikih ipd. Lahko pa se v tem omrežju vzpostavi sistem neke varnosti, odvisno od obremenjenosti. V kolikor bi občani to omrežje preobremenili, potem se lahko dostop omeji z določenega naslova v nekem časovnem obdobju in se v tem času omrežje sprosti za ostale uporabnike. Tako g. podžupan predlaga, da se ta projekt uvrsti v proračun in v višini ok. 20.000 € za vzpostavitev in delovanje omrežja, občinski svetniki pa bodo tudi dobili predstavljeno gradivo.

G. Vilko Černovšek je podal repliko, da bi bilo pravilneje, da bi podžupan prej navedeni predlog podal ob pripravi proračuna, ne pa naknadno v sami obravnavi na seji občinskega sveta. Kar se tiče Športnega zavoda in postavke za šport, pa g. Černovšek podaja repliko na izjavo, da se postavka povečuje. V letu 2007 je bilo na postavki »šport in prostočasne aktivnosti« 696.000 €, v naslednjem letu je namenjenih za to 559.822 €, indeks je 80,4 %. Ne povečuje se sredstev Športnemu zavodu. G. Černovšek je dejal, da naj se že enkrat prizna, da tako, kot je dejal g. podžupan Škafar, šport toliko občino stane in toliko nas bo stalo v naslednjem letu. V predlogu proračuna pa imamo še nove postavke, kot npr. 40.000 € za rolerski park in hokejsko igrišče, v celoti je pa manj sredstev kot lani in spet bo potrebno likvidnostno pokrivati v mesecu oktobru.

G. župan je odgovoril, da je ta pobuda podobna pobudi g. Kerta in da se bo poizkušalo to popraviti. Sanacija likvidnosti je najbolj neprijetna za predlagatelja proračuna in najlažje bi bilo sredstva za Športni zavod iz lanskega leta prenesti, kar pa je neodgovorna poteza. G. župan je še enkrat poudaril, da bo pobuda delno uresničena do naslednje obravnave. Nikakor pa se ni hotelo nikogar prepričati, da se daje več sredstev za šport, kajti številke so jasne, je pa namenjenih več sistemskih sredstev za delovanje Športnega zavoda, v višini 64.000 € več kot do sedaj. V prejšnjem mandatu je takratni direktor Športnega zavod prišel na občino z zahtevo, da potrebuje za delovanje športnega zavoda še dodatnih 10.000.000,00 sit in bo lahko športni zavod normalno posloval. V zadnjem letu prejšnjega mandata se je uspelo zagotoviti dodatnih 12.000.000,00 sit sistemskih sredstev, nato pa se je »brezno odprlo« in potrebno je vedno več sredstev. Letos bomo dodali še več, da bo Športni zavod deloval sistemsko urejeno in da si bomo priznali, toliko nas pač šport stane.

G. Mihael Jurak je dejal, da ima repliko na predlog g. podžupana glede brezžičnega interneta. Predlog umešča internet v strnjeno naselje, kjer po znanih evidencah ni pomanjkanja priključkov in je konkurenca neizmerna. Problemi so na odročnih nestrnjenih območjih in primestnih naseljih. G. Jurak je dejal, da bi prej pričakoval pobudo podžupana v okviru samega proračuna in sicer v smislu sofinanciranja občanom možnost izgradnje, vsaj za kakšen izkop v smeri proti Brinjevi gori ali Podgori, kjer ima društvo za razvoj kabelske televizije za prihodnje leto nesporno interes in tudi že razgovore, da bi se to območje povezalo v kabelski del. Sočasno pa bo društvo v mesecu decembru oziroma januarju poizkusno vzpostavilo del obratovanja kabelskega interneta. V tem okviru bi bilo potrebno iskati kakšno partnerstvo, ne pa koncentrirati sredstva v strnjenih naseljih. 

G. podžupan Peter Oder je dejal, da bi rad odgovoril na prejšnje navedbe g. Černovška glede nasprotovanja nekaterih svetnikov o zaposlovanju v občinski upravi v prejšnjem mandatu, kajti ta pripomba se je nanašala po vsej verjetnosti nanj. G. podžupan je poudaril, da njegove razprave v prejšnjem mandatu niso bile usmerjene v to, da zaposlitve v občinski upravi niso potrebne, ampak način zaposlovanja ni bil transparenten. Kar se tiče interneta pa je g. Oder odgovoril, da gre pri predlogu za brezplačni dostop do interneta, vendar ne v takšni razsežnosti, da bi to onemogočilo komercialne ponudnike, ampak bolj za informativni namen. Na podeželju določeni projekti so, Strojna že ima takšno omrežje. Širitve in nadgradnja omrežja je mogoča, vendar nekje moramo začeti, in sicer tam, kjer je takšno omrežje najlažje vzpostaviti.  

G. Vilko Černovšek je dejal, da se izogiba kritikam na račun podžupana Petra Odra in da ga ne omenja, se pa očitno on sam prepozna v kritiki.

G. podžupan Peter Oder je odgovoril, da ni problem v kritiki, ampak v govorjenju neresnice s strani g. Černovška, katere mora ovreči.

G. Vilko Černovšek je poudaril, da je v svoji razpravi dejal, da je bilo veliko število svetnikov v prejšnjem mandatu proti širitvi zaposlenih v občinski upravi in da je temu tako, se lahko preveri v zapisnikih. Pred obtožbo za govorjenje neresnic je potrebno še kaj pogledati. 

G. Maksimilijan Večko je dejal, da naj se sprejme dodaten sklep, da se je občinski svet seznanil tudi s pripombami na predlog proračuna v prvi obravnavi ter da jih bo občinska uprava pri pripravi predloga proračuna v drugi obravnavi poskušala upoštevati.

Po končani razpravi je bil dan predlog sklepa na glasovanje.

 Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

 SKLEP 212:   Občinski svet Občine Ravne na Koroškem se je seznanil s Predlogom Odloka o proračunu Občine Ravne na Koroškem za leto 2008 -  prva obravnava in ga sprejema.  

Z 18 glasovi ZA in 0 proti je bil sprejet

SKLEP 213: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem se je seznanil s pripombami k predlogu Odloka o proračunu Občine Ravne na Koroškem za leto 2008 -  prva obravnava in nalaga občinski upravi, da jih v največji možni meri upošteva.

Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 214:    Občinski svet Občine Ravne na Koroškem potrjuje Letni načrt pridobivanja in razpolaganja z nepremičnim stvarnim premoženjem Občine Ravne na Koroškem za leto 2008. 

K tč. 7

PREDLOG ODLOKA O ORGANIZACIJI IN DELOVNEM PODROČJU OBČINSKE UPRAVE OBČINE RAVNE NA KOROŠKEM - PRVA OBRAVNAVA

Uvodno obrazložitev je podal g. župan. Po obrazložitvi je g. župan pozval predsednike pristojnih odborov in komisij, da podajo poročila. Po poročilih odborov je g. župan pozval svetnike k razpravi. Ker ni bilo razpravljavcev, je g. župan dal predlog sklepa na glasovanje.

Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 215: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem sprejema Odlok o organizaciji in delovnem      področju Občinske uprave Občine Ravne na Koroškem v prvi obravnavi.

G. župan je predlagal, da občinski svet v skladu s Poslovnikom občinskega sveta glasuje o združitvi druge obravnave s prvo, glede na to, da na predlog odloka v prvi obravnavi ni bilo bistvenih vsebinskih pripomb in bi bilo besedilo predloga odloka v drugi obravnavi enako besedilu predloga odloka v prvi obravnavi.

Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 216: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem sprejme združitev druge obravnave s prvo obravnavo Odloka o organizaciji in delovnem področju Občinske uprave Občine Ravne na Koroškem.

Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 217:Občinski svet Občine Ravne na Koroškem sprejema Odlok o organizaciji in delovnem področju Občinske uprave Občine Ravne na Koroškem v drugi obravnavi.

K tč. 8

ODVAJANJE IN ČIŠČENJE KOMUNALNIH ODPADNIH VOD V OBČINI RAVNE NA KOROŠKEM

K tč. 8.1

      SKLEP O PREDPOGODBI ZA NAKUP ZEMLJIŠČA ZA ČISTILNO NAPRAVO

Uvodno obrazložitev je podal g. Andrej Bukovec, vodja Oddelka za KCG.   

Po obrazložitvi je g. župan pozval predsednike pristojnih odborov k podaji poročil. Po podanih poročilih je g. podžupan pozval svetnike k razpravi.

G. Maksimilijan Večko je dejal, da podpira predlagani sklep, postavlja pa vprašanje glede lastništva zemljišč, ko bodo postopki odkupa končani. Ta postopek je podoben kot postopek odkupa zemljišč za odpadke na Lokovici, kjer je kupnino za odkup zemljišča financiralo 11 občin, zemljišče pa je v lasti Občine Prevalje, oziroma npr. center za zbiranje v Slovenj Gradcu je v lasti Občine Slovenj Gradec. Kako je z lastništvom v predlaganem primeru. 

G. Andrej Bukovec je dejal, da so se ta vprašanja že obravnavala na predhodnih sejah, in sicer pri obravnavi idejnih rešitev in zasnov. To je skupen projekt Občine Ravne na Koroškem in Prevalje. V naslednji točki 8.2. se bo obravnavalo tudi, na kakšen način zagotoviti dodatne vire sredstev za izvedbo projekta, v skladu z Zakonom o javno-zasebnem partnerstvu predvidevamo vložek zasebnega kapitala v izgradnjo teh objektov in naprav za odvajanje in čiščenje. Ta projekt bo skupen in tudi sredstva oziroma cene za odvajanje in čiščenje bodo enotne za Občini Prevalje in Ravne na Koroškem.

Ga. Vesna Kozlar je dopolnila odgovor glede lastniške strukture. Ko bo projekt odobren na Službi vlade za lokalno samoupravo in regionalno politiko, bo natančno poznana finančna konstrukcija in na podlagi le-te se bo sklenil Sporazum o lastništvu same čistilne naprave med obema občinama. Kolektorski sistem oziroma povezovalni vodi bodo v lasti tiste občine, na teritoriju katere potekajo povezovalni vodi. Ta sporazum bosta obravnavala oba občinska sveta, hkrati s predlaganim koncesijskim aktom, v skladu z Zakonom o javno-zasebnem partnerstvu, to je skupnim koncesijskim aktom po 12. in 40. členu omenjenega zakona. Prej navedeni sporazum bo osnova za začetek postopka javnega razpisa za javno-zasebno partnerstvo v skladu z Zakonom o javnih gospodarskih službah. Ga. Kozlar je še enkrat poudarila, da bo šlo za skupno lastništvo po sporazumu med obema občinama.

Po končani razpravi je bil dan predlog sklepa na glasovanje.

Z  18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 218: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem daje soglasje za sklenitev predpogodb za nakup zemljišč za izgradnjo objektov in naprav za realizacijo projekta odvajanje in čiščenje komunalnih odpadnih vod, varovanje vodnih virov in oskrba prebivalstva s pitno vodo v porečju Meže.

K tč 8.2

      PREKLIC VELJAVNOSTI ODLOKA O UKINITVI ODLOKA O SKUPNEM KONCESIJSKEM AKTU ZA PODELITEV KONCESIJE ZA IZGRADNJO KOLEKTORSKEGA SISTEMA S ČISTILNO NAPRAVO IN IZVAJANJE GOSPODARSKE JAVNE SLUŽBE ODVAJANJE IN ČIŠČENJA KOMUNALNIH ODPADNIH IN PADAVINSKIH VODA

Uvodno obrazložitev je podal g. Andrej Bukovec, vodja Oddelka za KCG.   

Po obrazložitvi je g. župan pozval predsednike pristojnih odborov k podaji poročil. Po podanih poročilih je g. župan pozval svetnike k razpravi.

Ker ni bilo razpravljavcev, je g. župan dal predlog sklepa na glasovanje.

Z  19 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 219: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem sprejme Odlok  o ukinitvi odloka o skupnem koncesijskem aktu za podelitev koncesije za izgradnjo kolektorskega sistema s čistilno napravo in izvajanje gospodarske javne službe odvajanja in čiščenja komunalnih odpadnih padavinskih voda. 

K tč. 9

VZPOSTAVITEV SPREJEMNEGA CENTRA - PROJEKT ČLOVEK ZA KOROŠKO REGIJO

Uvodno obrazložitev je podala predstavnica Zavoda za zdravstveno varstvo, ga. Marijana Kašnik – Janet.

Po obrazložitvi je g. župan pozval predsednike pristojnih odborov, da podajo poročila, nato pa svetnike k razpravi. Predsednik odbora za plan, proračun in finance g. Miran Kert je podal poročilo, da se je odbor seznanil s predlogom ustanovitve sprejemnega centra v okviru programa projekt človek in se z njim, zaradi premalo informacij, ne strinja ter predlaga občinskemu svetu, da ga ne potrdi. Odbor pa je sprejel še dodaten sklep, da se je odbor seznanil s predlogom ustanovitve sprejemnega centra v okviru programa projekt Človek ter zahteva temeljito obrazložitev z vsemi prednostmi in slabostmi. 

G. Maksimilijan Večko je dejal, da smo s pripravljenim predlogom na pravi poti in da je predlog prava reakcija, kajti ne smemo si zatiskati oči, da pri nas te problematike ni, je prisotna in je tudi precej huda. Po podatkih, starih štiri do pet let, s katerimi razpolaga, je prisotnost drog na Ravnah »v špici« Mežiške doline, podobno kot pri nas, je še v Mežici, Dravograd pa je že nad nami. Na razširjenost drog so postali pozorni v Zdravstvenem domu v Velenju, ki nas je tudi obvestil o razširjenosti drog na Ravnah. G. Večko je še dejal, da je že v času svojega mandata vzpostavil stik z dr. psih. Polajnerjem, ki je ocenil, da je Koroška primerna in da še ima zadostne kapacitete za širitev programov v Koroški regiji. Že takrat se je zastavilo začetno akcijo, vendar je bila reakcija sosednjih občin na eni izmed sej Koroške regije, kjer je bila predstavljena problematika s strani dr. Janet-a, izrazito negativna. G. Večko je še izrazil upanje, da se je v tem času situacija spremenila in da je pripravljenost v sosednjih občinah kaj boljša in podpira akcijo naše občine. 

G. Miran Kert je podal pojasnilo glede sprejetega sklepa na odboru za plan, proračun in finance. G. Kert se strinja, da je problem drog pereč in da si ne moremo zatiskati oči, potrebni so pravilni pristopi in prav je, da se k problemu preventivno in kurativno pristopi. Priloženo gradivo je suhoparno napisano, brez predstavljenega namena in vzrokov za takšno odločitev, na seji odbora pa ge. Janet ni bilo. Nekaj stvari v gradivu je že v osnovi nejasnih. Prvič, v gradivu piše, da bi naj bil sprejemni center – projekt človek po predhodnem strinjanju lociran na Ravnah in da bi deloval za celotno Koroško regijo. Občinski svet Občine Ravne na Koroškem te tematike ni obravnaval, nikoli ni bila predstavljena na seji občinskega sveta. G. Kert je dejal, da naj bi izrazil zgolj željo na svetu županov g. Večko v prejšnjem mandatu, ko je bil še župan. To ni temeljni akt, ki bi se ga tretiralo kot sprejeta odločitev. Ta organ ni imel nobene institucionalne pravice o tem odločati. Drugič, v projektu človek je omenjen enkrat sprejemni center, potem dnevni center in program reintegracije. Za Občino Ravne na Koroškem naj bi bil predviden sprejemni center, namenjen prvim pogovorom, svetovanju ter nadaljnjim informativnim srečanjem z zasvojenimi in bližnjimi osebami zasvojenega. Namen prvih pogovorov pa je omogočiti zasvojeni osebi, da spregovori o svojih težavah, tako se izvajajo individualni pogovori. Uvodoma je ga. Janet dejala, da bo ta sprejemni center namenjen staršem in da to ne pomeni metadona in ne zasvojencev. V bistvu pa gre za zasvojence v akutni fazi. Ti centri so namenjeni prvemu »zajemanju« zasvojencev v najhujši fazi, vendar to še zmeraj ni vzrok za nasprotovanje predlogu. Predlogu se nasprotuje, ker bo ta stvar locirana na Čečovju 12a, v eni izmed četrtnih skupnosti, katera o tem sploh ni bila obveščena. Vsaj ČS Čečovje mora predhodno biti s predlogom seznanjena, in sicer tako, da se prikaže prednosti in slabosti ter primerjavo z občinami, katere takšen center že imajo, v smislu, ali obstaja možnost kakšnega ogrožanja ali ne. S tem se ne misli na neposredno nevarnost, da bo zasvojenec fizično komu kaj naredil, ampak o dejstvu, da je med alkoholikom in zasvojenci z drogami bistvena razlika. Zasvojenci z mamili se razširjajo po piramidnem sistemu. Tisti, ki je zasvojen, se »financira« tako, da pridobi drugega zasvojenca. V tem je velika razlika med alkoholom in ostalimi drogami. G. Kert je še dejal, da je stvar vsekakor potrebna, vendar želi, da je ČS Čečovje z zadevo seznanjena in to z natančnimi detajli, v dobrem in slabem. Jasno je treba povedati, da bodo v sprejemni center prišli narkomani. Ne moremo čez kakšno leto ob morebitnih problemih dejati, tega nam pa pri sprejemanju predloga nihče ni povedal. G. Kert je še enkrat poudaril, da naj se ta projekt predstavi v dobrem in slabem. 

G. Mihael Jurak je podal repliko g. Kertu. S tem predlogom se bo v naši občini nekaj naredilo, s čimer se bomo predstavili navzven tako, da tudi mi znamo probleme reševati. V fazi, ko je odbor za finance obravnaval navedeno problematiko, bi se lahko sestal tudi svet ČS Čečovje. Če bi bila iskrena želja pridobiti njihovo mnenje, je bilo dovolj časa, da bi se ga lahko pridobilo. G. Jurak je dejal, da to zadevo v celoti podpira, kajti problem je še večji in predlaga, da se predstavi še  več takšnih predlogov.  

G. podžupan Milan Škafar je dejal, da je imel v življenju priliko spoznati že dve bridki izkušnji v službi in ne želi doživeti še kakšne. Sami nismo dovolj strokovno podkovani za pomoč v kritičnih situacijah. Nekje mora biti ta center in tu se pokaže srčna kultura sprejemanja različnosti. Narkomani so del nas, tako kot alkoholiki, in od tega bežati je neodgovorno in včasih malo nesramno. Kdo nam lahko garantira, da jutri ne bomo mi del tega problema, ali naši otroci, znanci ... Izgovarjati se na pridobivanje mnenja neke ČS, je neodgovorno za enega svetnika. Ali smo res lahko tako močni, tako sposobni na tem občinskem svetu, da sprejmemo odgovornost in se izrečemo proti predlogu. G. podžupan je še dejal, da ko nekdo pride v težave, ga verjetno ni na svetu, ki bi takšnemu človeku ne želel pomagati, vendar pa lahko tako narediš več škode kot koristi in tu pride na vrsto strokovna pomoč. Za konec pa je g. podžupan izpostavil še vprašanje, ali si lahko kdo predstavlja mater oziroma očeta, katera morata opazovati trpljenje svojega otroka, pa mu ne znata pomagati. To je trpljenje brez primere in razmišljati proti predlogu za strokovno pomoč je zelo neodgovorno.

G. Vilko Černovšek je dejal, da podpira predlagani program s sedežem na Ravnah na Koroškem in meni, da je v tekstu predlog povsem dovolj predstavljen. Za g. Černovška bi povsem zadostoval stavek: "Koroška regija je regija, ki nima vzpostavljenega programa, ki bi sistematično, strokovno in kontinuirano obravnaval osebe, ki imajo težave z drogami.« Ali pa: »Ravne na Koroškem so mesto, ki nima vzpostavljenega programa, ki bi sistematično, strokovno in kontinuirano obravnaval osebe, ki imajo težave z drogami." To povsem zadošča in gradivo zagotavlja, da bo s tem vzpostavljen program za reševanje teh problemov. G. Černovšek je še poudaril, da je naš slogan »Ravne - srce Koroške pokrajine«. S tem ni mišljeno zgolj Ravne kot središče, ampak pomeni srčnost in razumevanje za probleme drugih ljudi v okolici. Hkrati pa na ta način povemo, da si s tem zaslužimo, da smo regijsko središče oziroma pokrajinsko glavno mesto. 

G. Enriko Plevnik meni, da je projekt Človek pripravljen na takšen način, tako izdelan in preizkušen, da samemu projektu ni kaj dodati. Sedaj imamo priložnost, da tu na Ravnah naredimo srčno potezo in ne zgolj suhoparno govorimo o problematiki, ampak v okviru regionalnega razvoja pristopimo k temu centru. Če bomo to priložnost danes zamudili, druge mogoče sploh ne bo. Potem pa si bomo očitali in imeli bomo na vesti cel kup otrok, mladostnikov, odraščajočih, nas staršev, če tega ne bomo v predlagani obliki sprejeli.

Ga. Irena Oder je dejala, da se zahvaljuje za prejeto gradivo in predstavitev ge. Kašnik-Janet. Ugotavljamo, da problemi so in ga. Oder se sprašuje, zakaj si še vedno zatiskamo oči pred njimi. Pri predstavitvi ge. Kašnik-Janet je go. Oder motilo, ko je bila večkrat poudarjena beseda strah. Očitno nas je strah in zdravstveni strokovni delavci se tega zavedajo. Strah nas je zaradi različnih stvari in verjetno predvsem iz razloga, ker problema ne poznamo dovolj dobro. Tako je čas, da damo besedo stroki. Ga. Oder je poudarila, da je ta program vsekakor strokoven in preizkušen ter ga podpira. Že nekaj let nazaj so bili kot profesorji opozorjeni na to, kaj se bo dogajalo in ta črni scenarij se danes dogaja. Tako ne moremo in ne smemo dopuščati, da se bo to dogajalo še naprej. Na koncu je ga. Oder dejala, da jo moti, kako zelo »strokovni« smo v vsaki zadevi. Vsekakor se bodo odpirale tudi kakšne težave, ki pa jih bo mogoče rešiti.  

Ga. Zofija Mavrič je dejala, da vsekakor podpira ta projekt v celoti in se je tudi sama razveselila tega gradiva. Kot članica odbora za plan, proračun in finance mora poudariti, da vsi niso bili enotnega mnenja. Izrazila je obžalovanje, da tega niso predlagali sami svetniki in da se ta problem rešuje kar malo pozno. Vsekakor pa go. Mavrič veseli, da se rešuje regijsko. Naša regija je majhna, med seboj smo povezani in problemi se čutijo na vseh področjih. Prav tako so na svetu staršev večkrat govorili o tej problematiki, vendar do rešitve ni prišlo in zadnji čas je, da o tem odgovorno spregovorimo. Ga. Mavrič je poudarila, da ji je povsem dovolj obrazložitev v gradivu, se pa zahvaljuje še za dodatno. Izpostavila je stavek v zaključku predloga: "V prihodnosti bi bilo smiselno  razmišljati o dnevnem centru, ki bo omogočal lažje ponovno vključevanje bivših uporabnikov drog v družbo." O tem je nujno potrebno razmišljati, kajti nekdo, ki reši svoj oseben problem, potrebuje pomoč še naprej. Na primer problem alkoholikov, ki se pozdravijo, pa jih nimamo kam umestiti in tako ponovno zaidejo v težave. Skrajni čas je, da pričnemo razmišljati široko.

G. Štefan Šumah je dejal, da ustanovitev tega centra absolutno podpira. Kot oče dveh šoloobveznih otrok se zaveda, da so težave pri vzgoji otrok. Lahko se še tako trudiš in upaš na najboljše, vendar ne veš, kaj bo ali, kot pravi star pregovor: "Tako kot človek obrača, bog obrne." Ni rečeno, da kljub trudu ne bo imel podobnih problemov in zato podpira ustanovitev centra. G. Šumah je še poudaril, da če se na leto pomaga vsaj enemu ali dvema otrokoma, da ne zapadeta še globlje v drogo, je ta denar povrnjen. Na koncu je g. Šumah postavil še vprašanje, kakšne bodo osebe po stroki v tem centru in kako se bo center v javnosti promoviral, da bodo starši otrok, ki imajo težave, lahko izvedeli, kam naj se obrnejo po pomoč.

Ga. Nevenka Šimenc je dejala, da jo zanima, kdo bo od strokovnjakov delal s temi narkomani, kar nekaj jih pozna in ve kaj je narkomanija. Na tem področju je potrebno tudi preventivno nekaj narediti. Na koncu pa je ga. Šimenc predlagala, naj se zagotovi malo več denarja za šport, pa mogoče ne bo toliko narkomanov.   

G. Izidor Lah je izrazil prepričanje, da med nami ni nikogar, ki bi bil proti, da se pomaga otrokom, sploh pomoči potrebnim.  Poslušal je razpravo g. Kerta in ni ga razumel v smislu, da je on proti projektu, ampak proti načinu, kako se k temu pristopa. G. Lah je dejal, da ima sam dovolj informacij, očitno pa je, da g. Kertu le-te manjkajo in ni narobe, če se te informacije podajo. 

G. župan je podal pojasnilo glede sej četrtnih skupnosti. Vse skupnosti dobivajo gradiva za sejo občinskega sveta in tudi ČS Čečovje je imela dovolj časa, da bi lahko reagirala s hitro sejo ter izrazila svoje mnenje. G. župan ni ocenil, da bi to regijsko vprašanje ustanovitve centra s svojo pobudo uvrstil na dnevni red ČS Čečovje, kajti sami določajo dnevni red. Mi ne ustanavljamo centra, ampak dajemo soglasje da Društvo projekt Človek ustanavlja, skupaj z Zavodom za zdravstveno varstvo, ta center pri nas. Tehnično gledano bomo zgolj oddajali prostor v najem in s tem krili stroške. Pomembno sporočilo današnje seje je, da je ta center pri nas dobrodošel.

G. Miran Kert je dejal, da je bil s strani svetnikov različno razumljen in da so nekateri to izrabili za samopromocijo. G. Kert je izrazil začudenje, da svetniki ne razumejo, da imajo ljudje pravico spoznati elaborat v celoti in kako bo to delovalo v praksi. Edino g. Šumah je postavil vprašanje v tem smislu. Ni pa bilo danega odgovora npr. na vprašanje, koliko je to potencialnih obiskov na dan. Iz razloga, ker projekt ni predstavljen v celoti, je predlagal, da se ga preloži in da se poda boljše pojasnitve. G. Kert je še opozoril, da ni pravično govoriti o tem, da bi lahko četrtna skupnost sklicala urgentno sejo, kajti v kolikor prejmejo gradivo isti čas kot svetniki, za sklic seje ni bilo časa. V četrtni skupnosti bi morali biti seznanjeni s samim projektom in ne zgolj s predlogom sklepa. Vsekakor je potrebno podpreti tak ali drugačen center, vendar pa se je potrebno vprašati, kje je preventiva. G. Kert je izrazil skrb, kje so psihiatri, psihologi in drugi strokovnjaki na šolah in pogovarjati se je potrebno o tem, ali bomo lahko zaposlili še kakšnega psihologa na šoli, kajti le-ta bo lahko preprečil, da bi do zlorabe drog sploh prišlo. S tem, ko bomo vzpostavili en center na Čečovju, še nismo naredili vsega. 

G. Izidor Lah je dejal, da se ne strinja z razpravo v smeri, kdo vse naj vzgaja otroke in kdo vse naj nudi pomoč, od psihiatrov, psihologov in drugih strokovnjakov. Nihče pa ni omenil staršev, kajti oni so prvi in najbolj odgovorni. Dejansko je potrebno razčistiti pri starših. Pripravljen predlog je vsekakor za pozdravit, vendar je potrebno že prej preprečiti, da bi do problemov sploh prišlo.

Ga. Marijana Kašnik Janet je odgovorila, da ne pozna postopka za sklic sej. Odbor za plan, proračun in finance je prejel enako gradivo kot Odbor za zdravstvo, na sejo slednjega je ga. Kašnik-Janet tudi bila povabljena. Seje odbora za finance se ni udeležila, ker zanjo ni vedela. Ne glede na to pa je izrazila pripravljenost za pogovor in za odgovore na kakršnokoli vprašanje. Gradivo je pripravljeno podobno kot za seje občinskih svetov drugih občin. Analize, koliko ljudi bo hodilo v te centre, ne more podati nihče, kajti nihče ne pozna natančne številke, koliko je zasvojenih ljudi. Center ni namenjen samo staršem, tako kot je napačno razumel g. Kert, ampak bo namenjen svetovanju zasvojenim, le-ti redko zmorejo toliko energije brez podpore drugih, in to so starši. Pomoči ne bodo iskali samo tisti močno zasvojeni, ampak tudi tisti, ki šele eksperimentirajo z drogami in še niso zasvojeni, so pa na dobri poti tja. Če bodo starši dovolj opremljeni z informacijami in znanjem, kako vplivati na svoje otroke, da se še pravočasno ustavijo, smo na dobri poti. Ga. Kašnik-Janet se je strinjala z g. Škafarjem, da lahko laična pomoč naredi več škode kot koristi. Stvar projekta Človek je, koga bodo zaposlili v tem centru. Oni skrbijo, da imajo certifikat in da veljajo v Sloveniji in tujini za strokovno institucijo. Trenutno se izobražujeta dve osebi, ena oseba že ima izkušnje s svetovanjem preko Karitasa in centra za socialno delo. Druga oseba ima manj izkušenj in se šele presoja, ali bo primerna za to delo in na začetku bo zgolj pomočnica osebi z izkušnjami. Ti ljudje bodo usposobljeni, mogoče pa na začetku še ne bodo idealni. Zaposleni osebi bosta socialni delavec in medicinska sestra. Kar se tiče promocije, je ga. Kašnik-Janet dejala, da bodo za promocijo skrbeli sami preko medijev. Mediji so temu projektu zelo naklonjeni, vendar bo potrebno narediti še kaj več, tudi s pomočjo ljudi, kajti preko besede se širi glas.  

G. Maksimilijan Večko je dejal, da je pri tej točki dnevnega reda razpravljal pred g. Kertom in ni izrabil njegove razprave v svoj prid, bil pa je edini v razpravi g. Kerta poimensko omenjen. Očitek, zakaj ni bila problematika predstavljena na občinskem svetu, je brezpredmeten, kajti takrat so bili šele v fazi zbiranja informacij. Zbiranje informacij je bilo predstavljeno na seji sveta Koroške regije, kjer pa je bil rezultat negativen. G. Večko je še dejal, da pozna delovanje takšnega centra, sicer ne 100 %, kajti en dan je v fazi zbiranja informacij preživel v takšnem centru.        

Ga. Marijana Kašnik-Janet je dejala, da je naša lokalna skupnost lahko ponosna, da imamo g. Večka, kajti on je pionir na tem področju in je poskrbel za začetni zagon. Kar je naredil na tem področju, je naredil dobro in ne slabo. 

G. župan je zaradi lažjega poteka seje podal proceduralno pojasnilo glede replik, katere so določene v 34. členu Poslovnika občinskega sveta. Razpravljavec lahko razpravlja praviloma samo enkrat, ima pa pravico do replike po razpravi vsakega drugega razpravljavca. Replika mora biti konkretna in se nanašati na napovedi replike označene razpravo. 

Po končani obravnavi je bil dan predlog sklepa na glasovanje.

Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 220: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem daje soglasje k vzpostavitvi   sprejemnega centra – Projekt človek za Koroško regijo, s sedežem na Čečovju 12a, Ravne na Koroškem.  

K tč. 10

DOLOČITEV CEN PROGRAMOV V VRTCU RAVNE NA KOROŠKEM

Uvodno obrazložitev je podala ravnateljica Vrtca Ravne na Koroškem, ga. Marija Meh. Po obrazložitvi je g. župan pozval predsednike pristojnih odborov, da podajo poročila, nato pa svetnike k razpravi. 

Ga. Nevenka Šimenc je dejala, da se je na seji odbora za šolstvo in otroško varstvo razvila razprava  o kombiniranih skupinah. V skupini so npr. otroci od 1 do 3 let in od 3 do 6 let. Plačujejo različno, storitve pa imajo enake. Ali je to pravilno, ali pa bi se moralo to drugače obravnavati?
G. Robert Brezovnik je dejal, da ni želel že v poročilu oziroma v obrazložitvi sklepa odbora razpravljati o problematiki, katero je izpostavila ga. Šimenc. G. Brezovnik je član sveta Vrtca Ravne na Koroškem in predsednik odbora ter tako na te stvari opozarja že kar nekaj časa. Po mnenju g. Brezovnika je potrebno problem najprej rešiti na svetu vrtca in že z izoblikovanim predlogom priti na sejo občinskega sveta.   

Ga. Marija Meh je odgovorila, da je v lanskem letu bil en kombiniran oddelek, v letošnjem pa so štiri. V kolikor ne bi ustanovili kombiniranega oddelka, bi npr. v enoti Levi devžej v Kotljah ostalo zunaj vrtca 9 otrok. Tako so uvedli dva kombinirana oddelka, kjer je lahko največ 7 otrok prvega starostnega obdobja in največ 12 otrok drugega starostnega obdobja, torej jih je skupaj največ 19 v starosti od 1 do 6 let in so s tem lahko vključili vse otroke. Iz istega razloga so morali organizirati kombiniran oddelek tudi v enoti Ajda in Solzice, da so lahko sprejeli vse vpisane otroke. Zakon dopušča in tudi 2. člen Pravilnika pri metodologiji določa, da lahko vrtci oblikujejo cene programov za otroke v oddelkih prvega starostnega obdobja, drugega starostnega obdobja, v razvojnih oddelkih in vzgojnovarstvenih družinah. Vrtci pa lahko oblikujejo cene programa za oddelke, v katerih so vključeni otroci od 3 do 4 let oziroma ceno za kombiniran oddelek. Ceno za kombiniran oddelek bi se lahko posebej določilo, v kolikor bi se za to odločil svet vrtca oziroma občinski svet. Delo v kombiniranem oddelku je drugačno. Sočasnosti je več, za otroke druge starosti je sočasnost 4 ure, za otroke v kombiniranem oddelku pa je 5 ur, napram otrokom prve starostne skupine, kjer imajo 6 ur sočasnosti, v kombiniranem oddelku je 5 ur sočasnosti. Predlog je prva in druga starostna skupina, lahko pa se oblikuje cena tudi za kombiniran oddelek, če se za to odloči občina ustanoviteljica in to potem potrdi svet vrtca. 

G. Robert Brezovnik je dejal, da so poizkušali problematiko že reševati, vedo, da je zakonsko možno določiti ceno tudi za kombiniran oddelek. Zato je g. Brezovnik dejal, da prosi go. ravnateljico, da naj obrazloži, zakaj do tega ni prišlo. Ko so se pogovarjali o tem na svetu zavoda, je bil glavni pomislek oziroma posledica poizkusa uvedbe, da bi starši otrok, ki zdaj spadajo v drugi plačilni razred, pa so otroci sedaj v kombiniranem oddelku, potem plačevali nekoliko več. Starši otrok, ki so v istem oddelku, pa bi plačevali nekoliko manj. Tako so se pritoževali tisti, ki bi plačali po novi logiki več. V gradivu je prikazana tabela priloga 3, kjer so navedeni plačilni razredi. Situacija je zaskrbljujoča za občino. Od prvega do tretjega plačilnega razreda, kjer je 30 %  plačilo, je ok. 70 % vseh otrok, ki so vključeni. Vsi ostali plačilni razredi, pri katerih je od 40 do 80 % sofinanciranja, je ostanek. Zakaj je takšno stanje, verjetno ne zaradi ekonomske situacije v naši občini? Enostavno je stanje takšno, ker je vrtec predrag, za kar ni krivo vodstvo vrtca, zadeva je tako urejena na državni ravni. Za zaključek je g. Brezovnik še enkrat dejal, da je zakonsko možno določiti ceno vrtca za kombiniran oddelek, zakaj se temu predlogu ni sledilo, pa naj obrazloži ga. ravnateljica.

Ga. Marija Meh je odgovorila, da bi v lanskem letu, ko je bil en kombiniran oddelek, starši, ki imajo otroka v tem oddelku, pa bi sicer otrok spadal v oddelek druge starostne skupine in če bi bila sprejeta cena kombiniranega oddelka, plačevali več. Starši, ki bi namesto v prvi starostni skupini imeli otroka v kombiniranem oddelku, pa bi plačevali manj. Svet v lanskem letu tega ni potrdil. V letošnjem letu pa je ga. ravnateljica prejela vrsto klicev s strani sveta staršev še pred oblikovanjem cene, ki so bili mnenja, da v kolikor se pripravlja cena za kombiniran oddelek, bodo starši, ki bi drugače plačevali nižjo ceno kot jo plačuje druga starost, izpisali svojega otroka in ga razporedili drugam. Ga. Meh je še dejala, da se oblikuje kombiniran oddelek ravno zato, da se lahko vključi v vrtec čim več otrok. Narejen pa je tudi izračun za kombiniran oddelek za letošnje leto in če bo odločitev prva in druga starostna skupina ter kombiniran oddelek, bodo sprejeli tudi to.

G. podžupan Milan Škafar je dejal, da bi bila nenavadna praksa, da bi občinski svet sprejemal organizacijo v vrtcu. Imamo vodstvo vrtca, ki je za to plačano in mora delovati odgovorno. V svetu vrtca imamo predstavnika, ki lahko na to nekako vpliva, ne pa da bo občinski svet to spreminjal. Vsaka podražitev zadane tako starše kot občinski proračun. Pri tem je potrebno izpostaviti, da je v letošnjem letu podražitev sorazmerno nizka. Ker se je v letošnjem letu davek na izplačane plače zmanjšal za 50 %, je zaradi tega tudi obremenitev staršev in občinskega proračuna manjša. Ta pozitivni učinek, ki ga je sprejela vlada v preteklem letu, že daje pozitivne učinke v letošnjem letu. Strošek vrtca je 80 % fiksni strošek, samo 20 % pa je tistih, na katere se lahko vpliva. Občina lahko odloči, da ne bo podražitev in da se cene zmanjšajo, vendar bo pač občinski proračun bistveno bolj obremenjen. Cena, ki jo plačujejo, še zdaleč ni ekonomska cena. Vsak strošek, ki ga morajo plačati starši, je obremenitev, ampak žal brez tega ne gre. G. podžupan je izrazil zadovoljstvo, da so programi v vrtcu napolnjeni in da se situacija na področju natalitete tudi pri nas spreminja. Trenutno je 32 otrok v vrtcu, ki ne plačujejo ničesar in to v celoti pokrije občina. V kolikor je še kakšen primer, je potrebno skupaj s socialno službo to preveriti in pomagati. Dolžnost občine je, da pomaga socialno šibkejšim družinam. Podražitvi, ki je predlagana v višini ok 2 %, pa se ne bomo mogli izogniti. 

Po končani obravnavi je bil dan predlog sklepa na glasovanje.

S 14 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 221: Občinski svet Občine  Ravne na Koroškem sprejeme Sklep o določitvi ekonomske cene programa v Vrtcu Ravne na Koroškem (Priloga 1).

K tč. 11

OBČINA RAVNE NA KOROŠKEM KOT OBMOČJE BREZ PRIDELAVE GENSKO SPREMENJENIH ORGANIZMOV

Uvodno obrazložitev je podal g. Darko Šuler, vodja Oddelka za splošno gospodarstvo in krajevne skupnosti. Po obrazložitvi je g. župan pozval predsednico Odbora za gospodarstvo, da poda poročilo, nato pa svetnike k razpravi. 

G. Maksimilijan Večko je dejal, da je zadeva napisana neprecizno, enkrat uporabljamo besedno zvezo brez pridelave gensko spremenjenih organizmov, enkrat pa brez gensko spremenjenih organizmov. G. Večko je poudaril, da ni proti predlogu in da je za bolj strogo varianto, se pravi brez gensko spremenjenih organizmov. Predhodno je potrebno to razčistiti in vedeti moramo, kako bomo zadeve nadzirali. 

G. Miran Kert je dejal, da je pripomba g. Večka na mestu. Predlog sklepa se glasi: »Občinski svet Občine Ravne na Koroškem sprejme izjavo: Občina Ravne na Koroškem kot območje brez gensko spremenjenih organizmov.« To pomeni, da bomo morali narediti "carino" na meji naše občine in nadzirati vnos izdelkov, nadalje peljati nadzor v trgovinah ipd. Stavek ni pravilno formuliran in naj se spremeni v prepoved gojenja. 

G. župan je dejal,  da smo izjavo, ki je predlagana s sklepom, prejeli s strani institucij, ki to pripravljajo in da verjetno ne bo narobe, če to izjavo definiramo drugače, v smislu, kot sta predlagala oba razpravljavca. 

G. Izidor Lah je dejal, da so gensko spremenjeni organizmi takšni, da ne bi potrebovali pesticidov, ker bi bili že gensko spremenjeni in odporni na pesticide. G. Lah je mnenja, da je to neka podpora stroki in kmetovalcem, kajti tudi oni nimajo želje pridelovati gensko spremenjenih organizmov. Možno pa se je o tem pogovarjati čez 10 let, če pride do kakšne močne suše. G. Lah je dejal, da je predlog dobro izoblikovan. Dejansko je že 90 % kmetij v Sloveniji v ukrepu okolju prijazne kmetije in ne smejo pridelovati teh gensko spremenjenih organizmov, kajti to lahko inšpekcija zlahka odkrije in kazni so precej visoke. Eno je pridelava, drugo pa krmljenje teh proizvodov in že kar nekaj pridelkov v Sloveniji je, ki so gensko spremenjeni, kot npr. soja, tobak, bombaž. G. Lah podpira to prepoved, je pa samo podpora kmetijski stroki in kmetovalcem.  

G. župan je dejal, da je ta izjava zgolj deklarativne narave. 

Po končani obravnavi je bil dan predlog sklepa na glasovanje.

S 16 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 222: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem  sprejme izjavo: OBČINA RAVNE NA KOROŠKEM KOT OBMOČJE BREZ GENSKO SPREMENJENIH ORGANIZMOV.

K tč. 12

DOKUMENT IDENTIFIKACIJE INVESTICIJSKEGA PROJEKTA PRENOVA OPREME IN PROSTOROV DTK RAVNE NA KOROŠKEM

Uvodno obrazložitev sta podala ga. Vesna Kozlar, tajnica OU, in  v.d. direktorja Športnega zavoda, g. Miran Mlakar. Dodatno obrazložitev pa je podal še predsedujoči, g. podžupan Milan Škafar. Po obrazložitvi je g. podžupan pozval predsednike pristojnih odborov k podaji poročil, nato pa svetnike k razpravi. 

G. Vilko Černovšek je dejal, da je pravilno, da obstaja ta dokument, koliko bo realiziran je pa drugo vprašanje. Nadalje pa je dejal, da, bodo obratovalni stroški zimskega bazena oziroma športnega zavoda ne glede na predvideno adaptacijo še naprej takšni kot so sedaj, nič manjši ne bodo in tudi z večjim obiskom se ne bodo zmanjšali. Ravno iz tega razloga bi bilo potrebno, da bi "oživili" projekt zimske riviere oziroma plaže, ki je bil predstavljen pred šestimi - sedmimi leti občinskemu svetu. Takrat so bili občinski svetniki navdušeni nad tistim projektom in v kolikor bi se izvedel, bi pomenil rešitev za Športni zavod, za pokritje izgube zimskega bazena. Vendar je prišlo, zaradi lobiranja, do izgradnje letnega olimpijskega bazena in se je na ta projekt pozabilo. G. Černovšek je mnenja, da bi pred izvajanjem milijon evrov vrednega projekta ponovno prevrednotili projekt zimske riviere, ki že obstaja in katerega je predstavil občinskemu svetu profesor Leskovec s Fakultete za arhitekturo. Podoben objekt obstaja v Bohinjski Bistrici, projekt sta izdelala ista projektanta. Tako bi bilo potrebno, da se še enkrat poizkuša najti investitorje za ta projekt, v kakršnikoli obliki javno-zasebnega partnerstva ali z vlaganji pravnih oseb v projekte. G. Černovšek je izrazil upanje, da bodo župan, podžupana in strokovne službe to pobudo vzele resno.

 G. podžupan Milan Škafar je dejal, da kar se tiče Bohinjske Bistrice in njihove zimske riviere, so bili z lastnikom te riviere v navezi, v času ko je bil direktor Športnega zavoda g. Kotnik Zdravko in g. Škafar predsednik sveta Športnega zavoda. Poizkušali so, da bi ta lastnik to zadevo prevzel, vendar na njegovi strani ni bilo poslovnega interesa. Kar pa ne pomeni, da se danes situacija ni bistveno spremenila. G. podžupan je dejal, da je potrebno pobudo g. Černovška vzeti na znanje in poizkušati vzpostaviti stike z morebitnimi interesenti.

Ga. Vera Krajnc je dejala, da se strinja z g. Miranom Mlakarjem, da je objekt DTK dejansko potreben korenite sanacije, če pogledamo posamezne objekte, kot so bazen, savna ipd. Investicijski projekt je zastavljen zelo široko, v duhu ohranjanja in omogočanja športnih aktivnosti na Ravnah. Čeprav je g. Škafar povedal, da se časovno ta projekt ne navezuje na naslednje oziroma na naslednja tri leta, so v tem dokumentu navedene letnice in to bi za naš proračun v prihodnjih letih pomenilo okrog 440.000 € leta 2008, potem 150.000 leta 2009 in 200.000 € leta 2010. Ga. Krajnc je dejala, da to pomeni, glede na današnji predlog proračuna za leto 2008, okrog 78 % vseh sredstev iz konta iz naslova športa in prostočasnih aktivnosti. V predlogu proračuna za leto 2008 so že zajete investicije v obnovo atletske steze, obnovo kegljišča, kar sovpada z obnovo objekta DTK, vendar pa to predstavlja samo 9 % predlagane investicijske obnove. Druge večje postavke iz predloga proračuna za leto 2008 so še del sredstev za plače športnega zavoda, sofinanciranje športnih programov, to je društev, sanacija športne dvorane, garderobe, tekoče vzdrževanje DTK, obnova igrišč KS in ČS, obnova kegljišča v DTK, predlog proračuna za leto 2008 omogoča še ureditev rolarskega parka in igrišča za hokej. Večina postavk v proračunu je nujna za obratovanje Športnega zavoda, dvorane in naštetih obstoječih programov in tako je potrebno temeljito razmisliti o upravičenosti predlagane investicije kot celote v nekem kratkem časovnem obdobju. Ga. Krajnc je še dejala, da bi morda upoštevali prioriteto za izvedbo higiensko alarmantnih zadev in inšpekcijskih zadev, kajti v nasprotnem primeru to pomeni zmanjšanje drugih proračunskih postavk. 

G. Miran Kert je dejal, da tako kot so Ravne srce Koroške pokrajine, je DTK srce našega športnega parka v celoti in brez tega objekta se izgubil smisel parka. Zimski bazen je v športnem smislu zmeraj manj pomemben, glede na to, da prevzema vlogo v tekmovalno-rekreativnem smislu vsebolj letni bazen. Zimski bazen pa bi bil bolj namenjen tistemu delu, ki ga občani že dolga leta pogrešamo, kot so terme oziroma sprostilni objekt za sproščanje in preživljanje kvalitetnega prostega časa. Investicijska dokumentacija je nastala v želji, da sploh imamo en dokument, katerega bomo financirali sami ali pa bomo delno oziroma v celoti iskali možnost javno-zasebnega partnerstva. V vsakem primeru tak dokument potrebujemo, tudi narejen je tako, da ga lahko izvajamo etapno, sploh če bi ga izvajali v lastni režiji, v kolikor bi ga izvajali v javno zasebnem partnerstvu, pa verjetno ni smiselna etapna izvedba. Če v tem letu ne bomo pristopili k iskanju možnosti javno-zasebnega partnerstva, na neko daljše obdobje za obnovo objekta ne bo smiselno čakati, ampak bo potrebno nemudoma pristopiti k obnovi vsaj sanitarnih prostorov, garderob in tudi samega vhoda ter prezračevanja. Milijon evrov, kot je ocena iz projekta, je šokanten podatek, vendar je to aproksimativen pregled, na hitro zbrani podatki in najdražja varianta, zato da imamo vsaj eno podlago za pridobitev drugih sredstev. G. Kert je menil, da lahko brez nadaljnjega sprejmemo ta projekt takšen, kot je. To ne pomeni, da je projekt glede rokovnika in etap nespremenljiv, lahko se ga spremeni, lahko se umesti tudi pobudo g. Černovška, vendar potrebujemo osnovo. Na koncu je g. Kert še dejal, da v predlogu proračuna ni sredstev vsaj za izvedbo enega dela etape za leto 2008 in bo vložil amandma za sredstva, ki so potrebna za obnovo sanitarnih prostorov, garderob in vhodnega dela.

G. Maksimilijan Večko je dejal, da sploh ne dvomi v to, da je DTK potreben temeljite obnove in se z opisom, ki ga je podal g. direktor Športnega zavoda, strinja. G. Večko pa je dejal, da bi želel odgovor na vprašanje, ki ga je postavil že na predzadnji seji odbora za kulturo in šport. Takrat je spomnil odbor, da ko je Občina Ravne na Koroškem pri Ministrstvu za šolstvo in šport kandidirala s projektom tehnične šole, so predložili dokumentacijo in v okviru le-te je bila predvidena lokacija športne hale pripadajoče novi šoli, ravno na mestu, kjer bi stalo novo kegljišče. To se je rešilo na način, da je bilo to kegljišče predvideno pod tribuno športne hale. G. Večka tako zanima, če so kakšne spremembe v zvezi z izgradnjo tehnične šole oziroma spremembe takratnih zamisli, ali se lokacija te nove telovadnice in tiste športne hale ne križa.      

G. župan je odgovoril, da je naslednji dan sestanek na Ministrstvu za šolstvo in šport z vodjo investicije, g. Čerčkom, na temo izgradnje novega šolskega centra Ravne na Koroškem. Projektno tehnična dokumentacija šele nastaja in se začne z idejno zasnovo. Po informacijah, s katerimi razpolagamo v tem trenutku, idejna zasnova objekta, ki bo določal gabarite telovadnice, še ni izrisana. Novelacija dokumenta identifikacijskega projekta bo ugotovila glavna dilemo, ali bo šlo za prizidek Gimnazije ali za nov objekt. G. župan je poudaril, da bomo zagovarjali z vsemi sredstvi nov objekt šolskega centra in telovadnice. Ministrstvo za šolstvo in šport gradi nove šole izključno po šolskih normativih. V kolikor bi se izkazalo, da obstoječa telovadnica zadostuje za vse programe šolstva, kar je malo verjetno, bi morali, v kolikor želimo novo telovadnico, verjetno določen delež sofinancirati. V nobenem primeru pa nova telovadnica ne bo stala na kegljišču oziroma bodoči fitnes dvorani, kajti g. župan ocenjuje, da je dovolj prostora. To so stvari, ki so v bistvu idejne. Na naslednji seji občinskega sveta bo dano natančno poročilo, v kateri fazi je projekt. V NRP-jih pa je investicija v letih 2008-2011.

G. podžupan Peter Oder je dejal, da je ta dokument moral nastati, kajti, kot ugotavljamo, so določeni objekti v razpadanju. Sredstva, zajeta v dokumentu, so ogromna. Pozivi k javno-zasebnim partnerstvom na teh objektih morajo biti zelo dodelani. G. podžupan je mnenja, da bodo spremembe, ki jih pripravljajo tudi na področju letnega programa športa, peljale v pravo smer, tako da se bodo športni objekti lahko razvijali. G. podžupan ocenjuje, da je v tem trenutku naš park regijski športni center, ni pa ustrezno financiran. Regija ga nič ne financira, razen naše občine. G. Oder je dejal, da pozdravlja dobronamerno razpravo g. Černovška, vendar v takšnih razmerah, kot jih imamo sedaj, naša občina ne prenese takšne obremenitve. Javno-zasebno partnerstvo pomeni, da bo nekdo prišel in nekaj investiral, v takšnem sistemu, kot ga imamo, ne bo mogel prodati nobene ure na trgu. Nihče ne bo pripravljen plačati, tako bo celotni strošek nosila naša občina. G. podžupan je poudaril, da je potrebno najti kompromis pri športnih društvih, da se aktivno vključijo v pridobivanje sredstev izven našega kraja. Na koncu je g. Oder izrazil mnenje, da bomo lahko ta športni center res kvalitetno razvili, vendar je potreben konstruktivni pogovor o vseh zadevah in sami širini športa, ki ga nudimo.   

G. Izidor Lah je dejal, da je iz priloženega dokumenta razvidno, da bomo pridobili 148.000 € iz drugega naslova, ostalo pa bo zagotovila občina. Vrednost celotne investicije je po tekočih cenah ocenjena na milijon evrov in v letu 2008 bi morala občina zagotoviti 477.000 €. G. podžupan pa je izjavil, da ni časovne omejitve, po drugi strani pa g. Kert, da bo vložil že četrti amandma. Gre za veliko denarja in ne vemo, ali imamo koga, ki je pripravljen investirat. V predlogu sklepa je navedeno, da občinski svet to sprejme, govori se pa, da obveznosti ni. V kolikor to sprejmemo, moramo vsega skupaj zagotoviti 854.000 €, v naslednjem letu 477.000 € in zdaj se sprenevedamo. G. Lah je dejal, da želi konkretne odgovore, ali bomo zagotovili sredstva v proračunu za leto 2008, brez amandmaja g. Kerta.

Ga. Vesna Kozlar je pojasnila, da je v obravnavi dokument identifikacije investicijskega projekta in da je naslov zelo jasen. S tem dokumentom samo identificiramo en investicijski projekt, ga v grobem ocenimo in je osnova za to, da občinski svet odloči, ali ta projekt v celoti zavrnemo, kajti če bi sprejeli negativni sklep, se na tem projektu ne bi delalo. V kolikor pa občinski svet dokument potrdi, nadaljujemo s fazami priprave investicijske in projektne dokumentacije za konkretne dele teh obnov, ki so predvidene in jih občinski svet potrdi s sprejetjem vsakoletnega proračuna. Tako potrditev dokumenta identifikacije investicijskega projekta pomeni, da se pelje projekt naprej, konkretne obveznosti pa se sprejemajo z vsakoletno potrditvijo proračuna. 

G. Miran Kert je dejal, da kljub temu, da identifikacijski projekt sprejmemo, to še ne pomeni, da so sredstva že zagotovljena v proračunu za leto 2008. Tudi višina sredstev je v predlaganem dokumentu zgolj ocenjena. To ni še nobena obveza, da bodo ta sredstva v proračunu. G. Kert je izrazil željo, da bi bila zagotovljena vsaj sredstva za pokritje vsaj najnujnejšega in četudi sprejmemo ta dokument, še nismo sprejeli proračuna in bo moral predlagati amandma.  

G. podžupan Milan Škafar je predlagal, da se v dokumentu ne navedejo letnice izvajanja projekta. 

Ga. Vera Krajnc se je zahvalila ge. Kozlar za pojasnitev in da je prav razumela, danes gre samo za obrazložitev in seznanitev z dokumentom in da občinski svet sprejme sklep, da se strinja z identifikacijo tega projekta. Ga. Krajnc pa je postavila vprašanje, če smo sedaj zamenjali konkretne letnice s prvim, drugim, tretjim letom, ali to pomeni, da lahko spreminjamo tudi ostale zadeve, ki se tičejo npr. obnove posameznih delov in višino sredstev namenjenih za to, pač glede na situacijo. Temu je predsedujoči, g. podžupan Milan Škafar, pritrdil.

Po končani razpravi je g. podžupan dal predlog sklepa na glasovanje. 

Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 223: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem potrjuje Dokument identifikacije investicijskega projekta za prenovo opreme in prostorov DTK na Ravnah na Koroškem, s tem da se v dokumentu ne navedejo planirana leta izvajanja projekta.

K tč. 13

DOKUMENT IDENTIFIKACIJE INVESTICIJSKEGA PROJEKTA IZGRADNJA VEČNAMENSKE TELOVADNICE IN FITNES CENTRA V OBČINI RAVNE NA KOROŠKEM

Uvodno obrazložitev sta podala ga. Vesna Kozlar, tajnica OU in podpredsednik Društva borilnih športov, g. Andrej Erjavec. Po obrazložitvi je g. župan pozval predsednike pristojnih odborov k podaji poročil, nato pa svetnike k razpravi. Predsednik odbora za šolstvo in šport g. Aleksander Kotnik je dejal, da je bilo v razpravi na odboru izrečenih kar nekaj pomislekov in sicer ne v smeri, da se ta dokument ne podpre, pač pa glede uporabe telovadnice, da le-te ne bodo mogli uporabljati ostali uporabniki.

G. Vilko Černovšek je dejal, da podpira predlog in meni, da se s tem rešujejo še nekateri drugi problemi. Če ne bodo uspeli na razpisu za pridobitev sredstev iz Fundacije za šport, bi jim morala občina zagotoviti ta sredstva, kajti s tem se bodo odpravili drugi stroški. Po drugi strani pa, če bodo morali vse sami investirati v to telovadnico, bodo verjetno oni tisti, ki bodo odločali ,koliko prostih ur bodo imeli na voljo drugi, razen če jim ne bomo mi pomagali s svojimi sredstvi. 

G. podžupan Milan Škafar je dejal, da je namen dober in bo podprl predlog. Se pa pojavljajo dileme. G. Erjavec je govoril o javno-zasebnem partnerstvu, nekdo drug govori o trženju in tako dalje. Dejstvo je, da so to objekti športnega zavoda, katere lahko nekdo dobi v upravljanje, vendar po tej projekciji z njimi upravlja Športni zavod. S sprejetjem predloga omogočamo nekemu društvu, da bo lahko svoja sredstva namenil v tem okviru in si omogočil boljše vadbene pogoje. O čemerkoli drugem tu ne moremo razpravljati, nimamo podlag ne pogodbe, predpogodbe, ne pisma o nameri. Stanje je takšno, kot je, urnik bo predlagal direktor in ga potrdil svet zavoda.   

G. Miran Kert je dejal, da to, kar je dejal g. Škafar, ne drži. Gre za to, da bodo s strani tega kluba vložena znatna sredstva in ne more naknadno imeti občina glavno besedo. Predhodno je absolutno potrebno skleniti neko pogodbo, ampak sedaj gre za dokument identifikacije in še preden se bo kaj naredilo, je potreben natančen dogovor. Oprema fitnesa je last Gimnazije in nedvomno bo imela Gimnazija pravico normalno uporabljati fitnes, tako kot sedaj. Fitnes je v najbolj imenitnih prostorih in tu je edini prostor, kamor še lahko razširimo savno. Naš interes je, da to preselimo v en prostor in ta projekt sovpada s projektom za kegljišče. G. Kert je dejal, da nosi ta objekt de facto izgubo, malo je bil uporabljan in povzročal veliko stroškov. S tem predlogom smo končno dobili neko rešitev. Vsekakor pa bo potrebno čimprej pristopiti k režimu okrog uporabe le-tega. G. Kert predlaga, da se projekt podpre in je mnenja, da bo zaživel, kajti prepotreben je v naši občini. 

 G. Vilko Černovšek je dejal, da je ta kakršenkoli že objekt, delal izgubo in zdaj, ko je nekdo pripravljen vložiti neka sredstva,  se takoj sprašujemo, kdo bo tržil ta objekt. Na tem objektu ne bo nikoli profita in naj oni upravljajo s tem objektom. G. Černovšek je še dejal, da če je mnenje, da bo to profitna dejavnost, potem naj pa občina vloži v celoti ta sredstva in bo lahko občina tržila.

G. podžupan Milan Škafar je dejal, da je govoril o stanju, ki je sedaj in o sprejetih normativih, ki se tičejo športnega zavoda in na podlagi sedanje situacije ne more nihče govoriti, kako bo. Samo direktor športnega zavoda lahko predlaga urnik, svet zavoda pa ga potrdi. Predlog sklepa je, da potrjujemo dokument identifikacije. Ne moremo pa odločati, kdo bo s čim delal, dokler ne bomo spremenili akta. Če nekdo gre v tak posel, se mora tega zavedati. G. podžupan je še enkrat ponovil, da je namen dober in ga pozdravlja, če hočemo karkoli spremeniti, moramo to sprejeti. Lahko pa imamo tri ali štiri investitorje v objekte športnega zavoda in zavoda lahko že jutri ne bo več, o tem se moramo dogovoriti.     

G. Miran Kert je menil, da imajo v športnem zavodu možnost oddaje objektov v najem in govoril je o tem, da lahko nekomu, ki investira, oddamo objekt v najem pod v naprej znanimi pogoji, ne pa da bomo nekomu nekaj podarili. Te relacije še niso detajlno urejene in ko bodo usklajene, bo moral to obravnavati svet zavoda ter sprejeti ustrezen sklep, kateremu bo sledila tripartitna pogodba.  

G. podžupan Peter Oder je dejal, da ta izmenjava mnenj ni potrebna na tem občinskem svetu. Niti direktor Športnega zavoda niti predsednik sveta zavoda ne moreta iti preko pravnih norm. Ve se, kdo ima v upravljanju objekte in to je potrebno urediti, da je za vse pravično. Takšne primere smo že imeli, kot npr. Plavalni klub, ki je investiral, pa za to še ne odloča, kaj se bo z infrastrukturo dogajalo. G. podžupan je dejal, da je potrebno takšne pobude z vso močjo podpreti in če bi vsa Športna društva tako razmišljala, bi imeli veliko manj težav na področju športa, kajti zmeraj bi pridobivali del sredstev tudi izven občinskega proračuna.

G. Izidor Lah je dejal, da je ob prejšnji točki tekla beseda o prevzemu obveznosti v višini 900.000 €, pa se nihče ni spomnil na kakršnokoli pogodbo. G. Erjavec pa je izjavil, da bi rad investiral sredstva v objekt, da bo lahko društvo treniralo in nenazadnje bo učil še mladeniče in mladenke oziroma jih vzgajal v športnem duhu. Sedaj pa razpravljamo, ali lahko investira ali ne. G. Lah je dejal, da mu naj nekdo pojasni, v čem je problem.

Ga. Zofija Mavrič je dejala, da podpira predlog. Na današnji seji je bila predstavljena že ena temo, da bi morali preventivno reševati probleme mladih in zato podpira pobudo mladih za mlade. Glede na situacijo v naši občini je potrebno v šport pritegniti čim več ljudi. Ga. Mavrič je dejala, da ji je zanimiv zapisan stavek, naveden pri ciljih društva in v njihovih internih aktih, in zato upa, da bodo vsebine, ki se bodo dogajale v teh objektih, prinesle tudi nekaj dobrega našim udeležencem. Nadalje je ga. Mavrič seznanila svetnike z določilom v temeljnem aktu društva, da le-to s svojim delovanjem prispeva k razvijanju bolj človeških odnosov, ki so zasnovani na spoštovanju človekove osebnosti, vzajemnosti in solidarnosti. Na koncu je ga. Mavrič dejala, da je pobuda dobra, tu se bodo odvijale pozitivne vsebine, ki bodo vplivale na pozitiven razvoj v naši družbi.   

G. Aleksander Kotnik je dejal, da podpira predlog, vendar pa postavlja vprašanje, ali bo to edini fitnes, kajti uporabniki so vsi športni klubi in tudi šole.

G. Enriko Plevnik je dejal, da je g. Kotnik postavil vprašanje, ki ga zanima, kajti v tem DIP-u ni nikjer mogoče zaslediti namembnosti objekta širši javnosti. Ko govorimo o razširitvi bazena in savne ter fitnesa, je g. Plevnik bil mnenja, da bo to tržno naravnano in da bo lahko vsak občan to uporabljal in da ne bo namenjeno samo zaprtemu krogu tega športnega kluba borilnih športov. 

G. Štefan Šumah je dejal, da je na dnevnem redu predlog za sprejetje DIP-a, tu pa razpravljamo o stvareh, ki bodo šele prišle. DIP ni nobena obveznost, da bo iz tega kaj ali pa ne. To je potrebno sprejeti, če želimo na tem področju kaj nadaljevati. Fitnes v stanju, v kakršnem je, dolgo več ne bi zdržal in potem nobeno športno društvo ne bo moglo več obiskovati fitnes.

G. Andrej Erjavec je dejal, da so se v razpravi pojavljala vprašanja, kako bo s klubi, kakšne pravice bodo imeli zunanji uporabniki ipd. Danes tukaj občinski svet odloča o DIP-u, pri katerem gre za neko ogrodje tega projekta. Podrobnosti same izvedbe pa se bodo urejale s pogodbo. Ko so se predstavniki društva borilnih športov odločali za ta projekt, so opravili razgovore z vsemi štirimi strankami, ki so vključene - s športnim zavodom, ki je sprejel tudi sklep in podprl predlog, z Gimnazijo in s Športno zvezo. Nihče izmed navedenih projektu ni nasprotoval, nekateri so bili zelo navdušeni. Skuša se doseči dogovor in skleniti pogodbo, ki bo zadovoljila interese vseh štirih strank, to je Društva borilnih športov, Športnega zavoda, Gimnazije Ravne kot lastnika fitnes opreme in pa Zveze športnih društev. G. Klančnika je društvo borilnih športov pozvalo, da bodo tudi oni sodelovali pri sklepanju pogodbe, z namenom uskladitve interesov in dosegom dogovora, na podlagi katerega bodo zadovoljni vsi. To je namen društva in zavedajo se, da je to dolgoročna rešitev problema. G. Erjavec pa je izrazil še mnenje, da v kolikor se društvo odloči in investira določena sredstva ter v ta namen najame kredit, je upravičeno pričakovati, da bo imelo tudi neke pravice. 

G. župan pa je dopolnil odgovor, da bo fitnes samo eden in da bo to javna športna infrastruktura v lasti športnega zavoda in bo odprto za obiskovalce, kateri bodo lahko objekt uporabljali.  
Po končani razpravi je g. župan dal predlog sklepa na glasovanje. 
Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 224: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem potrjuje Dokument identifikacije investicijskega projekta za izgradnjo večnamenske dvorane in fitnes centra v Občini Ravne na Koroškem.
K tč. 14

MNENJE LOKALNE SKUPNOSTI K IMENOVANJU RAVNATELJA/RAVNATELJICE

K tč. 14.1

MNENJE LOKALNE SKUPNOSTI K IMENOVANJU RAVNATELJA GLASBENE ŠOLE RAVNE NA KOROŠKEM

Uvodno obrazložitev k tej točki je podala predsednica Komisije za mandatna vprašanja, volitve, imenovanja in priznanja, ga. Vera Krajnc. 

Po obrazložitvi je g. župan pozval svetnike k razpravi. Ker ni bilo razprave, je dal predlog sklepa na glasovanje. 
S 14 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 225: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem daje pozitivno mnenje Avgustu Pogorevčniku, roj. 08.08.1946, Javornik 37, 2390 Ravne na Koroškem, kot kandidatu za ravnatelja Glasbene šole Ravne na Koroškem.

K tč. 14.2

MNENJE LOKALNE SKUPNOSTI K IMENOVANJU RAVNATELJICE VRTCA RAVNE NA KOROŠKEM

Uvodno obrazložitev k tej točki je podala predsednica Komisije za mandatna vprašanja, volitve, imenovanja in priznanja, ga. Vera Krajnc. 

Po obrazložitvi je g. župan pozval svetnike k razpravi. Ker ni bilo razprave, je dal predlog sklepa na glasovanje. 
S 15 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 226: Občinski svet Občine Ravne na Koroškem daje pozitivno mnenje Mariji MEH, roj. 29.10.1960, Kotlje 219, 2394 Kotlje kot kandidatki za ravnateljico Vrtca Ravne na Koroškem.

K tč. 15

PREMOŽENJSKO PRAVNE ZADEVE

K tč. 15.1

PRODAJA NEPREMIČNINE OBJEKTA PLINSKE POSTAJE MRP KOTLJE IN ZEMLJIŠČ PARC.ŠT. 63/2, 63/3 IN 65/3, VSE K.O. KOTLJE

Uvodno obrazložitev je podal vodja Oddelka za KCG, urejanje stavbnih zemljišč in stanovanjsko gospodarstvo, g. Bukovec Andrej. Na predlog občinskih svetnikov je podal g. Bukovec obrazložitev obenem še za točki 15.2 in 15.3. Nato pa je g. župan pozval predsednika Odbora za komunalno in stanovanjsko gospodarstvo in predsednico Odbora za okolje, prostor in ekologijo k podaji poročil odborov pri sprejemanju sklepov glede točk 15.1., 15.2 in 15.3.

G. župan je pozval svetnike k razpravi. Ker ni bilo razpravljavcev, je g. župan podal predlog na glasovanje.

S 16 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 227: Prodaja objekta MRP Kotlje in zemljišč parc.št. 63/2, parc.št. 63/3 in parc.št. 65/3, vse k.o. Kotlje se doda v Načrt prodaje finančnega in stvarnega premoženja Občine Ravne na Koroškem za leto 2007 in sicer pod I. Prodaja nepremičnin, 1. Prodaja zemljišč

Občina Ravne na Koroškem proda nepremičnine objekt MRP Kotlje in zemljišča parc.št. 63/2, parc.št. 63/3 in parc.št. 65/3, vse k.o. Kotlje.

K tč. 15.2

PRODAJA DELA ZEMLJIŠČA PARC.ŠT. 578/1 IN DEL PARC.ŠT. 1225/1, OBE K.O. RAVNE

G. župan je pozval svetnike k razpravi. Ker ni bilo razpravljavcev, je g. župan podal predlog na glasovanje.

Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 228: 
1. Menjava zemljišča del parc. št. 1225/1 in del 576/4, obe k. o. Ravne se uvrsti v Načrt prodaje finančnega in stvarnega premoženja Občine Ravne na Koroškem za leto 2007 in sicer pod II. Menjava zemljišč.

2. Na delu zemljišča parc. št. 1225/1, k. o. Ravne se izvede parcelacija javne poti. Na novonastali parceli, ki v naravi ne predstavlja javne poti, se ukine javno dobro.

3. Občina Ravne na Koroškem proda del zemljišča parc. št. 578/1, v izmeri ok. 170m2 in del zemljišča parc. št. 1225/1, v izmeri ok.. 10m2, k. o. Ravne oziroma zamenja del zemljišča 1225/1, k. o. Ravne za del zemljišča 576/4 k. o. Ravne, ki v naravi predstavlja del poti.

K tč. 15.3

NAKUP ZEMLJIŠČA PARC.ŠT. 287/2, K.O. ZELEN BREG

G. župan je pozval svetnike k razpravi. Ker ni bilo razpravljavcev, je g. župan podal predlog na glasovanje.

Z 18 glasovi ZA in 0 glasovi proti je bil sprejet

SKLEP 229: Občinski svet  Občine Ravne na Koroškem soglaša s pridobitvijo nepremičnine parc. št. 287/2, v izmeri 609 m2, k. o. Zelen breg.
K tč. 16

PREDLOGI IN POBUDE

16.1. Ga. Nevenka Šimenc je podala naslednje pobude:
- V kolikor je pravilno razumela g. podžupana Milana Škafarja, se z Metalom dogovarjajo za sofinanciranje športa in kulture; tako predlaga, da se dogovorijo še za sofinanciranje ekologije.

16.2. G. Vilko Černovšek je podal naslednje pobude:

- Opozorjen je bil s strani uporabnikov garderob v telovadnici na OŠ Prežihov Voranc, da je bila adaptacija v nekaterih delih neprimerna in zelo slaba. Kjer so tuši, ni odtokov in teče voda v garderobe, nadalje so nefunkcionalne garderobne omare. Uporabnike zanima, ali bo to popravljeno, ali bodo napake odpravljene in ali je bila napaka v projektiranju. 

16.3. G. Miran Kert je podal naslednje pobude

- Spletna stran občine ni urejena in sprotno ažurirana, ni objavljenih vseh veljavnih odlokov, pravilnikov in sklepov občinskega sveta. Objavljeni akti so razvrščeni samo kronološko po letih sprejetja, ne pa tudi po vsebini, kar bi bilo smotrno za lažje iskanje. Leta 2004 so se prenehali objavljati sklepi občinskega sveta in se sprašuje, zakaj. V oknu projekti jih kar nekaj manjka in so opremljeni z neustreznimi datumi, zapisniki sej občinskega sveta so objavljeni z eno do dva mesečnim zamikom, pri organih občine npr. ni objavljenega imena predsednika nadzornega sveta, niso objavljeni njihovi elektronski naslovi ter imena članov. Pri Katalogu upravnih postopkov urejenem po upravnih organih je naveden samo eden - prijava podaljšanja obratovalnega časa, pri oknu dogodki stvar zamrzne ipd. Predlaga, da se med že zaposlenimi na občini imenuje odgovornega urednika in se nad izvajanjem vzpostavi ustrezna redna kontrola.
- Seznanil je občinski svet in strokovne službe občine s pisno pobudo občanke na temo novoletne okrasitve Raven: »Ali se obeta kakšna novost na Ravnah pri okrasitvi v božično-novoletnem času. Že kar nekaj let se stvar ne nadgrajuje, kdo je sploh odgovoren za to stvar, kajti lahko bi se malo zgledovali po Ljubljani, okrasili bi lahko tudi drevesa pri vhodu v bivšo Železarno, tako kot včasih. Lahko bi imeli božično tržnico pred bivšo Namo, s šankom z zakuhanim vinom, z božičnimi prigrizki in garderobo.« Gospa predlaga, da se poveže s trgovci v centru, da vsak na svoj način pripomore k boljši okrasitvi mesta v teh prazničnih dneh. Zelo lepo bi bilo, če bi cel mesec december v trgu vrteli božično glasbo. 

15.4. Ga. Vera Krajnc je podala naslednje mnenje:
- Prejšnji teden je OŠ Koroški jeklarji praznovala 100 let obstoja oziroma njena podružnična šola v Kotljah. Ga. Krajnc bi rada proslavo, ki je bila ob tej priložnosti, pohvalila, in sicer je bila izredno lepa in temu dogodku primerna.  

15.5. G. Mirko Gorinšek je podal naslednje pobude oziroma vprašanje:
- Seznanil je občinski svet in strokovne službe občine s pisno pobudo, in sicer zakaj  Zdravstveni dom Ravne ni v celoti nadomestil odhoda zdravnice na porodniški dopust. Ljudje stojijo pred zaprtimi vrati ambulante od 5. ure zjutraj in čakajo okrog 4 ure, da pridejo na vrsto; predstavljamo si starejše, slabotne in hudo bolne paciente.

- Zakaj se je bivša obratna ambulanta preselila v zgornjo stavbo, kamor je dostop za zgoraj omenjene bolnike sploh v zimskih časih otežen (vzpon, zdrsi)? Predlaga, da bi se morala zamenjati oddelka za medicino dela in psihoterapijo v zgornjo stavbo. 

15.6. G. Lah Izidor je podal naslednjo pobudo:
- Pri izgradnji prehoda za pešce na Brdinjah se je poškodoval asfalt na cesti, ki vodi na Brdinje, in sicer takrat, ko so pri izvedbi del asfalt dvignili. Zadeva naj se sanira. 

Seja je bila zaključena ob 21.05 uri.
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